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INTRODUCTION

Il y aura bientot vingt ans que j'ai commencé & m’oc-
cuper de la Chronique de Nestor. J'annon¢ais déja la pu-
blication prochaine de ma traduction sur la couverture
d’'un volume publié en 1866 (1). En 1868 je présentuis a
la Sorbonne comme thése latine pour le doctorat és let-
tres une dissertation : De Nestore rerum russicarum
scriptore (2) ou je citais quelques fragments de ma traduc-
tion inédite et ol je m'engageais & la faire paraitre pro-
chainement. '

En laissant de coté les anciennes versions allemandes
Scherer, Schletzer, Miiller) et la version francaise de
M. Louis Paris qui ne comptent plus depuis longtemps (3), la
Chronique n’avait encore été traduite sérieusement en au-
cune languedel’Occident. La traduction polonaisede M. Bie-
lowski, publiée en 1864, la traduction tchéque de M. Erben
éditée en 1866 n’étaient guére plus accessibles a nos compa-

(1) Chants héroiques et chansons populaires des Slaves de Bohdme. (Paris,
1866, Librairie Internationale.)

(2) Brochure in-8. Paris, Vieweg, édileur.

(3) Sur ces travaux voy. la BisLiogRAPHIE,
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triotes que I'original slavon-russe dont elles reproduisaient,
trop fidélement peut-étre, les idiotismes et les obscuritcs.

En 1869 parut & Copenhague la version danoise de
M. Smith ; elle me donna lieu de réfléchir séricusement
sur la valeur de la micnue, sur la nécessité de la reviser,
sur la nature du commentaire qu'il fallait y joindre. Les
{extes slavons ne sont pas faciles; on peut les traduire
mot & mot dans une langue slave moderne, en calquant
la phrase, en remplagant tout simplement le mot original
par son équivalent russe, tchéque ou polonais. Le procédé
est commode, mais il ne donne pas toujours un sens. C’est
la un phénoméne que les humanistes ont pu constater
dans les traductions latines des classiques grecs.

Je remis donc ma version en portefeuille, bien résolu
a la collationner sur cclle de M. Smith, J’appris le danois
pour me mettre en état de profiter de son commentaire.
11 est tel point sur lequel je ne puis étre d’accord avec lui
et ol je crois avoir raison. Son ceuvre n'en est pas moins
digne d’'unc haute estime. J'ai été pendant plusieurs
années en relations avec mon savant collégue de Co-
penhague. Une mort prématurée I'a ravi a la science
I'année derniére ; c'est pour moi un vif chagrin de ne
pouvoir lui soumettre une publication & laquelle il s’inté-
ressait vivement et pour laquelle son travail a été dans
une certaine mesure mis & profit.

En 1872 je fus chargé d'une premiére mission cn Russie
a 'effet d’étudier I'état actuel de la philologic, de I'his-
toire et de I'archéologic slave dans ce pays. M. Bestoujev
Rioumine venait d’éditer le premier volume de sa magis-
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trale histoire de Russie ; la Commission archéographique(l),
renoncant au systéme suivi dans ses premicres publica-
tions, donnait en 1871 et en 1872 deux excellents textes
de la Chronique; la question des origines normandes de
la Russie, la Varangomachie, comme on dit la-bas, divi-
sait en deux camps le monde des historiens ; Nestor fui-
sait généralement tous les frais de cette controverse. Je
réunis de nombreux matériaux pour le commentaire dont
je songeais & accompagner ma traduction et sur lequel je
reviendrai tout a I'henre. Peu de temps aprés ma scconde
mission en Russie (congrés archéologique de Kiev, 1874)
je fus chargé de I'cnscignement du russe a I'école des
langues orientales; j'y joignis celui du slavon sans lequel
le russe manque de base linguistique; j'eus occasion d’ex-
pliquer avec mes éléves quelques fragments de la Chro-
nique, L'école me fit I'honneur de prendre ma traduction
parmi les travaux qu'elle public dans sa bibliothéque ;
I'impression de ce volume a duré prés de quatre ans;
toutes les épreuves ont été revues soigneusement sur le
texte original. J'ose espérer que ce volume ne fera point
mauvaise figure dans la remarquable collection dirigée
par M. Schefer. La Chronique n’intéresse pas seulement
Phistoire de la Russie; elle met en lumiére plus d'un coté
del'Orient européen ; elle compléte les annales byzantines,
les récits des géographes arabes ; elle y ajoute des indi-
cations que I'on chercherait vainement ailleurs et qui ont
¢té jusqu'ici, faute d'une traduction sérieuse, & peu pros
inaccessibles aux savants de 1'Occident,

(1) Voy. la BibLiogrart.
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" La chronique dite de Nestor renferme I'histoire de la
Russie et des pays voisins depuis la seconde moitié du
1x* siécle jusqu’aux premiéresannées duxu’. Elle n’est pas,
comme on le croit volontiers, le premier monument histo-
rique de la littérature slavonne russe. Cette littérature
nous offre quelques documents antérieurs, d'une impor-
tance d’ailleurs assez secondaire. Tels sont par exemple
les récits du moine Jacob sur les commencements de I'E-
glise russe’au temps d'Olga et de Vladimir et sur ses
premiers martyrs Boris et Gleb (1). Ces deux récits sont
assez vagues et noyés dans les amplifications d'une rhé-
torique pieuse. L'auteur avait avant tout pour objet 1'¢-
dification du lecteur. Ils sont écrits d'une fa¢on naive
et enfantine. Dans le récit de la mort de Boris et de Gleb,
I’hagiographe préte aux deux martyrs de longs et invrai-
semblables discours. Ces documents ont été rédigés vers
la seconde moitié du xr° siécle.

Aprés le moine Jacob apparait le moine Nestor, le
méme qui & depuis longtemps I'honneur, immérité d’ail-
leurs, de donner sou nom & notre Chronique. Il composa
avant 1091, — car on a des éléments précis pour fixer cette
date, (2) — un Récit sur Boris et Glebet une vie de Théo-

(1) Voy. I'lsvex au mot Jacob.
(2) Voy. Goloubinsky, Histoire de 'église russe, tome 1, p. 620. J'ai apprécié
cet excellent ouvrage dans la Revue critique, n® du 10 septembre 1883,
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dose Petchersky, I'hégoumeéne (Voy. I'Inbex). Jacob n’a-
vait raconté que le meurtre des deux princes; Nestor
expose leur vie tout entiére. C’est le premier essai de
biographie dans la littérature slavonne russe. Ces bio-
graphies ont d’ailleurs le caractére vague propre aux
ouvrages d’édification; elles apportent peu de chose a
I'histoire proprement dite. On y sent l'imitation des vies
des saints telles qu'on les écrivait chez les Grecs. La vie

de saint Théodose est un document purement monas-

tique.

On a longtemps considéré comme appartenant a ce
moine Nestor, et j'ai moi-méme soutenu cette opinion il
y a quinze ans dans ma dissertation latine, le recueil ap-
pelé Paterik (rawegmév) comprenant la vie des Saints du mo-
nastére Petchersky. Il est aujourd’hui démontré que ce
recueil, dont on trouve les premiers éléments dans notre
Chronique, n’a pas été rédigé avant le xin® siécle. C’est
par une fausse interprétation de la tradition que le Pa-
lerik a été attribué a l'auteur de notre Chronique (1).

Cette Chronique a été évidemment écrite vers la fin du
xi* siécle et le début du xu’ par un moine du monastére
Petchersky. Elle est anonyme comme presque toutes

(1) Goloubinsky, id., p. 629. A propos du Paterik, I'encyclopédie Larousse
commet une assez plaisante erreur. Elle fait venir ce mot de Petchersky. Cest
ainsi que le dictionnaire de Feller prend pour un nom d’homme les mots russes
Nestorova lietopis (Chronique Nestorienne)! Voici une erreur encore plus sin-
gulitre qu'on regrelte de trouver dans un manuel d"ailleurs intéressant : « Nestor
écrivait en latin sa chronique, od ilimite admirablement le style biblique. » (His-
toire des littératures étrangéres, par Halberg, Paris, Lemerre, t. II, p. 285.)
Si le latin avait pénétré & Kiev dés le xie siécle, toute la marche de Ihistoire
dans ces contrées aurail été changée. ’
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celles que nous ont léguées les couvents russes et rien
n'indique que l'auteur se soit appelé Nestor. D’ou vient
donc Dlattribution généralement adoptée? Le moine Nes-
tor avait écrit, comme nous l’avons vu plus haut, une
vie des saints Boris et Gleb, et de saint Théodose I'hé-
gouméne. La Chronique renferme de longs détails sur
ces trois personnages, et dans le Paterik Nestor figure
dés le xm° sicele avec I'épithéte de abrommcens (liéto-
pisets), chroniqueur, annaliste (1). Or le Paterik a été pen-
dant longtemps pour les Russes orthodoxes 1'objet d'une
croyance aussi docile que celle qu'ils prétent a I'Ecriture.
Personne, sous peine de se voir taxé d’incrédulité, n’aurait
osé mettre en doute cette assertion. Onl’ose aujourd hui,
méme dans des livres écrits par des ecclésiastiques, et
c’est 1a une des preuves les plus remarquables des pro-
grés de l'esprit critique en Russie.

Entre les récits du moine Nestor dans la vie de Théo-
dose et de Boris et Gleb, et les récits paralléles de notre
Chronique, il y a de flagrantes contradictions. L’auteur
de la Vie de Théodose dit nettement qu'il vint au mo-
nastére Petchersky aprés la mort de Théodose sous son
successeur Etienne; 1'auteur de la Chronique dit non moins
nettement qu'il vint trouver Théodose encore vivant (Cf.
p. 136 de ma traduction). Ce sont 13 deux assertions ab-
solument inconciliables et les inventions postérieures du
Paterik ne prouvent rien contre cet irrécusable argu-
ment, -

(1) Quand on donne Nestor pour auteur i la Chronique et au Paterik, on
admet, bien entendu, que ce dernier ouvrage a éLé¢ continué aprés sa mort.
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Nous n’avons sur la biographie de notre chroniqueur
anonyme que les renseignements qu'il nous fournit lui-
méme; il vint trouver Théodose a 1’dge de dix-sept ans;
en 1091 il fut chargé de déterrer ses reliques; en 1096
il assista & une invasion des Polovtses qui mit le monas-
tére en grand péril. M. Goloubinsky, s’appuyant sur un
passage de la Chronique, a essayé de déterminer avec
une certaine précision I'époque on il serait entré au mo-
nastére. On lit & l'année 1065 (voir. p. 139): « Vers
cette époque un enfant fut jeté dans la Sitoml; des pé-
cheurs le retirérent de 'eau avec un filet; nous le re-
garddmes jusqu'au soir, puis ils le rejetérent dans I'eau;
il avait les parties honteuses sur le visage; la pudeur ne
permet pas d’en dire plus.» Lariviére Sitoml, fait remar-
quer M. Goloubinsky, était située fort loin du couvent.
D’autre part pcut-on admettre que des moines aient passé
toute la journée a contempler un objet indécent? Donc le
chroniqueur raconte ici un fait antérieur a l'entrée de
'auteur dans le monastére ; donc il sy est présenté apreés
I'année 1065. Il avait dix-sept ans, on peut par suite
placer sa naissance vers 1050; il aurait cu soixante &
soixante-dix ans a 1’époque ou il termina ses annales.

Tout ce raisonnement est fort ingénieux; mais il n’est
pas irréfutable. La découverte d'un enfant monstrueux
jeté dans la Sitoml fut évidemment pour les habitants de
Kiev un événement miraculeux, c'est-a-dire diabolique.
« De tels phénomeénes ne présagent rien de bon, » dit la
Chronique. Il est tout naturel qu'on ait immédiatement
prévenu les pieux cénobites du monastére Petchersky ; ils
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se rendirent auprés de l'enfant monstrueux, le contem-
plérent toute la journée et le firent rejeter & I'eau aprés
avoir perdu devant ce bizarre phénoméne leur latin ou
plutét leur slavon.

Si I'auteur de notre Chronique n’est plus le moine Nes-
tor, qui donc est-il? Plusieurs hypothéses ont été émises;
aucune n'est complétement satisfaisante. On a supposé
par exemple que c’était ce Basile qui intervient brusque-
ment dans le récit de la mort de Vasilko (voy. p. 207 de
la traduction). Mais ce récit détaillé parait tout simple-
ment interpolé dans notre Chronique, comme un certain
nombre d’autres hors-d’euvre. On ne sait d'ailleurs rien
sur ce Basile,

A I'année 1110 le manuscrit dit Laurentin (voy. plus
bas) porte la mention suivante que j'ai reproduite page
225 : « Moi Sylvestre, hégouméne du monastére de Saint-
Michel, j'ai écrit ces livres d’annales, 'an 6624 (1116), la
neuvieme année de l'indiction. Que ceux qui liront ces
livres prient pour moi. » Tant que Nestor a été considéré
comme !'auteur incontestable de la Chronique, on a tout
simplement regardé Sylvestre comme un copiste. Aujour-
d’hui on incline & supposer qu'il pourrait bien étre le
compilateur et non le copiste du texte qu'il a signé. Le
verbe russe Hamicaxnb veut bien dire : « j'ai écrit » ; « j'ai
copié » serait mpemtcaxn, D'ailleurs peut-on admettre qu'un
hégoumeéne passe son temps a copier des manuscrits? Il a
bien autre chose a faire. L'argument est évidemment d'unc
certaine valeur, I perd une partie de sa force si l'on
admet, avec un certain nombre d'éditeurs, quela Chroni-
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que va jusqu'a I'année 1113. Sous aucune date elle n'est
terminée; elle est brusquement interrompue. A I'exemple
de Bielowski et d’Erben je la prolonge jusqu'a 'année
1113. 1l me parait difficile de I'arréter a 'année 1110. A
la date de 1111 la Chronique rappelle un miracle arrivé
I'année précédente et ajoute « comme nous l'avons dit,
sxome pexoxoms » (cf. p. 230). D’autre part, au chapitre
XIlI, I'auteur établit la chronologie jusqu'a la mort de
Sviatopolk qui arriva en 1113 ; enfin, & I'année 1107, il
parle de ce prince comme un homme qui lui aurait sur-
vécu : « Sviatapolk avait'habitude, quand il partait pour
la guerre, de venir s'agenouiller au tombeau de Théo-
dose, etc... » (cf. p. 222).

En somme la paternité de la Chronique reste douteuse :
je lui ai gardé le nom de Nestor pour ne pas désorienter
le lecteur accoutumé & la voir citer sous ce nom; mais il
ne représente aujourd’hui qu'une tradition erronée et ne
répond pas & la sévére réalité (1). Les historiens russes
I'appellent volontiers aujourd’hui la Chronique initiale ou
fondamentale d'un mot assez difficile a traduire littérale-
ment en notre langue (nepsonavabnan abronncs.)

(1) Il existe depuis plusieurs années & Kiev une société historique qui g'inti-

tule Société de Pannaliste Nestor (OOmecTBo Hecropa AbTonncua).
On montre toujours dans les cryptes ou catacombes du couvent Petchersky le
tombeau du prétendu chroniqueur. Il porte une inscription spéciale apposée en
1826 par la Société d'histoire et d'antiquités de Moscou. Il est vrai que les
cryptes renferment aussi le cercueil du fameux héros des dyliny (ou épopées
populaires) russes, Ilia Mouromets.
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1

L’auteur de la Chronique songeait peu a la gloire litté-
raire. Son envre n’est qu'une compilation sans art. Il n’a-
vait point de modéle dans la littérature nationale, sanf
peut-étre dans des agendas monastiques, dans des éphé-
mérides officielles dont il n’est resté aucune trace ; mais
il en avait dans la littérature byzantine et ils lui étaient
accessibles par des traductions slavonnes écrites en Bul-
garie. Tels étaient les Chroniques ou chronographes de
Jean Malala et de Georges Hamartolos ou Georges le
pécheur (1). 11y a encore dans ces ceuvres d'une assez

(1) Malala d'Antioche vivait au commencement du vi° sidcle. Il a écrit entre
autres une chronique depuis la création du monde jusqu'au régne de Justinien,
Cette chronique avait été traduite en bulgare sous le régne du tsar Siméon par
le pope Grégoire qui la compléta en y ajoutant des fragments de I'histoire sainte
d'apres I'Ecriture, des extraits du Roman d’Alexandre, etc. On ne connait qu’un
seul ms. incomplet de Malala. Il a été publié daus la collection Migne, tome

. XLVII, p. 35-717. Le manuscrit de la traduction slavonne se trouve & Mos-
cou, aux archives des affaires étrangéres. Il a été I'objet en Russie de plusieurs
dissertations; mais il n’a pas encore donné lieu & une édition critique. On sait
cependant que I'étude de ce document donnerait lieu & d’'importantes corrections
du texte original.

Georges Hamartolos (Pecspyioc *Apaprwddg povayée), ¢'est-3-direle pécheur, vivait
vers la fin du 1x® sidcle. Sa chronique va de la création du monde au régne
de I'empereur Michel III. Elle avait été traduite en bulgare sous le titre de
Bpemennnis BopocTE (gpovixdy advropov). Lloriginal a été publié par
Muralt aux frais de 'Académie des sciences de’ St-Pétersbourg (1 vol. in-8, Pe-
tersb., 1859).

Voir pour ses autres cuvres, Migne, tome CIX.

Outre la traduction bulgare, il existe une traduction postérieure en slavon
serbe. Un fac-similé du ms. de Moscou a été publié par la Sociéts des anciens
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piétre littérature quelque art historique, un certain soin
de composition qui fait complétement défaut dans notre
Chronique; elle ne cherche en-aucune fagon & grouper les
événements, elle suit tout simplement I'ordre des années,
quitte & donner sur certains événements des commentaires
moraux ou religieux. Il est possible que certains de ces
commentaires soient le fait d'un copiste postérieur. Ils
sont, la plupart du temps, fort ennuyeux; j'ai cru cepen-
dant devoir les traduire tout entiers ; ils donnent une idée
de l'influence que la religion exercait alors sur les dmes
ot sur la littérature; ils renferment des allusions & des
textes apocryphes qui ont un intérét scientifique; je les ai
soigneusement relevées dans mon /ndex alphabétique(1).
L’histoire des Russes et des peunples voisins occupe
dans notre Chronique une période d’environ deux siécles
et demi (de la moitié du 1x° siécle & 1110 suivant les uns,
1113 suivant les autres). L’auteur a été témoin oculaire
ou immédiat des événements qui se sont produits autour
de Kiev dans les quarante derniéres années; pour les pé-
riodes précédentes on peut, dans une certaine mesure,
déterminer quels ont été ses moyens d'information.
Aussi il invoque le témoignage des vieillards; tel est
ce moine Jérémie qui mourut en 1074 (LXVIII) et qui se

textes russes. Abromuce... orb I'eoprisa rpbmna mHOKa, Saint-
Pétersbourg, 1879. Une édition critique manque encore; elle’apporterait d'im-
portantes corrections au texte grec, Sur ces deux auteurs consulter Jagich,
Archiv fur slavische Philologie, tome I, p. 4 et suiv.

(1) «Si ces passages ne sont point divertissantsa lire, je puis, pour consoler le
lecteur, I'assurer qu'‘ils le sont encore moins a traduire, » dit M. Smith dans sa
préface de sa tradaction danoise, p. Iv.
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rappelait encore la conversion de la Russie (1); tel est ce
boiar de Kiev, Jean Vychata, qui mouruten 1106, 4gé de
quatre-vingt-dix ans et dont I'annaliste avait entendu
«maints récits» qu'il afait entrerdans sa Chronique. Trois
générations & peine séparaient ces vieillards de 1'époque
ou « commenga la terre russe.» Certains événements im-
portants avaient probablement donné lieu & des relations
détaillées qui ont été tout simplement copiées dans notre
récit. Tels sont les récits du meurtre des saints Boris et
Gleb (XLVII) et de P'attentat commis par Vasilko, &
moins que I'auteur de la Chronique ne soit ce Basile dont
le nom a donné lieu & tant de conjectures (voy. plus
haut). L'auteur avait en outre en main des documents
officiels, probablement conservés dans le couvent, par
exemple les traités conclus avec les Grecs dont aujour-
d’hui I'authenticité est absolument hors de doute. (Voir
I'InoEx, art. 7raités.) 11 avait consulté des chroniques
grecques ou bulgares dont on n’a pas retrouvé la trace
(par exemple chap. XIV, XVII). L'éclipse du soleil relatée
en 911 est attestée parles calculs astronomiques. Certains
hors-d’ceuvre sont empruntés & des textes connus, par
exemple les détails sur Cyrille etMéthode & la légende dite
pannonienne (voy. I'INex, art. Méthode); 1'exposé de la foi
chrétienne & une Palza ourésumé de 1’Ancien Testament
(ITauzed, zahaa 3abiny). Enfin les poémes et légendes popu-
laires, les uhs d’origine slave, les autres d’origine varc-

(1) Il devait étre fort vieux, carla conversion officielleremonte 2 988 ; évidem-
ment elle n’eut pas licu d'un seul coup et le pagamsme subsista encore de
longues années aprés ie baptéme de Vladimir,
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gue, ont di entrer également pour une certaine part dans
la constitution de notre récit. (Voy. par exemple les cha-
pitres sur le cheval d'Oleg (XXIII); surla vengeance
d'Olga (XXX); sur la merveilleuse délivrance de Biel-
gorod (XLVI).

D’ailleurs il est bien évident que la Chronique ne nous
est pas arrivée sous la forme méme ou elle a été écrite ;
le texte primitif a été augmenté ou défiguré par des in-
terpolations pdstérieures. Ainsi j'admettrais volontiers
avec M. Goloubinsky que le récit de la conversion de
Vladimir a été fabriqué aprés coup par des Grees dési-
reux de soumettre la Russie a I’'hégémonie spirituelle de
leur patrie.

Les historiens russes, disais-je plus haut, donnent &
notre Chronique le titre de fondamentale. Elle ne figure
isolée et sans continuation dans aucun manuscrit. Sur
cent soixante-huit manuscrits examinés par la Commis-
sion archéographique de Pétersbourg (1), cinquante-trois
commencent par le texte ou le résumé du texte attribué
a Nestor. A dater de ’année 1111 les rédactions se met-
tent & diverger. On distingue deux grandes familles de
textes greffées sur les deux manuscrits les plus anciens
que I'on connaisse de la Chronique. Ces deux manuscrits
sont : le ms. Laurentin (laBpenTtbeBckiif) ainsi nommé
par ce qu'il a été écrit en 1377 & Souzdal, par un moine
nommé Laurent, le ms. hypatien (Huarnenckiif) ainsi
nommeé du monastére de Saint Hypate & Kostroma(2) ot

(1) Pour celte commission voy. la BisLioGRrAPHIE,
(2) Chef lieu du gouvernement de ce nom sur le Volga.
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il a été compilé vers la fin du xiv* siécle. En ce qui con-
cerne notre Chronique proprement dite, les textes présen-
tent quelques variantes dont j'ai profité, ou que j'ai si-
gnalées lorsqu'elles avaient un réel intérét pour I'his-
toire.

I

L'extréme importance de notre Chronique au point de
vue des origines de la Russie n’est plus a prouver au-
jourd'hui; les historiens allemands, russes,” slaves et
scandinaves 1'ont suffisamment démontrée (1). Jen’ai pas
a entrerici dans un examen critique qui pourrait excéder
les proportions du texte lui-méme. On trouvera les obser-
vations de détail qu'il m’a paru utile de présenter dans I'In-
dex raisonué que j'ai joint ama traduction. Elle pourra,
je Vespere, rendre quelques services a nos historiens ;
c'est un document précieux, non seulement pour I'étude
des événements dont I'Europe orientale a été le théatre
pendant trois siceles, mais aussi et surtont pour I'exa-
men d'un probléme qui passionne depuis un siécle les
esprits : la question des origines normandes de la Russic¢
novgorodienne et kievienne.

Le moine inconnu qui nous a conservé les noms scandi-

(1) Une bibliographie détaillée nous entrainerait fort loin; elle n'aurait d'ail-
leurs d'intérét que pour les lecteurs familiers avec le russe et le slavon. On
trouvera plus loin I'indication des principaux ouvrages que j'ai consultés.
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naves des compagnons de Rurik et de ses successeurs, le
copiste des traités avec Byzance ne se doutait guére des
polémiques auxquelles il donnerait .lieu un jour. Mal-
gré I'évidence qui ressort de son texte, et de bien d’au-
tres, il s’est trouvé en Russic toute une école d’historiens
slavophiles qui par patriotisme ont voulu démontrer que
les Varégues de Nestor étaient des Slaves, des Lithua-
piens, etc. Cette école met malheureusement 1'amour-
propre national au-dessus de la critique. Je n’ai pas cru
devoir discuter ses assertions; je me suis contenté de
donner dans mon Index les résultats les plus récents de
la science historique et de la linguistique.

Ai-je besoin de dire ici que la langue dans laquelle la
Chronique est écrite n’est point le russe actuel, mais le
slavon ou slave ecclésiastique? On appelle ainsi I'idiome,
bulgare suivaut les uns, paléo-slovéne suivant les autres,
qui a été élevé au rang de langue littéraire par les apotres
Cyrille et Méthode et qui joue chez les Slaves orthodoxes
un rdle analogue a celui du latin chez les catholiques. La
plus ancienne rédaction que nous ayions est du xive
siécle et la langue de l'original a dii subir plus d'une
mutation en passant de la Russie kiévienne a la Russic
du Volga. Le slavon est d’ailleurs manié assez mal
par les mains inexpérimentées de l'anualiste; il n'est pas
toujours aisé de saisir sa pensée; le texte, malgré les
longs efforts de la critique, n’est pas partout solidement
établi et les Russes eux-mémes ne sont pas absolument
surs d’en comprendre (1) toutes les nuances. A I'époque ot

(1) Cb HecropoMs wyTnTL HEIL3S « Onne peut pas plaisanter
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j'ai commencé mon travail le meilleur texte était celui de
M. Miklosich (voir plus loin la BisLiocrapuig). Je 1'ai pris
pour base; depuis ant paru les éditions ou traductions de
MM. Bielowski, Erben, Smith,.Basistov et de la Commis-
sion archéographique. J'ai amélioré mon travail en profi-
tant de tout ce que m’apportaient ces nouveaux éditeurs
ou interprétes. J’ai conservé la division en chapitres telle
que I'avait donnée M. Miklosich; j’y ai ajouté des titres ct
des dates qui rendront les recherches plus faciles. Quant
a I'Index qui accompagne ma traduction, aucun de mes
prédécesseurs-n’en avait eu I'idée; il m’a donné beaucoup
de peine; je serais heureux s'il pouvait rendre quelques
services (1). Les Russes eux-mémes ne le consulteront pas,
je pense, sans intérét. Certains articles auraient certaine-
ment gagné a étre plus développés; tel d’entre eux peut
donner matiére & une monographie cousidérable. Pour
moi il m'a semblé que le principal mérite d'un travail de
ce genre devait étre avant tout la clarté, l'exactitude et
la précision. J'ai certainement commis quelque péché
d’erreur oud’omission ; le lecteur les excusera en songeant
4 la nouveauté de ce travail, a la difficulté qu’il y a encore
de se procurer en France les produits de la littératurc
russe, de conférer par correspondance avec des confré-

avec Nestor » écrivait une jeune Russe qui avait entrepris vers 1860 de traduire
notre Chronique en russe moderne, (Notice sur Maria Victorova en téte de son
édition du Paterik, Kiev, 1870). Le mol est encore vrai aujourd hui.

(1) J’aurais désiré pouvoir pour chaque nom renvoyer & la page méme ou il
est cité; mais I'Index ayant été rédigé pendant I'impression du volume, ce pro-
cédé étail & peu presimpossible. On me saura gré, je pense, d'avoir donné tous les
noms importants sous la forme slavonne (en caractéres russes). Cette addition
rendra les recherches plus aisées dans le lexte original,
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res dispersés au loin dans les villes universitaires d'un
grand empire, et parfois un peu négligents a répondre
aux questions qui peuvent leur étre posées.

J'ai tenu compte des traductions antérieures a la mienne,
jentends des versions sérieuses faites sur un texte suffi-
sant ¢t par des érudits compétents. Il n’en est que trois
(ue je reconnaisse comme telles, la version polonaise de
I'édition Bielowski, la version tchéque d’Erben, la ver-
sion danoise¢ de M. Smith. Tout en n'adoptant pas tou-
jours l'interprétation de mon confrére danois, j'ai trouvé
daus son commentaire plus d’une indication utile.

A ¢6té de ces trois versions fort séricuses, mais aussi
peu accessibles que le texte original, il en est d’autres
auxquelles on a encore recours faute de mieux, mais qui
doivent aujourd’hui étre absolument rejetées. Telles sont
en allemand celles de Scherer, de Schleezer et de Miiller (1),
en francais celle de M. Louis Paris (2). Le lecteur pourra
se faire une idée de la valeur de cette derniére en prenant
au hasard quelques passages et en les comparant & ma
traduction.

(1) Des heiligen Nestors... HLlteste Jahrbiicher der Russischen yeschichte
iibersetzt und mit Anmerkungen versehen von J. B. Scherer, Leipzig, Breit-
kopf, 1774.

He(:'l‘op'b. Russische Annalen in ihrer slawonischen Grundsprache
verglichen, tibersetst und erklzrt von A. L. Schlezer, Geeltingen, 1802-1809,
B vol, textes, variantes, traductions, commentaire détaillé). Ce travail s'arréte
a 980. Fort estimé autrefois, il est aujourd’hui & peu prés inutile.

Altrussiche Geschichte nach Nestor von Joseph Miiller, Berlin, 1812.

(2) La Chronique de Nestor traduite en frangais d'aprés I'édition impériale (?)
de Péterebourg par Louis Paris, 2 vol. in-8, Paris, Heideloff' et Campe, 1834.
M. Paris semble avoir pris pour base la traduction allemande de Scherer.

o
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Ce n'est pas sans un certain serrement de ceeur que je
me sépare d'un travail auquel tant d’années de ma vie
ont été consacrées. Comme toute envre humaine il ren-
ferme évidemment des fautes et des lacunes; néanmoins
il rendra des services et je ne désespére pas de pouvoir
quelque jour 'améliorer et I'augmenter en vue d’'une
nouvelle édition. En attendant je le recommande & 1’atten-
tion des lecteurs studieux. J'ai peut-étre le droit de pren-
dre congé de mon auteur par les paroles que Dante
adressait nagueére a Virgile :

« Vagliami 'l lungo studio e 'l grande amore
Che m'han fatto cercar lo tuo volume,.,

Puisse-t-on, me savoir gré de la longue étude et du
grand amour qui m’ont fait rechercher ton volume. »

Janvier {884.
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Je ne comprends dans cette bibliographie que les ou-
vrages qui peuvent étre d'une sérieuse utilité pour 1'étude
de la Chronique; la plupart de ces ouvrages renferment
eux-mémes des indications bibliographiques.

1. — Editions russes.

[Toanoe Cobpanie pyccknxs abronmuceil, najganHoe ap-
xeorpasnueckolo kKomMmucciero. Tomes I et II, Saint-Péters-
bourg, 1846. (Collection complete des chroniques russes publiée
par la commission archéographique.) Le tomeIrenferme le texte
dit Laurentin, le tome II le texte hypatique.

La commission archéographique existe & Pétershourg depuis
1838; elle est chargée de recueillir et de publierles documents les
plus importants de I'histoire nationale; elle a compté parmi ses
membres des savants illustres (M. Vostokov, Bytchkov, Kunik).
Les premieres éditions de la commission ont donné lieu & des
criliques assez graves; celles qu’elle a publiées dans ces derniers
temps sont fort remarquables; malheureusement elles se bornent
4 donner les textes sans commentaires.

ABronucsy no Mnarckomy CIICKY, Saint-Pétershourg, in-8,
1871. (Chronique d’aprés le manuscrit hypatique.)
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Abronnces no JaspentieBckoMy crncky, Saint-Pétersbourg,
1872. (Chronique d’aprés le ms. laurentin.)

Ces deux éditions font partic des publications de la société
archéographique; le ms. laurentin a été édité par M. Bylch-
kov. La commission archéographique a en outre publié deux
fac-similés photolithographiques des mss. laurentin et hypa-
thique.

HecTopoBa Ak Tomich n noyuenie Baagumipa Monomaxa,
n3AaHie s yuaiuxes... cocraBiennoe II. BacnecroBuvs,
Moscou, Salaiev, éditeur, 1874. (Chronique de Nestor, et Ins-
truction de Vladimir Monomaque, édition a I'usage des classes,
publiée par Basistov.)

2. — Editions étrangéres et traductions.

Chronica Nestoris. Textum russico-slovenicum, edidit Fr. Mik-
losich, in-8, Vienne, Braumiiller, 1860. L’édition est précédée
d’une introduction de xix pp. et de divers appendices, p. 183-223.
(Loci chronicorum Nestoris deprompti e scriptoribus graecis. —
Nomina propria scandice originis. — Nota critice et exegi-
ticae.)

Cetle édition a é1¢ jusqu'a 1871 la plus commode et la plus
soignée du texte de la Chronique. L’auteur avait promis une tra-
duction latine et un index qui n’ont jamais é16 publiés. On sait
quel rang éminent M. Miklosich occupe dans la philologie slave.

Biclowski, Monumenta Poloniz historica (Pomniki dsiejowe
Polski, tome I), in-4, Lwow (Lemberg), 1864.

La Chronique de Nestor occupe dans cetle remarquable col-
lection les pp. $522-886. Le texte slavon russe est accompagné
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d'unc traduction polonaise. Il est précédé d'une introduction de
29 pages et accompagné d'une trentaine de pages de commen-
taires. Bielowski a été aidé pour I'établissement du texte et
pour la traduction par un savant petit-russien, feu Wagilewicz.
En le mettant & profit j’ai eu occasion de signaler parfois les
points sur lesquels les opinions de l'auteur ne sauraient plus
étre admises. C'est un travail des plus intéressants, et il est
regreltable qu'il n'ait pas été publié en dehors de I'importante
collection dont il fait partie.

Nestoruv Letopis rusky prelosil K. J. Erben, 1 vol. in-8, Pra-
gue, 1867.

Cette traduction tchdque a été publiée parla Matice ou société
littéraire de Prague. Elle est accompagnée d'une introduction,
(xvm pp.) de notes (p. 244-270), et d’un index malheureusement
trop peu délaillé. Erben a proposé quelques corrections ingé-
nieuses. ‘

Nestors Russiske Kronike oversat og forklaret af C. W. Smith,
" 1vol. in-8. Copenhague, H. Hagerup, 1869.

Cette traduction danoise est certainement I'un des meilleurs
travaux auxquels Neslor ait donné lieu. M. Smith, professeur a
I'Université de Copenhague, mort récemment, était un slaviste
fort distingué. Sa traduction est précédée d’'un avant-propos,
d'une introduction (16 pp.), d’'un commentaire de 180 pp. qui
renferme plusieurs excursus considérables. M. Smith était parti-
culitrement compétent pour toutes les questions qui concernent
l'origine scandinave des Vartgues.

3. — Travauz auziliaires.

Pogodine, Nestor, eine historisch-critische untersuchung wber-
setévon F. Loewe, Saint-Pétesbourg, 1844, '
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Miklosich, Die sprache Nestors, Sitzunsherichte der philologisch-
historischen classe der Kais. Academic der Wissenschaften,
tome XIV (Vienne).

Safarik, Slovanske Staroitnosti (Antiquités slaves, en tchdque),
deuxidme édition, Prague, 1864.

Cette édition, augmentée de plusieurs additions, est préférable
a I'édition allemande de von Zhrenfeld, Leipzig, 1843-44.

1. Iopsupress, Mcropia pycckoit caosecHoctn (J. Porfi-
riev, Histoire de la littérature russe). Tome 1, Kazan, 1870.

Becry:xeps PioMuns, O cocrasb pycckuxs abromuceit
Ao kouna XIV Bbka (Bestoujev Rioumine, De la composition
des chroniques russes jusqu'd la fin du xiv* siécle), Saint-Péters-
bourg, 1869. '

Le méme, Pycckaa Hcropia (Histore de Russie), tome I,
Saint-Pétersbourg, 1872. -

Ce travail excellent renferme des indications bibliographiques
trés détaillées.

E. Toay6unckiii, Heropia Pyccroit Ilepksu (E. Golou-
binsky, Histoire de I Eglise Russe), 2 volumesin-8, Moscou, 1880-
1881. Voy. plus haut p. vor.

E. Kunik. Die Berufung der schwedischen Rodsen durch die
Finnen und Slawen, 2 vol. Saint-Pétersbourg, 1844.

Voir aussi divers travaux du méme savant dans les Mémoires
de '’Académie impériale de Saint-Pétershourg, notamment VII®
série, t. XXIII.

Thomsen, The relations between ancient Russia and Scandina-
via and the origin of the russian state. Oxford and London, 1877.
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Cet ouvrage est jusqu'ici le résumé le plus clair et le plus
scientifique des controverses soulevées par la question des ori-
gines vardgues. On y trouvera de nombreuses indications biblio-
graphiques. Il a été traduit en allemand sous ce titre :

Wilh. Thomsen, Der Ursprung des Russischen Staates. Vom
Verfasser durchgesehen¢deutsche Ausgabe von Dr Bornemann.

Leipzig, 1879.

Voir sur cette traduction un article de M. V. R-v dans la Re-
vue critique russe (Kpurnuecroe OG6ospkhie, année 1879,
n° 20). Une édition suédoise a récemment paru sous ce titre :

Ryska Rikets grundlzggning genom Skandinaverna... med feer-
fatterens tillstand ofversatt af Dr. Sven Soderberg, Stockholm-
Samson et Wallin (1883).

C'est sur celte dernidre édition suédoise que j'ai relevé I'in-
terprétation des noms scandinaves qui se rencontrent dans notre
Chronique. '

Archiv fir Slavische Philologie herausgegeben von Jagic (Ber-
lin, Weidmannsche Buchandlung), 6 vol. in-8, 1876-1882. (Nom-
breuses dissertations sur des points de détail et renseignements
bibliographiques.)

La plupart des ouvrages de I’école anti-normande sont indi-
qués dans 'ouvrage de M. Thomsen. J'en signale deux pour mé-
moire :

C. Tepaeononn, Baparn n Pyck. (Gédéonov, Varégues et
Russes), 2 vol. in-8, Saint-Pétershourg, 1876.

WUaoalickiit, Pasnickanig o nataaxb Pycu. (Ilovaisky, Re-
cherches sur les origines de la Russie), un vol. Moscou, 1876.
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M. llovaisky estwnl écrivain de lalent, malheurcusement peu
au courant des méthodes critiques. Il ne se contente pas de vou-
loir démonlrer que les Varégues normands étaient des Slaves;
il a publi¢ des mémoires qui revendiquent le méme honneur
pour les Bulgares du Volga et les Huns.

On trouvera dans I'Index raisonné qui accompague ma
traduction l¢ titre d’'un certain nombre de monographies
que je n'si pas mentionnées ici. Une bibliographie com-
pléte de tous les travaux suscités par notre Chronique
formerait la matiére d’'un volume plus considérable que
la Chronique elle-méme.

Je ne veux point terminer cette introduction sans re-
mercier deux de mes éléves, MM. P. David et P. d’Alheim
qui m'ont obligcamment aidé & revoir les épreuves de
cet ouvrage. Je tiens aussi a remercier I'imprimeur,
M. Burdiu, qui s'est procuré les caractéres russes indis-
pensables & mon travail, ¢t qui m'a secondé¢ avec un
dévouement des plus louables.




CHRONIQUE DE NESTOR

Voici les récits des temps anciens du moine du monastare
de Théodose des Cryptes :

Comment s’est formée la Russie ; qui régna le premier
& Kiev, et o la Russie a pris son commencement.

Commencons ce récit.

I. — Partage de la terre aprds le déluge. Division des peuples.

Aprés le déluge les trois fils de Noé : Sem, Cham et Japhet,
se partagerent la terre. Sem eut 'orient : la Perse, la Bac-
triane, en longueur jusqu'a I'Inde, en largeur jusqu'a Rhino-
kouroura — c'est-a~dire, de 'orient au midi; — la Syrie, la
Médie, le fleuve de I'Euphrate, Babylone, Kordouna, 1'Assyrie,
la Mésopotamie, I'Arabie ancienne, I'Elymaide, I'Inde, I'Ara-
bie heureuse, la Ceelesyrie; la Comagdne, toute la Phénicie.
. Cham eut le midi: 'Egypte, 'Ethiopie qui touche a I'Inde,
l'autre Ethiopie od prend sa source le fleuve éthiopien
Tchermna (Rouge), qui coule vers l'orient, la Thébaide, la
Lybie qui touche i la Cyrénaique, la Marmarie, les Syrtes,
I'autre Lybie, la Numidie, la Massyrie, la Mauritanie qui est
en face de Gades. Parmi Jes pays de l'orient, il eut la Cilicie,

1
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la Pamphylie, la Pisidie, la Mysie, la Lycaonie,, la Phrygie,
la Camalie,. la Lycie, la Carie, la Lydie, la deuxidme Mysig,
la Troade, I' Eolide, la Bithynie, la.vieille Phrygie.Il eut ayssi
"quelques fles : la Sardaigne, la Crdte, Chypre et le- fleuve
Gion appelé Nil. h
Japhet eut les pays du nord et de l'occident : la Médie,
I'Albanie, la grande et la petite Arménie, la Cappadoce, la
Paphlagonie, la Galatie, la Colchide, le Bosphore, la Méotide,
le pays des Derbices, la Sarmatie, la Tauride, la Scythie, la
Thrace, -la Macédoine, ‘la Dalmatie, le pays des Molosses, la
Thessalie, la Locride, la Pélénie qui s'appelle aussi Pélopon-
nése, I'Arcadie, 'Epire, I'lllyrie, la Slovénie, la Lichnitie,
I'Andriatie d'ol vientle nom de la mer Adriatique; il eut aussi
les iles de Bretagne, de Sicile, d'Eubée, de Rhodes, de Chio,
de Lesbos, de Cythére, de Zacynthe, de Céphalonie, d'Itha-
que, de Corcyre et la partie de I'Asie appelée Ionie, et le
fleuve du Tigre qui coule entre les Médes et le Babyloniens.
Vers la mer du Pont, il eut au nord le Danube, le
Dniester, les monts du Caucase ou de Hongrie, et de 14 jus-
qu'au Dniéper; et les autres rividres la Desna, la Pripet, la
Dvina, le Volkhov, le Volga qui coule vers I'orient, vers 'hé-
ritage de Sem. Or, dans I'héritage de Japhet habitent les
Russes, les Tchoudes, et les peuples suivants: les Meriens,
les Mouromiens, les Ves, les Mordvines, les Tchoudes d’au
deld du portage, les Permiens, Petchera, Iam, Ougra, la
Lithuanie, la Semigallie, Kors, les Lettes, les Lives, les
Lekhs, les Prussiens. Les Tchoudes sont établis sur la mer
des Vardgues : prés de cette mer habitent les Varégues
jusqu'a l'orient vers I'héritage de Sem, et au couchant ils
s'étendent jusqu'au pays des Anglais et des Vlakhs. A la
race de Japhet appartiennent encore les Vardgues, les
Suédois, les Normands, les Goths, les Russes, les Anglais,
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les Galiciens, les Vlakhs, les Romains, les Allemands, les
Korliazes, les Vénédes, les Francs et d’autres peuples : ils
habitent entre I'occident et le midi et sont voisins de la
race de Cham.

II. — La Tour de Babel; dispersion des peuples.

Donc Sem, Cham et Japhet, aprés avoir partagé la terre
en la tirant au sort, décidérent que nul n’envahirait la
‘part de son- frere, et' chacun vécut dans la sienne, et il
n'y. avait qu'une langue : mais quand les hommes se mul-
tiplibrent sur la terre, ils imaginérent de batir une tour
qui s'élevat jusqu'au ciel, au temps de Nektan et de Pha-
leg : et ils se rassemblérent dans la plaine de Sennaar pour
élever une tour jusqu'au ciel et, autour d'elle, la ville de
Babylone ; et ils batirent cette tour pendant quarante ans
sans la finir ; et le Seigneur Dieu descendit pour voir la
ville et la tour, et le Seigneur dit : Voila une seule race
et une seule langue ; et Dieu confondit les langues et il
les divisa en soixante-douze langues, et il les dispersa par
toute la terre. '

Apres avoir confondu les langues, Dieu détruisit la tour
par une grande tempéte. On en voit les ruines entre 1'Assyrie
et Babylone, et elles ont cinq mille quatre cent trois cou-
dées de haut et autant de large, et ces ruines se sont
conservées pendant bien des années. Aprds la destruction
de la tour et la division des langues, les fils de Sem occu-
porent les contrées orientales; les fils de Cham, les contrées
méridionales; et les fils de Japhet I'occident et les contrées
septentrionales. Parmi ces soixante-douze nations était la
nation slave de la race de Japhet et le peuple des Noriciens
qui est slave.
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III. — Enumération des peuples slaves.

Aprds bien des années, les Slaves s'établirent sur le
Danube, 13 ob est aujourd’hui le pays des Hongrois et
des Bulgares. C'est de 1a que les Slaves se sont répandus
sur la terre, et ils ont pris des noms particuliers & mesure
qu'ils se sont établis dans différents pays : ainsi ils alldrent
§'établir sur une rividre appelée Morava et s'appelérent
Moraves, et d'autres s'appelérent Tchdques. Sont encore
Slaves les Croates blancs, les Serbes, les Khoroutanes. Les
Vlakhs étant venus chez les Slaves du Danube, s’étant
établis au milieu d’'eux et les ayant opprimés, ces Slaves
allerent s'établir sur la Vistule et s'appeldrent Lekhs, et
de ces Lekhs les uns s'appeldrent Polianes, d’autres Lou-
titches, d’autres Mazoviens, d’autres Pomoriens.

Et ces Slaves s'étant fixés prés du Dniepr s’appeltrent
aussi Polanes et d'autres Drevlianes, parce qu'ils habitaient
au milieu des bois : d’autres s'établirent entre la Pripet et la
Dvinaet s'appeldrent Drégovitches; d’autress’établirent sur la
Dvina et s’appelérent Polotchanes,du nom d’une petite riviére
appelée Polota qui se jette dans la Dvina. Les Slaves qui s’éta-
blirent autour du lac Ilmen garddrent leur nom, bétirent une
ville et 'appelérent Novogorod; et d’autres s’étant établis sur
la Desna, sur la Sem et surla Soula I'appelérent Sévériens :
c'est ainsi que s'est répandue la race slave, et son écriture
s'appelle slave. ‘

IV. - Description du chemin qui va de Russio 4 Rome.

Du temps ot les Polianes vivaient isolés dans leurs mon-~
tagnes, il y avait une route qui allait du pays des Vardgues
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en Grdce et du pays des Grecs chez les Vardgues, le long
du Dnieper ; et au-dessus du Dnieper il y avait un portage
pour les bateaux jusqu'd.la Lovot; par la Lovot on entrait
dans le grand lac Ilmen. De ce lac sort le Volkhov qui tombe
dans le grand lac Nevo, d’ou il coule dans la mer des Vard-
gues. Par cette mer on peut aller & Rome, de Rome par la
mer A Constantinople, et de Constantinople & la ‘mer du
Pont ol se jette le fleuve Dnieper. Car le Dnieper sort de la
forét d’Okov et se dirige vers le midi ; la Dvina sort de laméme
forét et se dirige vers le nord ol elle se jette dans la mer
des Vardgues; le Volga qui prend aussi sa sourcé dans
cette forét, se dirige vers l'orient et se jette par soixante-
dix bouches dans la mer Khvalisienne. On peut donc ainsi
aller par le Volga de la Russie & la Bulgarie et chez les
Khvalis, & l'orient jusqu’au pays des Sémites ; parla Dvina
chez les Vardgues, du pays des Vardgues & Rome, de Rome
chez la race de Cham. Le Dnieper se jette dans la mer
du Pont par trois bouches : cette mer s’appelle Russe, et
c’est sur ses bords que précha, suivant la tradition, saint
André, frére de Pierre.

V. — Tradition relative & 1'apétre Saint-André. Description
des bains russes. .

Lorsqu'André préchait & Sinope, il vint jusqu'a’Kherson,
etlail apprit qu'auprés de Kherson se trouvent les bouches
du Dnieper. Voulant aller & Rome, il s’embarqua aux bou-
ches du Dnieper, remonta le fleuve et s’arréta par hasard au
pied des montagnes sur le rivage.

Le lendemain en se levant, il dit aux disciples qui étaient
avec lui : « Voyez-vous ces montagnes; la bénédiction du
Seigneur resplendira sur elles; une grande ville s’y élévera
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et Dieu y bétira beaucoup d'églises.: » Puis montant sur
les montagnes, il les hénit, y planta une croix, et aprds
avoir prié le Seigneur, il descendi de la montagne o fut
Kiev par la suite et remonta le Dnieper. 11 alla chez les
Slaves, 1A o est aujourd’hui Novogorod ; il vit ces peuples
et leurs coutumes, comme ils se baignent et se frappent
en se baignant, et s'en étonna. Puis il alla chez les Vardgues
et se rendit & Rome, et il raconta comme il avait préché
et ce qu'il avait vu, et il dit : « J’ai vu des choses étonnantes
dans la terre des Slaves en venant ici; j'ai vu des bains
de bois et on les chauffe trds fort, puis les hommes se
mettent tout nus, et ils se jettent sur le corps de I'eau de
tan, puis ils prennent une verge flexible et s’en frappent
eux-mémes, et ils se battent si fort qu'ils en sortent a
peine en vie; alors ils se versent de I'eau froide sur le
corps et reviennent ainsi 4 la vie; et ils font cela tous
les jours ; nul ne leur inflige cette torture ; ils se la donnent
eux-mémes ; et ils font cela pour se baigner, non pour se
torturer. » Et ceux qui entendirent ce récit en furent étonnés.
André, aprés avoir séjourné & Rome, retourna & Sinope.

VI. — Les trois frires Kii, Schtchek et Khoriv. Kii fonde Kiev.

Les Polianes donc vivaient en groupes séparés, et chacun
. gouvernait sa famille ; ils vivaient entre eux chacun avec
sa famille dans sa résidence, gouvernant chacun leur famille.
11 yavait trois freres qui vivaient chacun avec leur famille,
dans leur demeure; et ces fréres étaient au nombre de.trois :
I'un s’appelait Kii, 'autre Schtchek, le troisitme Khoriv; et
ils avaient une sceur appelée Lybed; et Kii s'établit sur la
montagne 1a ol est aujourd’hui le défilé de Borytch; et
Schtchek s’établit sur ]a montagne qui maintenant+s’appelle



CHRONIQUE DE NESTOR 1

Schichekovitsa, et Khoriv sur la troisidbme montagne qui de
lui s’est appelée Khorivitsa ; et ils firent une ville qui prit le
nom de leur frére atné ; car ils I'appelérent Kiev; et il y avait
autour de la ville une fordt et un grand bois, et ils fai-
saient la chasse aux bétes : ils étaient sages et industrieux
et ils.s’appelaient Polianes; et c'est d’eux que viennent les
Polianes‘ qui sont encore aujourd’hui & Kiev. D'autres ne
connaissant pas cela ont dit que Kii fut un passeur; car il
y avait en face de Kiev un bac de l'autre c6té du Dnieper;
de 1A vient qu'on disait : le bac de Kii; mais si Kii avait
616 passeur, il ‘ne. serait pas allé & Constantinople. Or Kii
régna sur sa tribu, et étant allé voir I'empereur, il regut
de grands honneurs de cet empereur chez lequel il était
allé ; en revenant il traversa le Danube; un endroit lui
plut et il batit une petite ville et voulut sy établir avec
sa famille ; mais les habitants du pays ne le lui permirent
pas. Maintenant encore les riverains du Danube appellent
cette ville Kievets. Kii revint donc & sa ville de Kiev et
y termina sa vie. Ses fréres Schtchek et Khoriv et sa sceur
Lybed y moururent.

VII. — Enumération des peuples qui habitent 1a Russie.

Et aprds la mort de ses fréres,leur race commenca & régner
sur les Polianes; les Drevlianes eurent leurs princes ainsi que
les Dregovitches, les Slaves de Novogorod et les Polotchanes
de la Polota. Au dela des Polotchanes se trouvent les Krivit-
ches, qui sont établis aupres des sources du Volga, de la Dvina
:et du Dnieper, et dont la capitale est Smolensk : 1a sont
les Krivitches et prés d'eux les Sévériens. Au nord, sur le
lac Blanc, se trouvent les Ves, et sur le lac de Rostov les
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Mériens, et ils sont aussi sur le lac' de Klechtchino ; et sur
la riviere d'Oka, qui tombe dans le Volga, se trouvent les
Mouromiens, les Tchérémisses, les Mordvines, nations qui
ont chacune leur langue ; car il 'y a de langues slaves
dans la Russie que les Polianes; les Drevlianes, les Novo-
gorodiens, les Polotchanes, les Dregovitches, les Sévériens,
les Boujanes établis sur les bords du Boug, plus tard ap-
pelés les Volhyniens; et les peuples étrangers qui payent
tribut  la Russie sont les Tchoudes, les Mériens, les Ves, les
Mouromiens, les Tchérémisses, les Mordvines, les Permiens,
les Petchériens, lam , les Lithuaniens, les Sémigalles, les
Kors, les Noroviens et les Lives. Ces peuples qui ontleur
langue & eux sont de la race de Japhet et vivent dans les
pays du Nord. ‘

VIIL — Invasion des Bulgares, des Ougres ot des Obres,

Quand les Slaves, comme nous I'avons dit, vivaient sur le
Danube, de la Scythie, c'est-d-dire, de la Kozarie arriverent
les peuples appelés Bulgares : ils s'établirent sur le Danube
et opprimerent les Slaves ; puis vinrent les Ougres blancs
qui s’emparérent de la terre slave, aprds avoir chassé les
Vlakhs qui avaient occupé cette terre avant eux. Ces Ougres
se montrérent sous 'empereur Héraclius, qui attaqua le
roi de Perse Chosrods. Dans le méme temps parurent aussi
les Obres, qui marchérent contre I'empereur Héraclius et
faillirent le faire prisonnier. Ces Obres firent la guerre aux
Slaves, vainquirent les Doulébes, qui sont de race slave, et
firent violence a leurs femmes. Quand un Obre voulait aller
quelque part, il ne faisait pas atteler & sa voiture un cheval
ou un beeuf ; mais il ordonnait qu'on attelat trois, quatre
ou cinq femmes pour le tratner : ¢’est ainsi qu’ils opprimerent
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les Douldbes. Les Obres étaient hauts de taille et orgueilleux
d’esprit ; et Dieu les anéantit, et ils moururent tous et pas
un d’entre eux ne survécut ; et il y a un proverbe en Russie
encore aujourd’hui : ils ont péri comme les Obres ; car
ils n’ont laissé ni descendants ni héritiers. Aprés eux sur-
vinrent les Petchéndgues ; puis les Ougres noirs s avancérent
au dela de Kiev, plus tard sous Oleg.

IX. — Buite des migrations des peuples.

Or, les Polianes vivant & part, commé nous l'avons’ dit,
étaient de la race slave et s'appelaient Polianes; il y avait
aussi les Drevlianes ; ils étaient ausside race slave et s’appe-
laient Drevlianes. Les Radimitches et les Viatitches vien-
nent des Lekhs : car il y avait deux frdres dans le pays des
Lekhs; Radim et Viatko. Radim s’établit sur la Soj et son
peuple s'appela Radimitches; Viatko s'établit sur I'Oka
et de lui vient le nom des Viatitches; et les Polianes, les
Drevlianes, les Sévériens, les Radimitches vivaient en
paix. Les Doulebes vivaient sur Boug, la od sont au-
joud’hui les Volhyniens; les Ouglitches et les Tivertsiens
étaient établis sur le Dniester et confinaient au Danube : et
ils étaient fort nombreux, car ils s'étendaient jusqu'a la
mer, et leurs villes subsistent encore aujoud’hui. Les Grecs
appelaient ce pays la Grande Scythie. ‘

X. — Tableau de leurs mours.

Ils avaient chacun leurs coutumes, les lois de leurs ancé-
tres, leurs traditions et leurs mceurs. Les Polianes ont les
meeurs douces et modestes de leurs ancétres : ils avaient
un grand respect pour leurs brus, leurs seeurs, leurs meéres,

(&3
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leurs-parents; pourleurs belles-mdres et pour leurs beaux-"
fréres. Voici comment ils se mariaient : le fiancé n’allait point .
chercher sa fiancée; mais on la lui amenait le soir, et le
lendemain on lui apportait la dot. Quant aux Drevlianes ils"
vivaient brutalement, commes des bates féroces : ils se-
tuaient les uns les autres; ils mangeaient toutes sortes d’im-
mondices; ils ne connaissaient point le mariage et enlevaient .
les;jeunes filles qui allaient puiser de 'eau. Les Radimitches,..
les 'Viatitches ef les' Sévériens avaient les mémes moeurs;.
ils:vivaient dans les bois comme des bétes fauves, se nour-:
rissaient de choses immondes et ténaient, des propos obsednes .
devant lears pdres et leurs brus; le mariage n’existait
point chez eux ;. seulement il y avait des jeux entre les:
vilages. Ils allaient & ces jeux : on y dansait, on y jouait.
des jeux diaboliques, et la- chacun enlevait la femme avec’
laquelle il s'était déja entendu : ils avaient jusqu'a deux:
et: trois femmes, et quand I'un d'entre eux mourait, ils
célébraient une féte (trizna) autour du cadavre, puis ils fai-
saient un grand badeher, posaient le mort sur le bacher, y
mettaient le feu ; ensuite ils rassemblaient les os, les mettaient
dans. un -petit vase et placaient ce vase sur une colonne au
bord de la.route. Ainsi font encore aujourd’hui les Viatitches.
Telles étaient aussi les coutumes des Krivitches et des autres
paiens,. qui ne connaissaient pas les lois de Diou et se -fai-
. saient des lois & eux-mémes.

X1 — Extuit_ de Georges Hamartolos relatif aux mours ‘
des différents peuples.

Georges dit dans ses Annales : « Parmiles nations, les unes
ont des lois é4crites, les autres des coutumes ; pour celles qui
n’ontpas de lois écrites,ces coutumes des an¢étres sont regar-
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dées comme une loi. Parmi les peuples, les Seres, d'abord,
vivant aux extrémités de la terre, ont pour loi les coutumes
de leurs ancétres : s’abstenir du libertinage et de Fadultdre,
du vol, de la calomnie, du meurtre, en un mot de tout mal.
La loi des Bactriens antrement nommés Brahmanes et insu-
laires, leur a 6té donnée par leurs ancétres avec leur religion:
elle consiste & ne point manger de viande, & ne pas boire
de vin, & ne pas se livrer au libertinage, a ne faire aucune
mauvaise action, par crainte de Dieu. Mais leurs voisins les:
Indiens sont homicides, ohsciénes, coldres au dela de toute
expression : dans la partie la plus reculée du pays ils man-
gent des hommes, ils tuent les voyageurs et les dévorent
comme des chiens. Les Chaldéens et les Babyloniens ont
d’autres coutumes : ils se marient avec leurs mares, ils se
livrent & la débauche avec leurs nidces, ils tuent, ils commet-
tent sans honte toutes sortes d'infamies et les considérent
comme de bonnes actions, méme lorsqu'’ils se trouvent loin
de leur pays. Les Gélzens ont une autre loi : chez eux les
femmes labourent, batissent les maisons et font les travaux
des hommes : aussi peuvent-elles se livrer au libertinage
autant qu'il leur ‘platt; les hommes ne le leur défendent pas
etne s'en occupent pas. Il y a chez eux des femmes guerridres
qui aiment les combats, font la chasse aux bhétes féroces;
elles commandent aux hommes et s’en font obéir. En Bre-
tagne plusieurs hommes dorment avec une seule femme,
et plusieurs femmes ont commerce avec un seul homme,
et cet usage coupable que leur ont l6gué leurs ancétres ils
8'y livrent sans obstacle et sans jalousie. Les Amazones n’ont
point de maris; mais, comme les bétes brutes, elles vont
une fois par an au printemps s'accoupler aux hommes des
pays voisins, lorsque le désir les prend, et cette époque est
pour elles une époque de fate et une grande solennité. Dés
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qu’elles ont congu, elles s'en vont toutes, et quand elles
accouchent, si'c'est un enfant male qui natt, elles le tuent;
si c’est une fille,.elles la nourrissent et I'éldvent avec soin. »
De méme les Polovtses nos voisins gardent encore aujour-
d’huiles coutumes de leurs ancétres : c’est une gloire chez
eux de verser le sang ; ils mangentla chair des animaux morts
et toutes sortes d'impuretés, des rats et des marmoltes; ils
prennent pour femmes leurs belles-mdres et leurs belles-
seeurs, et observent d’autres usages qu'ils tiennent de leurs
ancétres. Et nous chrétiens, dans tous les pays qui croient
en la' Sainte Trinité, qui ne reconnaissent qu'un baptéme et
-qu'une foi, nous n'avons qu'une loi, c’'est que nous avons
ét6 baptisés dans le Christ et revétus du Christ.

XII. — Lutte des Polianes avec les Kozares. Soumission des Kozares.

A cette époque, aprds la mort de ces fréres, les Polianes
furent opprimés par les Drevlianes et d’autres peuples voi-
sins : ils furent attaqués par les Kozares alors qu'ils étaient
établis dans les bois, sur les montagnes; et les Kozares leur
dirent : « Payez-nous tribut. » Les Polianes s'étant consultés
donndrent une épée par feu. Les Kozares portdrent ces
épées a leur prince et & leurs anciens et dirent : « Nous avons
trouvé un nouveau tribut. » On leur demanda : « Ot donc? »
Ils répondirent : « Dans ces montagnes boisées qui sont sur
le Dnieper. » Puis on demanda : « Que vous a-t-on donné ? »
lls montrérent les épées. Et les anciens dirent : « Prince,
ceci est un mauvais tribut ! nous avons gagné ce tribut
avec une arme a un seul tranchant qu'on appelle sabre, et
ils ont une arme a deux tranchants qu'ils appellent épée.
Un jour viendra ol nous et d’autres pays paierons tribut &
ce peuple. » Et tout cela s'est réalisé ; car ils ne le disaient



CHRONIQUE DE NESTOR 18

point par eux-mémes, mais par une inspiration divine. De
méme sous Pharaon, roi d’Egypte, quand on conduisit Moise
devant Pharaon, le conseil des Anciens dit & Pharaon : « Cet
homme humiliera I'Egypte. » Et il en fut ainsi. Moise anéantit
les Egyptiens, dont les Israélites étaient auparavant les
esclaves. Ainsi les Kozares commandaient autrefois ; plus tard
-on leur a commandé en effet. Les Kozares encore auJour-
d’hui obéissent aux princes russes.

XTII. — Apparition des Russes. L'auteur établit sa chronologie (852).

L'an 6360, dans la quinzidme indiction, A l’avénement
de I'empereur Michel, on commenca & nommer la terre russe.
Nous. savons cela, parce que c’est sous cet empereur que la
Russie attaqua Constantmople comme I'écrivent les Annales
grecques. C’est par 1A que je commencerai et je donneral
les dates. :

- D'Adam au déluge, 2242 ans.

Du déluge & Abraham, 1082 ans.

D’Abraham & la sortie ' Egypte, 430 ans.

De la sortie d’Egypte & David, 601 ans. C

De David et de 'avénement de Salomon a la captmté de
Babylone, 448 ans..

De la captivité de Babylone au régne d'Alexandne, 318
8ns. .

D’Alexandre & la naissance du Christ, 333 ans

" De la naissance du Christ & Constantin, 318 ans

De Constantin 4 ce Michel, 542 ans.

Et depuis I'avénement de Michel jusqu’al'avénement d’'Oleg,
prince de Russie, 29 ans.

Et depuis I'époque o1 Oleg s'établit & Kiev jusqu’a l’avéne-
ment d’Igor, 31 ans.

o
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Et depuis 'avénement d'Igor 'ju'squ’é‘a I'avdnement de Svia-
toslav, 33 ans. i

Et depuis I'avénement de Sviatoslav jusqu’a I'avénement de
laropolk, 28 ans.

Et Iaropolk régna 8 ans et Vladimir régna 37 ans ; Iaroslav
régna 40 ans. 1l y a donc de la mort de Sviatoslav & celle
d'laroslav, 85 ans; et de la mort d’laroslav & la mort de Svia-
topolk, 60 ans.

Mais revenons au point ol nous étions restés et disons ce
‘qui s’accomplit dans ces-années, 4 partir de I'avénement de
‘Michel, et comptons les années 'une apris Vautre.

o . il . )

XIV. — Les Bulgares et les Vardgaes (858-858).

Années 6361, 6362, 6363, 6364, 6365, 6366. L'empereur fit
une expédition par terre et par mer en Bulgarie.-Les Bulgares -
ayant considéré qu'ils ne pouvaient résister demandarent le
baptéme et se soumirent aux Grecs. L'empereur baptisa leurs
princes et tous leurs boiars et conclut la paix avec les Bul-
gares.

6367. Les Vardgues d'outre-mer se firent payer tribut par
les Tchoudes et les Slaves, par les Mériens, les Ves et les
Krivitches ; les Kozares se firent payer tribut par les Polia-
nes, les Sévériens et les Viatitches, & raison d'une peau de
d’hermine par feu (859).

XV. — Xtablissement des Vardgues russes. Kiev, Askold et Dir (860-862)

Années 6368, 6369, 6370. lls chassérent les Vardgues au
deld de la mer et ne leur payérent plus tribut, et ils se
mirent & se gouverner eux-mémes, et il n’y avait plus de
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justice chez eux : les familles se digputaient contre lgs familles,
etil y avait des discordes et ils se faisaient la guerre entre
eux. Alors ils se dirent : « Cherchons uu prince qui régne sur
nous et nous juge suivant le droit. » Et ils allarent au dela de
la mer des Vardgues chez les Russes; car ces Vardgues
s’appelaient Russes; d’autres s’appellent Suédois, d’autres
‘Normands, d’autres Angles, d'autres Goths. Ceux-li s'appe-
laient ainsi. Or les Tchoudes, les Slaves, les Krivitches, les
Ves dirent aux Russes : « Notre pays est grand et riche; mais
il 0’y a point d'ordre parmi noys;.venez donc. naeus régir
et nous gouverner. » Et trois fréres se réunirent avec leuws
familles, et emmenerent avec eux tous les Russes : ils
alldrent d’abord chez les Slaves, btirent la ville de Ladoga,
et Rurik I'afné s'établit & Ladoga : le second Sinéous sur les
bords du lac Blanc, et le troisidme Trouvor & Ishorsk. C’est de
ces Vardgues que les Novogorodiens ont été appelés Russes,
et aujourd’hui les Novogorodiens appartiennment & la race
varbgue, et ils étaient d’abord slaves. '

* Au bout de deux ans moururent Sinéous et son frére Trou*
vor et Rurik s’empara de tout le pays; il s'avanga jusgu'd
I'llmen, fortifia une petite ville sur le Volkhov et I'appela
Novogorod il s'y établit comme prince, et partagea emtre
ses compagnons les terres et les villes, donnant & cefur—cl
Polotsk, a celui-la Rostov, & un troisibme Bieloozero (le lac
Blanc). Et dans ces villes les Vardgues ne sont que des tolons:
les premiers habitants & Novogorod étaient les Slaves, &
Polotsk les Krivitches, & Rostov les Mériens, & Bieloozero les
Ves, & Mourom les Mouromiens : et Rurik commandait &
tous ces peuples. Et il y avait chez lui deux hommes qui
n'étaient pas de sa race, mais de ses boiars; etils le quittdrent
pour aller & Constantinople ainsi que leur famille : et ils
traverserent le Dnieper, et au dela de ce fleuve, ils virent
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sur une montagneun chateau; et ils demandarent : « Quel est
ce chdteau? » On leur répondit : « 11y avait trois fréres : Kii,
Schtchek, Khoriv; ils ontbatice chAteau et sont morts; et nous
qui sommes leurs descendants, nous restons ici payant tribut
aux Kozares. » Or, Askold et Dir s'établirent dans cette ville
et rassembldrent un grand nombre de Varbdgues et se mirent
& commander 2 la terre des Polianes alors que Rurik com-
__ mandait & Novogorod. |

XVI. — Askold et Dir attaquent Constantinople (863-868).

Années 6371, 6372, 6373, 6374. .
~ Askold et Dir marcherent contre les Grecs : c'était la
quatorzitme année du rdgne de I'empereur Michel. L'em-
pereur était parti contre les Agaréens et quand il arriva &
la riviere Noire, I'éparque envoya lui annoncer que les Russes
marchaient contre Constantinople : 'empereur revint. Les
ennemis pénétrant dans le golfe, firent un grand massacre
des chrétiens, et assiégdrent Constantinople avec deux cents
navires. L'empereur pénétra & grand’peine dans la ville, et
alla avec le patriarche Photius & 1'église de la mére de Dieu
des Blaquernes : ils pridrent toute la nuit, puis ils apportérent
en chantant le manteau divin de la mdre de Dieu et le
trempérent dans I'eau. Il faisait calme, la ‘mer était unie:
soudain, la tempéte s’éleva avecle vent:de grandes vagues
s'élevérent aussitot, bouleversdrent les navires des paiens
russes, les jeterent contre le rivage et les bristrent, de sorte

que peu échappdrent & ce désastre; ils retourndrent dans
leur pays. - . ' '
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XVII. — Mort de Rurik (887-79 .

Anunées 6375, 6376. Basile commenca a réguer.

Année 6377. Toute la Bulgarie fut baptisée.

Années 6378, 6379, 6380, 6381, 6382, 6383, 6384, 6385,
6386, 6387. Rurik mourut aprés avoir 16gué le principat
Oleg qui était de sa famille, et lui avoir confié la tutelle de
son fils Igor qui était trds jeune.

XVIII. — Oleg marche contre Askold et Dir. Leur mort. Oleg s’établit & Kiev
(880-881).

Années 6388, 6389. Oleg fit une expédition, ayant emmené
beancoup de guerriers Varégues, Tchoudes, Slaves, Mériens,
Ves et Krivitches, et il alla & Smolensk dans le pays des
Krivitches, et il prit la ville et il y mit garnison. Dela il descen-
dit vers Loubetch, la prit et y mit garnison. Oleg étant venuvers
les montagnes de Kiev, apprit qu'Askold et Dir y régnaient,
1l cacha ses soldats dans des bateaux, en laissa d’autres en
arriére, puis il vint Jui-méme amenant avec lui le jeune Igor.
Puis s’étant avancé jusqu'au mont des Ougres, il cacha son
armée et envoya i Dir et & Askold des députés qui dirent :
« Nous sommes des étrangers, nous allons en Gréce de la part
des princes Oleg et Igor : venez donc au-devant de nous qui
sommes de votre race. » Askold et Dir vinrent ; alors toute I'ar-
mée s'élanca des bateaux, et Oleg dit 4 Askold et & Dir :. « Vous
n'étes ni princes, ni de la famille du prince, c’est moi qui suis
de la famille du prince. » Puis faisant amener Igor, il ajouta :
« Voici le fils de Rurik. » Et Askold et Dir furent mis & mort,
et on alla les enterrer sur la montagne qui s’appelle encore
aujourd’hui la montagne des_ Ougres ol se trouve encore

aujourd’hui Olmin Dvor (la maison d’'Olma). Sur cette
2

o
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tombe a été batie 'église de Saint-Nicolas et le tombeau de
Dir est derridre Sainte-Iréne. Et Oleg s'établit comme prince
a Kiev et dit : « Cette ville serala mere des villes russes. » 11
avait autour de lui des Slaves, des Vardgues et d’autres peu-
ples, et ils s'appelerent Russes. Alors Oleg commenca &
batir des villes fortifiées, et il imposa tribut aux Slaves, aux Kri-
vitches, aux Mériens, et il ordonna que Novogorod payat aux
Vardgues trois cents grivénes par an pour avoir la paix, et ou
les paya aux Varégues jusqu’a la mort d’laroslav.

XIX, — Guerres d'Oleg avec les peuples voising. Lutte contre les Ougres
' (883-898).

Année 6391. Oleg commenca & faire la guerre aux Drevlia-
nes, les battit et leur imposa le tribut d'une martre noire (881).

Année 6392. 11 alla chez les Séveriens, il les vainquit et leur
imposa un léger tribut; et il leur défendit de payer tribut aux
Kozares, disant : « Je suis leur ennemi, et cela ne vous sert i
rien (884). »

Aunée 6393. Oleg envoya des ambassadeurs aux Radi-
mitches pour leur demander : « A qui payez-vous tribut ? » 1ls
répondirent : « Aux Kozares. » Olegleur dit : « Ne le payez pas
aux Kozares ; ne le payezqu'a moi. » Et ils payerent & Oleg un
schtiling (1) partéte comme ils payaient aux Kozares. Et Oleg
soumit les Polianes, les Drevlianes, les Sévériens, les Radimit-
ches, et il fit la guerre aux Ouglitches et aux Tivertsiens (885).

Années 6394, 6395. Léon, fils de Basile, appelé Lev chez
nous, fut empereur avec son frére Alexandre qui régna 26
aus (886-87).

Années 6396, 6397, 6398, 6399, 6400, 6401, 6402, 6503,
6404, 6405, 6406,

(1) Schelling.
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Les Ougres passérent auprés de Kiev, prés de lamontagne
(ui s'appelle encore aujourd’hui la montagne des Ougres.
Arrivés aux bords du Dnieper, ils y établirent leurs tentes ;
car ils étaient nomades, comme sont encore aujourd’hui les
Polovtses. Ils venaient de I'Orient; ils franchirent de grandes
montagnes qu’on a appelées montagnes des Ougres et se mi-
rent & combattre avec les Vlokhs et les Slaves qui vivaient
dans ces contrées : car les Slaves s’y étaient d’abord établis ;
puis vinrent les Vlokhs qui soumirent la terre slave ; puis les
Ougres ayaunt chassé les Vlokhs, et ayant conquis cette
terre 8y établirent avec les Slaves aprés les avoir soumis : de
la vint au pays le nom de Ougrie (Hongrie). Et les Ougres se
mirent & faire la guerre aux Grecs, et ils ravagérent la Thrace
et la Macédoine jusqu'a Thessalonique. Puis ils se mirent &
faire la guerre aux Moraves et aux Tchdques; car il n'y avait
qu'une seule race slave, & savoir : les Slaves établis aux bords
du Danube et que soumirent les Qugres, les Moraves, les Tche-
ques, les Lekhs et les Polianes appelés aujourd’hui Russes.
C’est pour eux qu’'ont été d’abord écrits deslivres en Moravie,
avec des caractdregslaves qui subsistent en Russie et chez les
Bulgares danubiens (888-98).

XX, — Histoire de Oyrille et Méthode.

Quand les Slaves [de Moravie] furent baptisés ainsi que
leur prince, Rostislav, Sviatopolk et Kotsel s'adressérent a
I’empereur Michel en disant : « Notre pays est baptisé et
nous n’'avons pas de maitre pour nous précher, nous ins-
truire et nous expliquer les livres saints. Nous ne com-
prenons ni la langue grecque, ni la langue latine : les
uns nous instruisent d’'une facon et les autres de l'autre;
aussi ne comprenons-nous pas le sens des livres sacrés et
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leur énergie. Envoyez-nous donc des maitres qui soient
capables de nous expliquer la lettre des livres sacrés et leur
esprit. » Ayant entendu cela I'empereur Michel rassembla
tous ses philosophes et leur répéta tout ce que disaient
les princes slaves ; et les philosophes dirent : « Il y a &
Thessalonique un homme appelé Léon: il a des fils qui
savent bien la langue slave, deux fils versés dans les scien-
ces, et philosophes. » Entendant cela I'empereur envoya &
Thessalonique chez Léon, lui disant : « Envoie-moi vite tes fils
Méthode et Constantin. » Léon entendant cela les lui envoya
* vite, et ils vinrent auprés de I'empereur qui leur dit : « Voici
que les Slaves m’ont demandé un maftre pour leur expli-
quer les livres saints; tel est leur désir. » Illes décida &
partir et il les envoya dans le pays des Slaves a Rostislav,
a Sviatopolk et & Kotsel: et des leur arrivée ils établirent
les lettres de l'alphabet slave, etils traduisirent les actes
des apotres et I'évangile. Les Slaves se réjouirent d’enten-
dre les grandeurs de Dieu en leur langue; puis ils tradui-
sirent le Psautier, 'Octoic et d’autres livres. Or quelques-
uns se mirent & blamer les livres slaves, disant : « Aucun
peuple n’a le droit d'avoir son alphabet si ce n'est les
Hébreux, les Grecs et les Latins, comme le prouve ce que
Pilate écrivit sur la croix du Sauveur (1). » Le pape de Rome
entendant cela, bldma ceux qui murmuraient contre les
livres slaves, disant: « Que les paroles de FEcriture sainte
s'accomplissent; que toutes les langues louent Dieu. » Et
encore: « Tous se mirent & proclamer en des langues diverses
les grandeurs de Dieu, comme I'Esprit Saint les inspirait. »
Et si quelqu'un blame I'écriture slave, qu'il soit retranché
de I'Eglise jusqu'a ce qu'il se soit corrigé ; car de tels hommes ‘

1) Lue.,23, 38; Juh., 19, 20.
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sont des loups et non des brebis : vous les counaitrez & leurs
fruits, défiez-vous d'eux. Pour vous, enfants de Dieu, écou-
tez ses enseignements, et ne vous éloignez pas des enseigne-
ments de I'Eglise, tels que vous les a expliqués Méthode
votre mattre. » -

Constantin revint donc, et alla instruire la nation bulgare
et Méthode resta en Moravie. Ensuite le prince Kotsel
établit Méthode évdque en Pannonie, dans le sidge de saint
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