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uLa  Revolución  no  será  más  que  tinieblas 
para  quienes no quieran ver  nada más  que  a 
ella.  Es en  la época que  la  precedió  donde se 
debe  bucsar  la  única  luz  capaz  de  esclare
cerla . . . ”

Alexis de  Tocqueville 
(UAncien  Regime)





PRÓLOGO

Hace  casi  dos  siglos  que Francia  enarbola su Revolución como 
una bandera.  Para muchos franceses la historia de su país se inicia 
con  la  Revolución,  se  reduce a  ella,  se resume  en ella y encuentra 
en ella todo  su sentido. Muchos extranjeros  sólo  conocen  a Francia 
por  la Revolución.  El mundo  oficial,  los partidos,  las escuelas,  las 
academias,  las  universidades,  todos compiten por exaltar  los  méri
tos  de  la  Revolución  y  por  mantener  la  imagen  presente  de  ella 
ante  el  pueblo,  como  una  obsesión.  Con  la  Revolución  Rusa  y  su 
elección de  la Revolución Francesa como  antepasada legítima,  este 
culto  revolucionario  se  vio  animado  de  un  nuevo  fervor.

En  este  entusiasmo han tomado  parte  los espíritus más  esclare
cidos de Francia, que han estudiado, según sus gustos, todos  los  as
pectos  de  esa  gran  crisis,  desde  Napoleón,  Chateaubriand,  Lamar
tine,  Hugo,  Thiers  y  Tocqueville  hasta  Taine,  Áulard,  A.  Cochin, 
G. Bord, Clemenceau, Madelin, Maurras, Mathiez, Gaxotte, etc. Los 
extranjeros  también  se  interesaron:  Burke  y  Macaulay,  Carlyle, 
Goethe,  Stern,  von  Sybel,  Theodore  Roosevelt,  Benedetto  Croce, 
Guglielmo  Ferrero  y  muchos  otros...  Se  han  compuesto  libros 
para  enumerar  todos  los  libros  escritos  al  respecto  y  se  han  for
mado  bibliotecas  para  abarcar  las  obras  consagradas  al  temar 
El  conjunto es formidable  y  aterrador.  Al  parecer, no  queda nada 
por  decir.

Sin  embargo,  un  examen  cuidadoso  deja  ver  que  los  libros  se 
repiten.  Raras  son las  obras  originales,  y más raras  aún Tks  inteli
gencias  perspicaces.  Siempre  dispuestos  a  juzgar,  los  hombres  son 
perezosos  y  los  escritores  son hombres.  Entre  el  servilismo  de  los 
historiadores  oficiales  y  el  énfasis  de  los  historiadores  literarios, 
pocos  autores  han  encontrado  el buen camino.  A pesar  de  las  con

9



siderables glosas realizadas  por  equipos eruditos, hay muchos pun
tos que siguen siendo  oscuros.  Cada cual ha visto  en la Revolución 
lo  que  sus  pasiones  le  han  mostrado  y  pocos  investigadores  han 
buscado  los  resortes  que  la  movieron.  La  grandeza  de  las  escenas, 
la  majestad  de  los  actores,  la  importancia  del  juego  han  impresio
nado  a  los  espectadores;  no se han atrevido  a mirar  detrás  del  de
corado  de  ese  teatro,  ni  a  encontrar  los  hilos  que  hacían bailar  a 
estos trágicos  títeres.  Espíritus  informados y sinceros, como Augus­ 
tin Cochin y Mathiez, se han preocupado de este punto, pero el des
tino  suspendió  prematuramente  la  carrera  del  último,  muerto  glo
riosamente en el campo  de batalla en  1917,  y el otro —a pesar  de 
sus  eminentes  méritos­^­  se  ha  mostrado con  frecuencia  como  víc
tima  de  las  disciplinas  marxistas  y  de  los  prejuicios  jacobinos. 
A pesar de la abundancia de los trábajos sobre estos años, el “cómo” 
de  la Revolución sigue siendo  oscuro.

:  La  dificultad  de  la  tarea  y  sus  peligros,  en  una  materia  tan 
vasta  y tan  compleja,  se ven  aumentados  por  la  excitación que  po
nen  testigos  e  historiadores  cuando  hablan  de  los  acontecimientos 
revolucionarios.  Los  que  vivieron  esa  época,  del  mismo  modo  que 
los  que  la  han  descrito de  visu, . pretenden  probar  su  mérito  o  su 
horror.  Los  mismos  documentos  son  predicaciones.  Los  actores  de 
ese  drama  han posado  ante  la  posteridad,  y  sus  víctimas  también. 
No  hay  una  pieza,  un  testimonio,  cuya  ascendencia  no  haya  que 
analizar  si  queremos  comprender.  Si  uno  quiere  librarse  de  todo 
prejuicio  se  ve  obligado  a  reconocer  que  carecemos  de  una  base 
imparcial,  y  que  repetir  la  versión  común  y  aceptada  equivale  a 
participar  en  una mentira vasta y  bien  organizada.

Todo estudio sobre  la Revolución nos obliga a discutir  incesan
temente, a elegir entre los testimonios, entre los hechos mismos. Des
de  hace  siglo  y  medio  los  escritores  de  todos  los  partidos  repiten 
que Luis XVI era estúpido y carecía tanto de juicio como de valor. 
Sin  embargo,  esto  es  falso.  Habría,  pues,  que  revisar  el  relato  de 
los  años  1774­1793.  Hay  costumbre  de  hablar  de  “la  corte”,  sin 
tomar en cuenta que  la reina  llevaba a cabo su política personal,  a 
menudo  en  oposición  con  la  del  rey,  que  madame  Elisabeth  tenía 
la suya y que los ministros  actuaban por su parte,  en ocasiones con 
mucha  libertad.  Tal  realismo  complica  la  historia,  pero  permite 
aproximarnos  a la verdad. El mismo problema existe para “el pue
blo”.  De 1787  a  1799 las multitudes  combatientes se han renovado
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muchas  veces, han estado  formadas por  recaderos, por  pobres,  por 
burgueses acomodados o por una mezcla de estos grupos. Se sugiere 
una  idea  falsa  cuando  se  emplea  este  término  sin  revelar  lo  que 
oculta.

Otra  causa  de  error  reside  en  la  costumbre  pudibunda,  siem
pre  respetada,  de no definir  nunca  el  papel  que  desempeñaron  las 
organizaciones  secretas  en  la  prerrevolución  y  en  la  Revolución. 
Tan  sólo  Louis  Blanc,  Augustin  Cochin,  Gustave  Bord  y  Gastón 
Martin  se  han  atrevido  a  realizar  investigaciones  fructíferas  en 
esta  dirección.  Hecho  menos  sistemático,  aunque  grave  por  cierto, 
la ignorancia de los archivos extranjeros da a los historiadores fran
ceses  una  estrechez  de  miras,  y  a veces  una suficiencia,  que  influ
yen  desfavorablemente  sobre  sus  talentos/Entre estos  prejuicios  el 
más grave y  el más  general es  el  que  fija en  1789 el  comienzo  de 
la  Revolución,  que  en  realidad  se  insinúa  en  1715,  se  anuncia  ya 
en  1750  y  estalla  desde  los  comienzos  de  1787,  que  fue  un  año 
revolucionario  del  mismo  modo  que  1789;  el  asalto  contra  la  mo
narquía  fue  realizado  entonces  por  el  alto  clero  y  la  alta nobleza. 
¿Es posible que haya una negativa de  abordar la Revolución mien
tras  el  “pueblo”  no  entró  en  la partida?

Desde  1750 una minoría  activa preparaba y proclamaba la Re
volución.  Libertinos  y  filósofos,  parlamentarios  y  jansenistas,  ga
licanos y francmasones lleyaban a cabo una campaña coherente que 
forma  ya  parte  de  la  Revolución,  y  sólo  ella  volvió  posible  un 
triunfo  que  no  se  explica  sin  ella.  El  período  de  sublevaciones  y 
de terror que  se  suele estudiar  con  el nombre  de  Revolución Fran
cesa es tan  sólo el punto culminante  de ésta,  su paroxismo;  aislada 
en  el  tiempo, nos  parece  ininteligible.  A  fin  de  explicarla,  se  acu
mulan  las  investigaciones  más  minuciosas  y  elevadas,  pero  esto  no 
logra reemplazar la perspectiva del tiempo, única que establece  las 
proporciones  exactas  y  respeta  el  orden  real  de  las  causas  y  de 
los  efectos;  por lo tanto, he resuelto presentar en  este libro  la  pin
tura  de  1715  a  1815,  resignándome  por  necesidad  a  la  disciplina 
de  brevedad  que  impone  esta  elección.  Sólo  he  querido  describir 
los  hechos  esenciales.  *

En los comienzos de mi investigación me he planteado  esta pre
gunta, que todo  intelecto sincero  debe tomar en  cuenta:  ¿cómo  fue 
posible  que el pueblo más rico, más  inteligente  y más  poderoso  de 
Europa,  en  el  momento  en  que  acababa  de  obtener  una  resonante
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victoria  sobre  su  enemigo  más  peligroso  y  más  inveterado,  cómo 
fue  posible  que  este  pueblo  sacrificara  su  posición  europea  y  su 
seguridad  e  iniciara contra su  gobierno  una  acción que  amenazaba 
con  dividirlo,  debilitarlo,  y  ponerlo  a  la  merced  de  sus  rivales? 
¿Cómo  fue posible que una resistencia organizada  para  obtener  el 
derecho  de  votar  sus  propios  impuestos  y  obtener  una  parte  más 
amplia de libertad personal haya llevado  a este pueblo  a entrar  en 
guerra  contra  Europa  en  su  totalidad  y  después  a  entregarse  con 
deleite  a  un  amo  más  imperioso  y  exigente  que  el  anterior?  Se 
responderá sin duda que, a la larga, la Revolución Francesa alcanzó 
el  más  completo  de  los  triunfos,  ya  que  en  la  actualidad  todo  el 
universo ha adoptado las doctrinas que ella predicó. De todos modos 
no  hay  que  olvidar  que  estas  doctrinas  habían  sido  ya  predicadas 
antes de ella y constatar que, desde el momento de la crisis  revolu
cionaria,  Francia  no  volvió  a  ocupar  el  rango  que  tenía  entonces 
en  el mundo.

Estos evidentes hechos revelan el  rasgo característico  de la Re
volución  Francesa;  si  la  Revolución americana  se nos muestra na
cional, económica y parlamentaria, la Revolución de Francia, desde 
los  comienzos  hasta  el  fin,  tiene  un  carácter  internacional,  filosó
fico y religioso. En todos los recodos decisivos, la obsesión religiosa 
aparece  para  reanimar  el  cielo  de  los  combatientes,  el  entusiasmo 
filosófico  aporta  nuevas  armas  y  crea  nuevas  dificultades.  De 
Luis XVI  a Robespierre,  de Robespierre  al Directorio, volvemos  a 
encontrar la misma preocupación, y el mismo Bonaparte, para triun
far  y  durar,  debió  presentarse  como  el  restaurador  de  la  religión. 
Si  se quiere  comprender  a  la  Revolución,  es  menester  ver  en  ella 
un  conflicto  religioso.

Tampoco  he  olvidado  que  en  este  mundo  todo  depende  en  úl
timo término  de los hombres, que todos los actos, inclusive los más 
inhumanos,  se  refieren  a  un  hombre  y  vienen  de  hombres,  y  que 
siempre  los  hombres  hacen  lo  que  son.  No  es  posible escapar  a  sí 
mismo, y para  conocer  los  actos  de un  tribuno  o  de un  rey es  me
nester haber  comprendido  el  temperamento y la razón de ese hom
bre que vivió y que sigue estando vivo  en sus  actos.  La Revolución 
no  es, por  lo  pronto,  las  leyes y  los  decretos,  sino  los sueños y  las 
aspiraciones  de hombres  que,  por turno,  han  arriesgado  todo  para 
dar a su patria la forma y el color con que soñaban.  Sin pretender 
juzgarlos, pues  esto  no  corresponde  a  los hombres,  sino  tan sólo  a
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Dios,  me he esforzado  por comprender  a estos hermanos,  franceses 
y  europeos  del  siglo  xvm,  cuyas  pasiones  siguen  animándonos  y 
cuya obra llevamos sobre nuestras espaldas. Algunos dirán que esa 
obra la llevamos  como se  lleva la bandera que  se  cubrió  de gloria 
desde  Valmy  hasta  Waterloo;  otros  responderán:  “Como  se  lleva 
una  cruz”.

Mi único  deseo es el de presentar los hechos tales como fueron.
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Capítulo  Primero

LA  MODA  CONTRA  LA  MONARQUÍA

Luis XIV había hecho de Francia la primera nación de Europa. 
Sin embargo, cuando murió, muchas personas se alegraron en París 
y en Versalles. Hacía demasiado tiempo  que su voluntad de hierro 
mantenía  subordinados  a  todos  los  que  lo  rodeaban  e  imponía  al 
país  una  disciplina  demasiado  estricta  para  ser  agradable,  sobre 
todo a la alta nobleza, que no había olvidado las épocas en que aún 
conservaba sus derechos  soberanos.

Richelieu, Luis XIV y Colbert acababan de rebajar a los nobles 
al  rango  de  súbditos,  sin  duda  privilegiados,  pero  sometidos  a  la 
misma  autoridad  que  dominaba  al pueblo.  Esta situación  era mal 
tolerada  y  los  nobles  buscaban  por  todos  los  medios  de  volver  a 
adquirir su antiguo rango. Uno de ellos, el conde de Boulainvilliers, 
hurgó durante  cuarenta años en  los  archivos  tratando de encontrar 
en  ellos  armas  contra la monarquía.  Boulainvilliers  quería  probar 
la  indecencia  de  sus  “usurpaciones”  y  mostrar que  en  Francia  la 
soberanía no era propiedad sólo del rey, sino también del cuerpo de 
la nobleza en su totalidad.

En otros tiempos, Francia se había gobernado de  acuerdo a re
glas que dependían menos de la voluntad de los hombres que de la 
naturaleza de las cosas, en el curso de las circunstancias y las nece
sidades de la vida. Las generaciones se transmitían las leyes; había 
que someterse a ellas, confiando en la sabiduría de los antepasados 
y procurando no provocar catástrofes con una conducta nueva o  in
sólita.  La  tradición parecía  la  autoridad  más  legítima;  a  todos  se 
imponía, sin que hubiera necesidad de textos redactados cuidadosa
mente; ni Francia ni  Inglaterra poseían una Constitución escrita.

Boulainvilliers,  a  fin  de  combatir  la  tradición  monárquica,  se 
volvía hacia una tradición más antigua, la de los francos y los ger­
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manos  que  invadieron  Galia en  el siglo v y la  conquistaron.  Para 
estos galos —alegaba— todos los guerreros eran libres, nobles y so
beranos ; ellos elegían un rey cuando les parecía oportuno y lo cam
biaban cuando  querían  hacerlo.  Boulainvilliers  lanzaba  contra  Ri­ 
chelieu  y Luis XIV argumentos  que consideraba  irresistibles,  pero 
que se guardó bien de publicar en vida. Se limitó a dejar que circu
laran  sus manuscritos  entre  amigos tan influyentes  como  discretos. 
Más  de un gran señor de la  corte  lo  aprobaba y la doctrina  se di
fundió secretamente desde Francia a Inglaterra, y más adelante des
de  Inglaterra  a  Francia.

Esta doctrina  chocaba  de  frente  con  la  creencia  general.  Para 
todo  súbdito  leal  al  soberano  cristianísimo,  un  pacto  antiguo  que 
provenía de Clodoveo, establecía que el  rey de Francia era protec
tor y soberano  absoluto de su pueblo, al cual gobernaba en nombre 
de  Dios.  Los  obispos,  únicos  representantes  de  Dios  y  del  pueblo 
en esta época, habían reconocido a Clodoveo esta cualidad y lo ha
bían bautizado en Reims en 496. Los obispos de Francia, y el Papa 
de  Roma  en  751  habían  una  vez  más  y  solemnemente  renovado 
ese  pacto,  durante  el  reinado  de  Pepino,  fundador  de  la  dinastía 
cárolingia  cuando  desaparecieron  los  merovingios.

Al  fin de  la  época  carolingia había  indicios  de  que  la  monar
quía  francesa  iba  a  volverse  electiva.  Carlos  el  Gordo  fue  destro
nado por una asamblea de grandes en 887. Durante un siglo, entre 
carolingios  y  robertianos,  los  señores  fueron  árbitros;  finalmente, 
después  de  la muerte  del  último  carolingio,  eligieron  a Hugo  Ca
peta,  descendiente de  Roberto  el Fuerte,  como  rey,  y el  arzobispo 
de  Reims,  que  junto  con  su  secretario  Heriberto  había  demostra
do  ser  el más  activo  de  sus  partidarios,  lo  consagró  solemnemen
te  (987). Este tercer pacto confirmó a los dos primeros: en nombre 
de  Dios,  la  Iglesia  de  Francia  daba  al  rey  el  poder  legítimo y  la 
tarea espiritual  de velar  por  el bien moral  y  físico  del pueblo  de 
Francia,  de  acuerdo  con  los jefes de  éste  y sus  representantes,  los 
señores. Las ceremonias de la consagración debían recordar al nue
vo  soberano  los  orígenes  de  su  poder  y  sus  deberes,  al  mismo­ 
tiempo  que  lo  designaban ante  el pueblo  como rey.

En  tal  condición,  poseía  los  atributos  y  las  funciones  de  pro
tector  de  la  Iglesia, mantenedor de  la  moral  cristiana  en  Francia, 
padre  de  todos  sus  súbditos,  jefe  de  guerra  y  también  juez  en 
toda la extensión del país. A fin de asegurar la vida y la felicidad
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de  su  pueblo,  el  rey  debía  tomar  las  necesarias  medias,  pero  és
tas  no  debían  oponerse  a  la  moral  cristiana  ni  a  las  tradiciones. 
Dentro de estos  límites  el rey era, pues, legislador.  Aun  se lo  con
sideraba  y  él  se  consideraba,  por  efecto  de  su  consagración,  el 
jefe de todas las familias francesas, a quienes debía mantener bajo 
su  tutela y  ayudar.  Señores  de  poca  monta,  los  primeros  Capetos 
se  mostraron  prudentes  en  los  diversos  papeles  que  debieron  des
empeñar.  Más adelante,  en situación más  favorable,  llegaron a  ser 
los  reyes  más  poderosos  de  Occidente.

A  medida  que  disminuía  el  peligro  exterior,  el  pueblo  reac
cionaba  eontfa los  señores  y se  volvía hacia el  rey;  éste,  ayudado 
por los obispos, vio aumentar su importancia, sus cargos y sus fun
ciones. En el siglo xiii , Luis IX esbozó la organización administra
tiva  del  país;  por  todos  lados  envió  clérigos  que  debían  informar 
sobre  el  estado  de  los  campos  y  las  injusticias que  debían  ser  re
mediadas. Dé este modo congregó, con el propósito  de encontrar en 
él ayuda y juzgar en su lugar, un embrión del Parlamento de París, 
con cien jueces; a fines del siglo xiii  y durante el reinado de Felipe 
el  Hermoso, ese parlamento  se  convirtió en una  institución perma
nente  dividida  en  cuatro  “cámaras” :  Demandas;  Encuestas,  que 
preparaban los archivos;  la Gran Cámara, que juzgaba;  y una Cá
mara  del  Crimen para asuntos  criminales. El  rey contó  así  con un 
buen instrumento, al cual  completó con una “Cámara de Cuentas”, 
encargada  de verificar  la gestión de  los funcionarios y  los gastos; 
un Gran Consejo que,  formado también con juristas  y  altos  digna
tarios designados por el rey, lo  ayudaba a resolver  los asuntos po
líticos. La cancillería se ocupaba de los asuntos administrativos.

Con  este instrumento en las manos, que fue confiado  a clérigos 
laicos,  con una formación  de  derecho  romano,  Felipe  el Hermoso 
(1268­1314)  inició  la  lucha  contra  el  feudalismo.  El  rey  sostuvo 
a los burgueses y a las ciudades contra los señores, ayudó a los sier
vos  de  las  abadías  a  liberarse  y  fue  convirtiéndose  cada  vez  más 
en el centro del país.

Llegó Un  día en que un conflicto grave lo opuso al papa. El rey 
sintió  entonces  la necesidad  de hacerse  apoyar por  todo ­el pueblo 
y reunió a los primeros “Estados Generales” en 1302, en la iglesia 
de Nuestra Señora de París. En los momentos difíciles y  en las ho
ras de prueba, esta institución permitió al rey y a la nación ponerse 
de acuerdo y hacer un frente común. Durante la Guerra de los Cien
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Años,  en  un  momento  en  que  la  monarquía  francesa  parecía  des
fallecer, unos burgueses de París intentaron utilizar los Estados Ge
nerales para reemplazar al soberano y constituir una especie de par
lamento nacional (1355­1357). La empresa fracasó, y gradualmente 
los Estados  Generales  volvieron  a ser  lo  que  siempre habían  sido; 
también eran un  espantapájaros, y muchos reyes prefirieron reunir 
asambleas de notables, elegidos por ellos, menos numerosas, menos 
costosas  y  más  fáciles  de  consultar.  Éstas  fueron,  entre  los  años 
1000  y  1715,  las  principales  ruedas  de  la  vida  política  francesa. 
Los Bórbones, de Enrique IV a Luis XIV, añadieron mucho al cua
dro;  principalmente una  administración  que  colocó  a Francia  a  la 
cabeza  de  los  pueblos  civilizados  y  que  permitió  a Luis  XIV ven
cer a  Europa sin  dejar  de  enfrentar  a  Inglaterra.  Para  lograr  gste 
resultado,  fue  menester  alcanzar  la  firme  unidad  del  país,  que
brando la diversidad de las  creencias,  obligando  a  los  protestantes 
a someterse  o  a  partir,  quitando  a  los  señores  feudales  sus  forta
lezas,  sus derechos  soberanos  y sus  pretensiones  de  independencia, 
perfeccionando  finalmente  la organización  administrativa de Fran
cia.  Richelieu,  Mazarino, Colbert, el mismo  Luis XIV completaron 
esta obra y no sin violencias. A partir de entonces el rey era el amo 
de todo  el país y de  todo en el país; sus  intendentes, que  lo repre
sentaban  en cada  provincia,  controlaban  la  vida  económica,  finan
ciera, municipal e inclusive política. Sus ministros, en Versalles, ase
guraban al poder real una eficacia y una extensión ignoradas hasta 
entonces. Sin interferir en los privilegios del clero, de la nobleza, de 
las ciudades o de las profesiones, Luis XIV logró hacerse obedecer 
de todos,  inclusive de los parlamentos.

Se le guardó  rencor;  en Francia,  ia alta nobleza criticó su  des
potismo y su afición a la burguesía; los reproches de Boulainvilliers 
y  los de Saint­Simon encontraron ecos  en las más grandes  familias 
y  hasta  dentro  de  la  casa  real;  los  protestantes  desterrados  lleva
ron con ellos  el odio  al monarca perseguidor;  los  de  Cévennes  lle
garon  a  crear  una  república  durante  la  guerra por  la  sucesión  de 
España.  La  república  terminó  junto  con  la  guerra,  pero  los  pole
mistas hugonotes  continuaron  atacando  a la monarquía.

En  1715, cuando murió Luis  XIV,  se sintió  en Francia un vio
lento movimiento de reacción. En su testamento, el rey dejaba  a su 
sobrino  más  cercano,  Felipe  de  Orleáns,  la  regencia,  pero  encar
gaba  la  educación  de  su nieto  al  duque  de  Maine,  el hijp  natural
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legitimado que había tenido con madame  de Montespan;  a este  úl
timo le otorgaba el mando de la Casa del Rey, con sitial en el Con
sejo de Regencia;  es  decir,  lo convertía en el  inspector del regente. 
Este último no lo toleró.  En setiembre  de  1715, pocos días  después 
de  la  muerte  del  rey,  el  regente  llegó  a  un  acuerdo  con  el  Parla
mento  que,  en  reunión  solemne,  anuló  el  testamento  y  otorgó  ple
nos poderes de regente a Felipe. Después de haber ayudado durante 
más  de dos  siglos  a la monarquía  a  fortalecerse contra  la  nobleza, 
el Parlamento  tomó  partido  contra  el  rey.  El  Parlamento  de  1717 
ya  no  era  más  el  de  1298;  sus  miembros,  todos  nobles,  ricos,  or
gullosos  de  sus  cargos comprados  y que  podían transmitir a volun
tad,  conocían  desde  los  tiempos  de  la  Liga  el  favor  popular;  en 
esa  ocasión  habían  dirigido  la  opinión  pública;  poseían,  pues,  un 
partido  en  París,  compuesto  de  comerciantes  que  aprovechaban  su 
lujo,  de leguleyos  cuya  suerte dependía  de  los  primeros y de estu
diantes  de  derecho.  Enriquecidos  por  su  profesión,  muy  lucrativa 
en un país tan leguleyo como Francia, ligados por millares de unio
nes  con  la  nobleza  de  la  corte,  que  casaba  de  buena  gana  a  sus 
hijos  con  sus  hijas,  los  parlamentarios  veían  con  malos  ojos  a 
Luis  XIV,  quien  se había permitido reinar  sin  consultarlos  y  que, 
fiel  a Roma,  perseguía  a  los  jansenistas,  a  quienes  la  mayoría  de 
ellos  veneraba.

Robustecido por este apoyo, Felipe de Orleáns creó un régimen 
nobiliario,  a  la  inglesa;  reemplazó  los  ministros por siete  consejos 
compuestos de nobles y parlamentarios;  puso a la cabeza del “con
sejo  de conciencia”  al  cardenal  de  Noailles,  favorable  a  los  janse
nistas;  se  apartó  de  los  Borbones  españoles  y  celebró  una  alianza 
con Inglaterra, la cual en el Tratado de Utrecht de 1713 había obli
gado  a  Luis  XIV  a  excluir  a  aquéllos  para  siempre  del  trono  de 
Francia.  De  este  modo,  los  Orleáns  se  convertían  en  los  herederos 
legítimos si la rama mayor, representada por un niño dé cinco años, 
llegaba  a  extinguirse.  El  regente  también  adulaba  al  Parlamento, 
la única fuerza capaz de ayudarlo  o de pararlo  en sus grandes  am
biciones.

Esto duró tres años; a partir de 1718, Felipe, que ya había apren
dido su oficio de rey, disolvió los consejos; éstos no realizaban bien 
su trabajo;  dejó  irse  al cardenal de Noailles y permitió a los obis
pos fieles  a Roma que dirigieran la Iglesia de Francia;  finalmente 
abandonó  la  política  financiera  inaugurada por  el  duque  de Noai­
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lies,  presidente  del  Consejo  de  Finanzas,  que  preparaba  un  pago 
excesivamente lento de la pesada deuda dejada por Luis XIV, y el 
arreglo gradual del presupuesto, en déficit de casi un 50 % en 1715. 
El regente nombró ministros e  instaló  a Law en Finanzas, a fin de 
llevar a cabo eficazmente el resurgimiento financiero de Francia y 
nombró  a  d’Argenson,  ex  teniente  de  policía,  Guardián  del  Sello, 
para enseñar al Parlamento que su primer deber consistía en servir 
al  rey  y  no  obstruir  sus  voluntades.  La  monarquía  retomaba  sus 
fueros.

Este resurgimiento no se produjo  sin accidentes;  Law,  después 
de un comienzo brillante, terminó en la bancarrota; de esta manera 
alivió  la  deuda nacional  pero  arruinó  a  muchos  particulares.  Los 
jansenistas  nunca  se  sometieron y,  vencidos  en  todos  los  terrenos, 
mantuvieron  su  posición  gracias  a  una  red  de  resistencia  secreta, 
dentro  del  clero  y  entre  los  fieles, y  a  un  diario  clandestino, Les 
Nouvelles  Ecclésiastiques,  que  la  policía  del  rey  nunca  logró  se
cuestrar.  A  medida  que  avanzaba  el  siglo,  la  lucha  se  enardecía. 
La gran masa de  los parlamentarios  seguía fiel a esta causa.  Pero 
la  oposición  más  gravé,  si  no  la  más  eficaz,  se  afirmaba  en  los 
salones de  los grandes  señores. El hijo  de un notario, Arouet,  que 
se hacía  llamar  monsieur  de  Voltaire,  y  que  buscaba  ya  entonces 
su camino,  comprendió  rápidamente que  convenía  atacar  a  los no
bles  y  a  la nobleza, pero  que  aun  era mucho  más  conveniente,  én 
esos medios, donde se hacían las reputaciones y las carreras, luchar 
contra  la  autoridad  del  rey  y  contra  la  de  la  Iglesia.  Durante  su 
larga y brillante existencia, Voltaire  luchó mucho  contra ésta, con
tra todo su pasado, y especialmente contra la época feudal, cuando 
la  Iglesia  reinaba  sobre  los  espíritus.  Ensayos,  canciones,  poemas 
épicos,  tragedias,  comedias, bromas  de  salón,  de  antecámara  o  de 
pasillo, todo  le sirvió; como  poseía el genio literario más brillante 
de su tiempo, Voltaire convenció a los salones. Para él y para todo 
ese  mundo  elegante,  “feudal”  llegó  a  ser  sinónimo  de  absurdo,  y 
“cristiano”  de  bajo.  Con  el  rey  se  mostró  más  prudente,  pues  el 
rey  era  entonces  popular  y disponía  de  interesantes  favores  cuyo 
poder él, por lo menos, admiraba. Muchos lo  imitaron y,  sostenida 
por el gran mundo,  se formó una opinión “filosófica”.

En esos  días una  institución venida de  Inglaterra,  la  francma
sonería, se  implantó en Francia y difundió sus doctrinas. La maso
nería, establecida en 1717, atacaba al catolicismo, al cual pretendía
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reemplazar por un culto racional, y a la monarquía francesa, cuya 
íntima unión con el catolicismo detestaba. Desde el primer momento 
operó en Francia;  en mayo  de  1730 logró  captar al  más brillante 
de los jóvenes  parlamentarios,  el  barón  de Montesquieu,  al  conde 
de Sade  y al brigadier  Churchill.  En  1735  el ministro de  la  Casa 
del Rey y de París  (departamento análogo a nuestro Ministerio del 
Interior), el conde de Saint­Florentin, fue iniciado en el rito. Como 
puede  imaginarse,  la  sociedad  creció  sin  obstáculos.  De  1738  a 
1743, su Gran Maestre en Francia fue el duque d’Antin, hijo legiti
mado  de  madame  de  Montespan,  un  señor  poderoso  e  influyente. 
Después de él un príncipe de la sangre, el conde de Clermont, acep
tó el mismo honor y lo conservó hasta su muerte en  1771.  Así  fue 
que la oposición a la monarquía y a su tradición se  insinuó dentro 
de la misma familia real.

De 1715 a 1750,  estas bromas, estas  críticas,  estos ataques,  es
tos  conciliábulos  secretos  no salieron de un mundo estrecho,  de  la 
gente  de  alta  sociedad,  de  los  escritores  de  moda  y  la  gente  que 
gravitaba en torno de ellos, ricos o pobres. La masa del pueblo, los 
campesinos, los artesanos y  los burgueses,  así como el conjunto  de 
la  nobleza  y  del  clero,  seguían  siendo  sinceramente  cristianos  y 
eran fieles al joven rey, cuya belleza, valor y gracia admiraban.

De esta manera empezó la tormenta, de una manera muy suave 
y  divertida,  con  risas  y  chascarrillos,  con  canciones  y  murmura
ciones.
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Capítulo II
EL  INSTRUMENTO  REVOLUCIONARIO 

DE LOS  FILÓSOFOS

En  1749­1750, Francia carecía de dinero, no por  pobreza, sino 
porque su economía, rural casi en su totalidad, no le permitía atraer 
hacia ella,  como la Inglaterra  comercial,  industrial  y marítima,  el 
oro del extranjero. Los impuestos daban magros dividendos, debido 
a su forma anticuada y a la regla tradicional de aplicarlos tan sólo 
al  Tercer  Estado; *  en efecto,  el  clero  pagaba  lo  que  consideraba 
justo como “don gratuito”, y la nobleza, supeditada al  impuesto de 
la sangre,  dado que  sólo ella proveía los cuadros del ejército, elu
día  los  otros  impuestos.  Sin  embargo,  hacia  1740­1750,  estos  dos 
órdenes  de  la nación  usufructuaban una  parte  muy  importante  de 
la  riqueza nacional.

Luis XV,  que temía nuevas  guerras  graves  y onerosas,  decidió 
intentar una reforma y encargó  a sü ministro más calificado, mon­ 
sieur  de  Machault,  fiscal  general,  un  hombre  probo,  de  llevar  la 
cosa a buen fin. Éste publicó el 21 de mayo de  1749 un edicto que 
suprimía el  antiguo  impuesto del  décimo y  lo  reemplazaba por  un 
impuesto  del  vigésimo,  pagadero  por  todos  los  franceses  sin  dis
tinción de clases. El ministro preparaba así el momento en  que to
dos  los  súbditos  del  rey habrían  de  ser  considerados iguales  ante 
la ley.  En  un país rico,.amenazado por vecinos  celosos,  la medida 
pareció sabia y prudente.  Correspondía tanto  a  las  necesidades  de 
la  nación  como  a  la  transformación  de  las  ideas.

Sin  embargo,  fue  muy  mal  recibida,  no  por  el  pueblo,  que 
continuaba trabajando, sino por  la “opinión” ;  formada  por  los es
critores  de  moda,  en especial  por los  filósofos,  la  opinión  se  apo­

*  El  tercer  orden  de  la nación  (I.  Nobleza;  II.  Clero)  bajo  la monarquía.  Estaba 
formado por burgueses,  comerciantes,  legistas,  etc.  (N.  del  T.)
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yaba  en  la  alta  nobleza,  descontenta  de  su  subordinación  a  los 
ministros,  y en los  grandes financistas,  impacientes  por dominar y 
deseando mantener sus posiciones en  los salones de moda.  En esta 
sociedad  ociosa  y  refinada,  las  mujeres  ejercían  un  imperio  so
berano.  Y  la  carrera escandalosa  de  la  Pompadour,  esa  burguesa 
que Luis XV impuso  a su  corte,  indignaba  a todas  las damas. Los 
salones  ardían.

El  nuevo  impuesto  fue  execrado  por  todos.  Esta  vez  el  clero 
tomó  partido  contra el  rey.  Por  lo general,  desde  Clodoveo  y  San 
Remigio, una alianza unía al rey, piadoso o indolente, al clero, que 
le  hacía  falta  para  dirigir  las  almas  y  también  las  inteligencias. 
Durante siglos, en Francia, el cura sólo formó la opinión de las ma­ 
sas,  pues  sólo  él  las  informaba desde el  púlpito.

En 1750, la Asamblea General del clero, dominada por los obis
pos, se negó  a aceptar el nuevo  impuesto.  Machault,  en su  edicto,' 
había prometido una repartición más equitativa de las cargas y me
jores salarios para el sacerdote rural, pero el  alto clero  respondió 
por la pluma del obispo de Rennes:  “Nuestra conciencia y nuestro 
honor no  nos  permiten  consentir  que  se convierta en  tributo  nece
sario  lo que sólo  puede  ser una ofrenda de nuestro  amor”.

De modo más jurídico,  la Asamblea alegaba que su  inmunidad 
para todos los impuestos “estaba esencialmente ligada con la forma' 
y la constitución del gobierno”, y debía ser puesta “en el rango de 
las  leyes  primitivas e  inalterables que  fundamentan el  derecho  de 
las naciones”. Además, los obispos alentaban la prosperidad de las 
asociaciones de sacerdotes, que los sostenían con celo. Las revueltas 
populares de mayo de 1750,  las perturbaciones  graves que  se pro
dujeron al respecto en los Estados de Borgoña, de Provenza, de Ar­ 
tois  y  de  Bretaña  —durante  las  cuales  se  habló  de  separarse  de 
Francia y unirse a Inglaterra­—,  toda esta efervescencia convenció 
al  rey  que  era  menester  no  insistir  en  el  asunto,  es  decir,  ceder. 
Machault siguió  siendo el gran vencido;  si había podido vencer la 
resistencia  del  conjunto  de  la  nobleza,  salvo  en  Bretaña,  el  clero, 
que poseía  la quinta parte  de  las  riquezas  de  Francia,  se  sustraíai 
a sus órdenes y desafiaba la autoridad del rey. Fue menester recu
rrir  nuevamente  a  los  empréstitos,  a  todos  los  viejos  subterfugios 
usados  y  peligrosos  que  llevaban  fatalmente  al  desastre.  Final
mente, cansado e indignado, el ministro abandonó las Finanzas  (24 
de julio de 1754) manteniendo el cargo de Guardián del Sello y Mi­
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nistro de Marina. Asimismo supo conservar la estima afectuosa del 
rey y una gran popularidad. El clero fue en esta ocasión objeto de 
qriticas universales.  Inclusive la masa de los curas y de sacerdotes 
del segundo  orden no  ocultó  la  indignación  contra  sus  directores; 
uno de ellos, el abate Constantin, quiso expresarlo en un libelo: La 
Voz  del  Sacerdote.  Mediante  canciones,  juegos  de  palabras  e  in
sultos,  el público  dio rienda suelta  a  su  desprecio  contra  aquellos 
prelados altaneros que se habían negado a compartir los gastos del 
país y ni siquiera permitían que se  conociera el monto  de sus for
tunas. El odio contra el clero se acrecentó.

Al mismo tiempo, la querella del jansenismo renacía. El arzobis­ 
• po  de  París, monsieur  de  Beaumont,  prohibió  a  los  sacerdotes  de 

París  dar  la  extremaunción  y  el  viático  a  los  jansenistas  que  no 
hubieran  abjurado  de  sus  errores  y  obtenido  una bula  de  absolu
ción  de un sacerdote  dócil  a  Roma.  Los  jansenistas  apelaron  ante 
el  Parlamento,  que  les  dio  la  razón.  No  muy  al, corriente  de  los 
debates, el pueblo se indignaba al ver tanta intolerancia y egoísmo 
en la Iglesia; se apartaba de ella; el número de comuniones, en la 
capital,  disminuyó  en  dos  terceras  partes.  Los  jansenistas,  cuya 
propaganda  violenta,  cuya  extremada  obstinación  y  cuyas  convul
siones  escandalosas  sobre  la  tumba  del  diácono  Páris,  habían  re
pugnado  a  los más prudentes, volvieron  a ganar la simpatía popu
lar,  obtuvieron  la  protección  del  Parlamento  y  la  de  numerosos 
miembros del gobierno, nobles, escritores y galicanos, tan poderosos 
dentro del clero francés de la época. Los mismos filósofos volaban 
a  socorrerlos.  Está  querella  lamentable  de  unos  creyentes  contra 
otros y el escándalo que fue su consecuencia dieron a los incrédulos, 
a los libertinos,  a todos aquellos a quienes  la autoridad del Papa y 
la riqueza de  la Iglesia de Francia,  su  poder  y su  influencia  irri
taban,  una ocasión  muy favorable para  atacar  los  dogmas, la  dis
ciplina  y  la  jerarquía  católicos.

Los filósofos llevaron a cabo el ataque. Predicaron la “razón”, 
las luces y las útiles enseñanzas que les inspiraba su celo. Tomando 
por  su  cuenta  la  guerra  que  libertinos  y  protestantes  llevaban  á 
cabo contra el clero  y el Papa romano,  convirtieron a ésta en uno 
de los puntos cardinales de sus lecciones. En 1749­1750 esta moda 
había  llegado  al  apogeo.  Marivaux,  tan  perspicaz  en  sus  juicios 
como  en  sus  piezas,  se había  complacido  en  declarar  en  su  expo
sición ante la Academia Francesa (diciembre de 1749): “¿Por qué
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son los filósofos más respetados que los literatos? ¿Por qué Newton 
y Malebranche  más que Corneille y  Racine?” Esta disertación fue 
largamente aplaudida y los  filósofos,  en caso de haberlo olvidado, 
constataron  su  poder.  Desde  sus  retiros  errantes,  Voltaire,  que  lo 
sabía hacer  muy bien,  incitaba  a sus  amigos  y  discípulos  a  la  ac
ción.  Éstos, sólidamente  apoyados  por algunas hermosas  damas  in
fluyentes  y  algunos  financistas  poderosos,  rivalizaban  en  audacia. 
Ya no estaban solos para obrar sobre la opinión; su aliada, la franc
masonería,  los  ayudaba  discretamente,  predicando  la  igualdad  y 
la religión de la humanidad. A fin de difundir sus puntos de vista, 
la  francmasonería  inglesa  evitaba  la  polémica,  siempre  peligrosa, 
pero utilizaba una obra, aparentemente anodina, redactada por uno 
de sus hermanos:  la Enciclopedia de Chambers. En  1745 los maso
nes franceses trataron de traducirla, pero las estafas del librero edi
tor Lebreton y las  querellas  consecuentes  retardaron  la  aparición; 
fue entonces que Diderot, la inteligencia más potente entre la cohor
te filosófica, tomó el asunto en sus manos.

A  partir  de  1748  se  puso  a  la obra,  utilizando y volviendo  a 
escribir  lo que habían preparado  los  traductores  de Lebreton.  Con 
el  apoyo  de  dos  libreros  francmasones,  Briasson  y David,  Diderot 
se puso  a preparar  la  operación,  reunió a  sus  colaboradores  y  les 
distribuyó  los  respectivos  papeles.  A  d’Alembert,  las matemáticas; 
a Jean­Jacques Rousseau, la música, etc. El  gran patrón, Voltaire, 
iba a enviar lo que pudiera y cuando se le diera la gana. La deten
ción de Diderot, que pasó en la cárcel una parte del  año  1749, de
moró la operación; pero en 1750,  cuando apareció el programa de 
la obra,  el momento  pareció  el  indicado.  Los  salones  franceses  y 
extranjeros, todas  las academias, el público  de París y de Europa, 
todos se volvían hacia los filósofos y hacia su equipo combatiente. 
La encantadora mademoiselle de Ligniville, que acababa de casarse 
con el  doctor  Helvetius,  tan  rico  en  escudos  como  en filosofía,  se 
convirtió en el centro de esa brigada y reunía en su casa todos  los 
martes  a  la  una,  para  almorzar,  a  Duelos,  Diderot,  d’Alembert, 
Raynal, y después a Turgot, Condorcet, Galiani, Morellet, Marmon­ 
tel,  Hume  cuando  pasaba  por  París,  y  a  las  figuras  menores.  Se 
charlaba  d!e  firme hasta las siete  de  la tarde;  la Enciclopedia  fue 
hablada  antes  de ser escrita.

En aquella época  en que  aún no  existía  la prensa  de  informa
ción  y  en  que  los  personajes  distinguidos  de  todos  los  países  fre
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cuentaban los  salones  y traían sus noticias, un  cenáculo semejante, 
elegante, cosmopolita y masón  (pues madame Helvetius y su marido 
eran fieles  a esta sociedad)  formaba un puesto de observación  ad
mirable.  Las  noticias  financieras,  políticas  y  administrativas  lle
gaban  muy pronto;  en cuanto surgía  un peligro  se  daba  la  alerta, 
se  tomaban  las  medidas  necesarias,  ya  que  ni  Machault,  ni  Ma­ 
lesherbes, ni Saint­Florentin podían negarse a ayudar a un hermano 
filósofo  en  apuros.  Este  salón,  la  influencia  de  madame  de  Pom
padour y la moda reinante permitieron a los filósofos el conquistar 
en  esta  época  la  Academia;  uno  de  ellos,  Duelos,  se  convirtió  en 
secretario  perpetuo  en  1749.  Así  pudo  aportar  a  la  operación  en 
curso una poderosa ayuda: para ser recibido en la Academia había 
que gustar a los filósofos, prestarles alguno que otro favor.  . .  ¿Qué 
gran  señor,  qué financista,  qué escritor podía negarse  a  esto?  Los 
censores  nombrados  por  el  rey  eran también  escritores  que  desea
ban entrar a la Academia. Ante esta obra tan considerable, tan sos
tenida,  tan  útil,  se  inclinaban.  ¿Cómo  sorprenderse  de  que  la En
ciclopedia  haya  sido  todo  un  triunfo  y  que  nada  ni  nadie  haya 
podido  detener  su  publicación?

En las clases altas de toda Europa, desde Inglaterra hasta Rusia, 
la Enciclopedia obtuvo un triunfo  resplandeciente.  Los  grandes se
ñores,  los  príncipes,  los  reyes,  los  emperadores  estaban  entusias
mados con ella y  la  ayudaban.  Sostenida por el  extranjero,  la filo
sofía  empezó  a  establecer  su  imperio  sobre  los  círculos  dirigentes 
de  Francia.  *
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Capítulo III
LA  FILOSOFÍA  EN  EL  PODER

En Francia la monarquía nunca gobernó contra  la  nación. En
rique IV, príncipe protestante,  se volvió  católico para dar gusto  al 
pueblo; con ello dio un ejemplo rutilante a los príncipes de su raza,
,  Luis XV, que encontró un clero enconado  contra él, sacrificó  a 
monsieur  de  Machault,  cuyas  elevadas  cualidades  morales  e  inte
lectuales  apreciaba,  pero cuyo  fracaso  también reconoció.  Durante 
algunos años buscó un punto de  apoyo  en los parlamentos y en  los 
que dirigían la opinión; al mismo tiempo, se esforzó en poner punto 
final a la lucha entre católicos y jansenistas.

Era  urgente  rehacer  la unidad  de  la  nación,  pues  las  circuns
tancias llevaban al país a un nueva guerra. Desde 1754, los colonos 
ingleses de América atacaban las posesiones francesas en el Nuevo 
Mundo, y las intrigas de Federico II hacían temer una conflicto con
tinental.  Fue  menester  preparar  sin  demora  ejército  y  flota,  pues 
sin  esta  última  no  era  posible  defender  el  Canadá,  ni  Luisiana, 
ni las Indias, ni  las Antillas; pero  las flotas son caras y el  fracaso 
dé  Machault había  dejado  vacías  las  arcas  del  Estado.

A  fin  de  atajar  estos  peligros  en  Europa  y  en  el  universo, 
Luis XV decidió dar otra orientación a su política exterior;  su mi
nistro  Bernis  firmó  un  tratado  de  alianza  con  la  Casa  de  Aus
tria  (1756).  La operación  no  podía dejar  de  ser buena,  pues  ale
jaba  la  guerra de  las  fronteras  y  la  mantenía  en  Alemania,  entre 
alemanes,  dado  que  los  franceses  sólo  intervenían  como  mercena
rios;  pero  iba  a  ser  costosa,  pues  el  tesoro  de  los  Habsburgo  era 
mediocre y sus exigencias infinitas. La opinión no recibió bien este 
cambio, que  la sorprendió  después de  dos  siglos y medio  de lucha 
contra aquella dinastía; por otra parte, Federico II, hábil y cínico, 
había  sabido  congraciarse  con  los  filósofos,  gracias  a  su  incredu­
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lidad, sus adulaciones y sus oportunas dádivas. Sin preocuparse por 
los  intereses  del país, Voltaire y sus secuaces  continuaron  en plena 
guerra prodigando elogios  al “rey filósofo”.  Por su parte,  los par
lamentos,  aprovechando  las  tribulaciones  del  gobierno,  se  obstina
ron en negarle dinero en el mismo  momento en que Inglaterra ata
caba  las  colonias  francesas  con  toda  su  fuerza.  Francia,  después 
de  algunos  brillantes  éxitos  en Europa  (la  toma  de Port­Mahon  y 
de Menorca), y en América (derrota del ejército inglés de Braddock, 
que había atacado las posesiones francesas sobre el Ohio, victorias 
de Montcalm al sur del Canadá), vio declinar su estrella. Pitt, nom
brado primer ministro en 1757, llevó  a cabo el combate con  incan
sable vigor y toda Inglaterra lo apoyó con su esfuerzo, con su  celo 
y su  dinero, mientras que en Francia tan sólo el rey,  el ejército, la 
flota y  las poblaciones  costeras  se  lanzaron  a  fondo  en  la guerra.

Con  eL propósito  de sacudir esta  apatía,  tanto  más  peligrosa  si 
se  tiene  en  cuenta  que  el  ministro  inglés  no  quería  oír  hablar  de 
paz,  Luis  XV  pidió  ayuda  al  conde  de  Stainville,  cuyo  brillante 
valor  en el ejército,  cuya  audaz  inteligencia  y  cuya  intimidad  con 
inadame de Pompadour habían hecho popular.

El  conde  de  Stainville,  que  muy  pronto  llegó  a  ser  duque  de 
Choiseul, levantaba en el aire una naricita puntiaguda, impertinente 
e  incongruente.  Su  suficiencia  remontaba  aún  más  alto.  Conside
rándose descendiente  de  los  antiguos  condes  de  Alsacia y pariente 
de los  duques  de Lorena, de los cuales era súbdito por nacimiento, 
no reconocía a nadie como superior y, si quería servir, era tan sólo 
para mandar.

Se  imponía por  la  grandeza  de  su  nacimiento,  su  inteligencia, 
su  autoridad,  y  la  elevada  idea  que  tenía  de  sí  mismo.  A  nadie 
más  tomaba  en  cuenta,  ni  a  Dios,  para  quien  tenía  algunas  corte
sías  y  mucha  impertinencia,  ni  al  rey,  de  quien  sólo  aceptaba  los 
elogios;  pero  conservaba  una  sorda  lealtad  a  su  Lorena  nativa,  a 
los Habsburgo y Lorena, sus antiguos soberanos, y a Francia, donde 
le  agradaba  gustar.  A menudo  generoso,  nunca bueno,  Choiseul  se 
mostró tan tierno  como  infiel con su mujer,  hija de  un  acaudalado 
financista,  encantador  y  altanero  con  el  rey,  lisonjero  y  leal  con 
madame  de Pompadour.

Dotado de un espíritu combativo, se lanzó a la guerra con bríos. 
Pero empezó con una falsa maniobra; en un momento en que Fran
cia debía reservar todos sus recursos  para  la  campaña  colonial,: en
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la  cualse  jugaba  su porvenir  económico, y  limitar  al  mínimo  sus 
compromisos  en  Europa  Central,  Choiseul  firmó  con  Austria  un 
nuevo  acuerdo  que  obligaba  a Francia  a sostener  a su  aliada  con 
el  envío  de  un  enorme  ejército  de  140.000  hombres  (en  vez  de 
los  24.000  previstos  en  un  principio)  y  con  un subsidio  anual  de 
30.000.000  de  libras.

Este  tratado  representaba el  desastre  para  las  colonias  france
sas  y  no  lograba  la  victoria  en  el  continente.  Una  guerra  en  dos 
frentes,  en  tierra  y  por  mar,  resulta muy cara;  sucesivamente  los. 
tesoreros Pereing de Moras  (marzo de 1756 a abril de 1757), Bou­ 
llongne  (abril de  1757 a octubre de 1758), Silhouette  (octubre de 
1758 a fines  de  1759),  Bertin  (de fines de  1759 a 1763)  se  ago
taron  tratando  de  encontrar  recursos.  Todos  los  parlamentos  ligá­ 
dos  presentaron  obstáculos  y  fueron  apoyados  por  los  filósofos, 
quienes declararon absurdo el gastar tanto dinero en “unas cuantas 
yardas  de  nieve”  (es  decir,  el  Canadá);  y  las  arcas  del  Estado 
seguían vacías.  Más  aún,  los  parlamentos, y el de  Rouen  en  espe
cial, aprovecharon la ocasión para extender sus poderes y reclamar 
el voto y el control directo del  impuesto. La marina francesa resul
tó víctima  de  estas  maniobras  y,  sin  marina  que  pudiera  reabas
tecerla,  sucumbieron  sucesivamente  las  Indias  francesas  y  el  Ca
nadá,  a pesar  del heroísmo  de Dupleix y de Montcalm. En tierrá, 
Rusia se coaligó con Francia y con los Habsburgo, y Federico, des
pués de algunas brillantes victorias, se vio en situación muy difícil: 
Berlín  fue  tomada  dos “veces;  pero  la  coalición,  poco  homogénea; 
nunca llegó a estrangularía.  Su genial ascetismo siempre lá sacó dfe 
apuros.

De  acuerdo  con  la  fórmula  preferida  por  los  grandes Estados 
en dificultades, Choiseul trató de prolongar la guerra; en realidad, 
sólo prolongaba así los éxitos ingleses. España, a la cual logró inter
venir en 1761, perdió en unos meses Cuba, las Filipinas, sus mejo
res flotas y su prestigio. El conflicto fue liquidado finalmente me
diante  una  serie  de  golpes  de  suerte.  La  emperatriz  Elisabeth  dé 
Rusia murió y  su  sucesor,  Pedro  III, se  apresuró  a  firmar  la paz 
con Federico,  a quien  admiraba;  Prusia se salvó. El nuevo rey de 
Inglaterra,  Jorge  III,  albergaba  sentimientos  muy  fríos  hacia  sus 
ministros whigs, especialmente hacia míster Pitt, y consideraba que 
Inglaterra  acababa de  obtener todo  lo que  deseaba,  por otra parte 
a  un precio muy  alto,  pues  su deuda  había  llegado  a  140,000.000
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de libras esterlinas,  lo cual no dejaba de impresionar  al  soberano; 
Jorge  III  quería  la  paz  y  aceptó  los  avances  de  Choiseul  con  pre
mura.  Pitt,  a  fin  de  satisfacer  a  las  colonias  americanas,  exigió 
el  Canadá;  al  abandonarlo,  Luis  XV  logró  salvar  sus  hermosas  y 
ricas Antillas,  cuya  azúcar se  vendía muy bien  en  toda  la  Europa 
Central,  y  las viejas  factorías  de  Francia  en  la  India.  Lo  más  pe
noso  fue  tener  que  aceptar  un  comisario  inglés  en  Dunkerque, 
encargado  de vigilar  la demolición  del puerto y  de los  fuertes. En 
Alemania,  Federico  II  resultó  el  gran  ganador;  se  adjudicó  defi
nitivamente la opulenta Silesia, quitaba a los Habsburgo, y convirtió 
a su país en el Estado dominante de la Alemania Oriental.  Francia 
mantuvo  su  territorio  intacto,  pero  perdió  mucho  prestigio.  Los 
Estados  católicos  retrocedían en  todas  partes.

Los filósofos aprovecharon la coyuntura. Mientras el rey,  la fa
milia real y el delfín Luis en particular sentían las humillaciones na
cionales en lo más profundo de sus corazones, y la multitud estaba 
consternada,  Voltaire  envió  felicitaciones  a  Federico  II,  fabricó 
versos  burlones  sobre  las  derrotas  de  su  país  e  hizo  chisporrotear 
un  fuego  granado  de  libelos  antirreligiosos.  Su  talento  nunca  se 
mostró  más  resplandeciente.  Por  su  lado,  la Enciclopedia  conti
nuaba su camino sin muchas  dificultades, a pesar de las  iras de la 
Sorbona y del Parlamento, del decreto del Consejo del Rey de 1759 
y las bulas de los  obispos.  Sostenida por varios ministros  (en  par
ticular por monsieur de Malesherbes) , que invocaba la consideración 
debida a los numerosos suscriptores a fin de lograr la continuación 
de  la  obra,  la Enciclopedia  publicó  sin  estorbos  todos  sus  volú
menes, hasta el último, en  1765. Al mismo tiempo,  sus principales 
colaboradores y sus  amigos precisaban su doctrina en una serie de 
publicaciones  audaces:  Condillac, Tratado  de  las  Sensaciones, 
1754;  Morellet, Código  de  la  Naturaleza;  Helvetius, De  la  Inte
ligencia,  1758;  d’Holbach, Sistema  de  la  Naturaleza,  El  Cristia
nismo  Desenmascarado,  1767;  Voltaire, Diccionario  Filosófico, 
1764,  etc.  Todos  estos  libros,  más  o  menos  crudamente,  sostenían 
un materialismo  que hoy nos parece  anticuado,  pero  que  llamó la 
atención  del  público  y  que  reforzó  notablemente  las  insinuaciones 
de  la Enciclopedia,  más  bien  prudente  en  materia  filosófica.  Lo 
esencial  de  su  polémica  tendía  a  sustituir  el  criterio  del  bien por 
el  criterio  de  lo  útil,  a  ridiculizar  la  fe,  la  teología  y  la  liturgia, 
toda  espiritualidad y todo  lo sagrado  en  favor  de  las  ciencias  que
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benefician  al hombre y  de una moral basada  en el  interés.  La En
ciclopedia  se  mostraba  violenta  contra  sus  adversarios,  a  quienes 
pulverizaba  sin  piedad.  Ninguna  oposición  coherente se  atrevió  a 
enfrentarla y á criticar sus teorías;  el único escritor de talento que 
lo  intentó,  Fréron,  debió  soportar  la  suspensión  repetida  de  su 
Año Literario. Finalmente  lo encarcelaron.  Salvo la reina y el  del
fín,  nadie  lo  protegió.  Fréron murió en  1777.

Todo  anunciaba  entonces  la  declinación  de  la  tradición en  las 
clases altas, mientras que el Contrato Social de Jean­Jacques Rous
seau  (1762)  subrayaba  la  decadencia de  los  principios  monárqui
cos  y daba un catecismo  a  los  demócratas.  Autores  de  canciones y 
personas  del  gran  mundo,  del  modo  más  frívolo,  aunque  pe
netrante,  se burlaban  incesantemente  del  rey,  de  su familia,  de  su 
querida, de las  instituciones y de los ministros. Luis XV soportó los 
ataques  sin  perder  su  sonrisa,  su  ligereza,  y  su  pesar;  Choiseul, 
más  vanidoso,  se  defendía.

Se jactaba de haber “atrapado a los ingleses” en la paz de 1763, 
y en esto no mentía, pues la opinión inglesa culpaba a su gobierno 
por  haber  aprovechado  muy  mal  las  grandes  victorias  obtenidas; 
pero  Chpiseul  olvidaba  mencionar  que  el  rey  Jorge  III  de  Ingla
terra había sido su mejor colaborador en aquella paz. Por otra parte, 
no  se  detenía  mucho  en  estos  asuntos  y  prefería  preparar  un  des
quite  a  la  sordina.  Se  interesaba  especialmente  en  los  asuntos  in
ternos. Secreto y sardónico, no dejó documentos que nos expliquen su 
gran proyecto,  pero  se  lo  puede leer en  sus  actos.  Trataba  de  con
quistar  la  opinión  pública.  En  Finanzas  puso  a  l’Averdy,  un  par
lamentario  jansenista  (diciembre  de  1763  a diciembre de  1768)  y 
lo  ayudó  en  sus negociaciones  con  Roma,  destinadas  a  lograr  que 
los  jansenistas  volvieran  a  caer  en  gracia,  o  por  lo  menos  en  un 
apaciguamiento;  de  acuerdo  con  su  jefe,  l’Averdy  trataba  a  los 
parlamentarios  con extremada deferencia.  El ministro  llegó  a  pro
porcionarles  una  satisfacción  esencial  a  expensas  de  los  jesuítas. 
En  1761­1762,  en plena  guerra,  el  Parlamento  de  París  utilizó  la 
ocasión que  le  dio  un proceso perdido  por un  jesuíta,  el  padre La 
Valette, para condenar a toda la Orden, mandando clausurar sus co
legios y la expulsión de la Compañía de Jesús  de Francia. La san
ción  no  podía  ejecutarse  sin  la  aprobación  del  rey.  Ahora  bien, 
Luis XV sentía mucha estimación por  los jesuítas, que eran  apoya
dos por la  reina y el  delfín,  con todo  un partido  detrás.  Se  consi
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guieron  documentos  que  probaban  la  colusión  de  Choiseul  con  el 
Parlamento.  Éste decidió, jugar una carta  audaz, negó todo,  insultó 
al delfín y exigió el destierro de los jesuitas, única manera, según se 
dijo,  de  obtener  de  los  parlamentos  sacrificios  financieros  indis
pensables para evitar la bancarrota. Presa del dilema, el rey cedió 
y  los  jesuitas  tuvieron  que  partir.  Sean  cuales hayan  sido  las  im
prudencias  de  algunos  de  ellos,  los  jesuitas  formaban  el  vínculo 
más  sólido  entre  el  Papado,  la  monarquía  francesa  y  la  nobleza 
joven.  En sus  colegios  impartían una  enseñanza brillante,  otrodoxa 
y monárquica,  mientras  que muchos  autodidactas  se  perdían  en  la 
alquimia  y  la filosofía  de  moda.  La  disciplina y  la  sólida  organi
zación  de  los  jesuitas  mantenían  en  Francia  un  grupo  compacto 
de católicos dentro  de  la ortodoxia y  la obediencia a Roma.  Final
mente,  eran  capaces  de  contrarrestar  los  golpes  de  los  filósofos  y 
poseían,  junto  con sus  redes  de  información,  una  amplia  clientela 
intelectual.  Todo esto  fue  destruido en  1766­1767.

La importancia de la victoria obtenida no pasó inadvertida para 
los  filósofos.  Guando  se  publicaron  en  Londres  las Memorias  Se
cretas.  .  .  de Bachaumont  (1777)  el  editor  escribió:  “La  invasión 
de la filosofía en la República de las Letras en Francia  indica una 
época  memorable,  por  la  revolución  que  ha  operado  en  los  espí
ritus. Todo el mundo conoce hoy las consecuencias y los efectos. El 
autor de las Cartas Persas y el autor délas Cartas Filosóficas habían 
sembrado  la  semilla;  pero  tres  clases  de  escritores  contribuyeron 
primordialmente  a  desarrollarla.  En  primer  lugar,  los  enciclope
distas, que perfeccionaron la metafísica y aportaron la claridad,  el 
medio  más  justo  para  disipar  las  tinieblas  con  que  la  teología  la 
había envuelto y destruyeron el fanatismo y la superstición. A éstos 
sucedieron  los  economistas;  preocupados  esencialmente  de  moral 
y  de  la  política  práctica,  éstos  procuraron hacer  más  felices  a  los 
pueblos,  estrechando  los vínculos  de  la  sociedad  mediante  una  co
municación  de servicios y de  intercambios  mejor  entendidos,  ende
rezando  el  hombre  al  estudio  de la naturaleza, madre  dé los  goces 
verdaderos.  Finalmente, tiempos de perturbación y opresión engen
draron a  los  patriotas, quienes  remontándose  a la fuente de  las  le
yes  y  de  la  constitución  de  los  gobiernos  demostraron  las  obliga
ciones  recíprocas  de  los  súbditos  y  de  los  soberanos,  profundi
zaron la historia y sus monumentos y fijaron los grandes principios 
de  la  administración.  Esta  pléyade  de  filósofos,  que  se  colocaron
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á  la  cabeza de  las  diversas  partes  de  la  literatura! surgieron prin
cipalmente  después  de  la  destrucción  de  los  jesuitas,  punto  verda
dero  en  el  cual  estalló  la  Revolución”.  De  un  modo  igualmente 
preciso escribió  el barón Grimm  a sus  corresponsales  alemanes  en 
enero  de  1768, poco  después de la expulsión de los jesuitas:  “Esta 
fatiga  general  del  cristianismo,  que  se  manifiesta  en  todas  partes 
y  particularmente en los Estados  católicos,  está  inquietud que  tra
baja  sordamente  los  espíritus  y  los  lleva  a  atacar  los  abusos  reli
giosos  y  políticos,  es  un  fenómeno  característico  de  nuestro  siglo, 
asi como lo fue el espíritu de la Reforma en el siglo xvi, y presagia 
una revolución  inminente  e  inevitable.  Se puede  decir  que  Francia 
es  el  foco  de esta  revolución,  que  habrá  de  tener  sobre  las  preces 
dentes por lo menos la ventaja de producirse sin derramamiento  de 
sangre”.

Choiseul  había  sido,  entre  1765  y  1770,  el  principal  artífice 
de esta “revolución”. Al mismo tiempo que suprimía a la Compañía 
de Jesús, el ministro se lanzó contra1 las  innumerables órdenes reli
giosas  de  Francia.  Con  el  pretexto  de  imponer  el  orden  eri  ellas* 
creó  la  “Comisión  de  los Regulares”  (1766), con el objeto  oficial 
de  clausurar  y  licenciar  lós  monasterios  que  tenían  un  personál 
demasiado  escaso,  así  como  aquellos  en  que  los  monjes  deseaban 
la  secularización  o  que tenían  deudas  financieras.  En  realidad  se 
trataba de estrangular sin violencia aparente  a las  órdenes religión 
sas  francesas.  Varios  obispos  ayudaron.  Choiseul  hizo  girar  la 
rueda,  despiadadamente.  Éste era un rasgo  de su carácter:  no  per
donaba jamás  a los débiles.  ¿Acaso no  dio orden una vez de llevar 
a cabo una razzia de todos los pordioseros y vagabundos de Francia, 
para enviarlos  a remar en galeras—a los de buena saluda— o a la 
prisión o  al hospicio a los viejos y enfermos? A Choiseúl no le  im
portaban  mucho  los  sufrimientos  ajenos,  si  lograba  dominar  y  di
rigir. Merced a estas ínédidas, logró tener entre sus manos todos loé 
hilos  de  las  intrigas  desde  1759  hasta  1770,  junto  con el  poder y 
la dirección de la opinión pública.

La muerte dé  la Pompadour  (1764),  la  del  delfín  (1765),  la 
de  su  mujer  (1767),  y  finalmente  la  muerte  de  la  reina* (1768) 
afectaron profundamente al rey Luis XV. Se sentía viejo y solo. Sus 
cartas de este período revelan una  intensa melancolía,  al pensar en 
los que había dejado morir sin dar muestras  de  su afecto  y sin ha
ber  contado con  el  de  ellos.  Todos  estos  muertos  se  situaron  entre
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él y Choiseul.  El  rey lo  contempló  a  la  distancia  y lo  juzgó.  Sacó 
sus  conclusiones.

Por todos lados aumentaba la resistencia a su poder y por todos 
lados  descubría  que  Choiseul  era  el  cómplice  de  los  opositores; 
más  aún:  el  jefe  oculto  de ellos.  Los  parlamentos  lo consideraban 
un oráculo y un bienhechor.  ¿Acaso no les había hecho ganar todas 
las  causas desde  1760? La alta nobleza,  orgullosa de tener uno de 
los suyos al frente de la administración y contenta de encontrar un 
aliado en Choiseul, que siempre  daba  la preferencia  a  los grandes 
nombres  sobre la burguesía o  la pequeña  nobleza,  estaba  entusias
mada  con  él.  Los  salones  no  se  cansaban  de  elogiarlo,  al  mismo 
tiempo que rebajaban  al  rey cada día un poco más, hasta el  punto 
que los extranjeros,  como Horace Walpole,  quedaban  estupefactos. 
Los  filósofos  le  dedicaban sus  libros y  contaban  con  él;  mientras 
Choiseul estuviera en su puesto, ellos no tendrían nada que  temer. 
Los  curas,  cuyas  entradas  él  procuraba  acrecentar,  lo  veían  con 
buenos  ojos  y  lo  respetaban.  Hasta  en  el  ejército  y  en  la  marina 
esperaban de  él el desquite y lo  elogiaban.

En  este  plano  fue  efectivamente  un  buen  ministro,  activo  y 
de  juicio  claro.  Choiseul  se  aprovechaba:  dirigía  a  Francia  como 
se  le  daba  la  gana y  trataba  al rey  de  arriba  a  abajo.  Los  diplo
máticos más cumplidos  y mejor vistos por Luis  XV,  como  Gravier 
de Vergennes, eran pulverizados si se permitían expresar la menor 
duda  sobre  la  azarosa  política del  duque;  los  aliados  de  Francia, 
si  se  mostraban humildes,  impotentes,  y  si  él  creía  que  le  habían 
faltado en  algo,  eran aplastados sin contemplación;  a fin de arrui
nar la ciudad de Ginebra, una vieja y fiel aliada de Francia, que no 
se  prestó  a una  de  sus  fantasías,  gastó  millones  para  construir  un 
puerto  en  Versoix,  sobre  el  lago  de  Ginebra,  puérto  que  nunca  se 
llegó  a terminar.  Hasta llegó  a pronunciar  palabras  ultrajantes  so
bre  madame  Dubarry,  la  nueva  favorita  del  rey,  y  no  ocultó  el 
desprecio que le  inspiraba  el soberano. Los nietos de éste, hijos del 
delfín Luis,  fueron perseguidos  por  el ministro  con  un  odio  tenaz 
y  pérfido.  Los  había  apodado  los  “objetos  de  Sajonia”  (la  madre 
era  una  princesa  sajona)  y  presentó  al  mayor,  el  delfín,  como  a 
un ser grotesco e imbécil, en una farsa que escribió para distraerse. 
En la corte  hizo  correr sobre  él  millares  de  anécdotas  infamantes; 
finalmente,  lo  denunció  a su abuelo  como  el hombre más mal  edu
cado  de Francia y  destinado  a  ser el horror  dé  la  nación.
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Luis  XV,  curioso  por  naturaleza  y  muy  bien  informado,  no 
podía  ignorar  nada de esto;  también sabía que su primo,  el  conde 
de  Clermont,  abate  de  Saint­Germain­des­Prés  y  Gran  Maestre  de 
la  francmasonería,  daba  su  apoyo  a  Choiseul,  otro  francmasón,  y 
que su primo,  el príncipe de Conti, en su palacio del Temple, com­ 
plotaba:  reunía  a  filósofos  y  descontentos,  reclutaba  vagabundos 
y aventureros y los lanzaba por las calles de París cada vez que un 
incidente había  perturbado  a  las  multitudes.  A  pesar  de haber en
vejecido,  de  padecer  de  reumatismo  y de sentirse cansado  en todo 
su  cuerpo  y  en toda el alma, el  rey  logró  reunir suficiente  fuerza 
y echó bruscamente a Choiseul, poniendo a fin a su política el 24 de 
diciembre  de  1770.

Nunca  mencionó  el  rey  los  motivos  que  lo  llevaron  a  librarse 
del  infiel ministro.  Choiseul quería  la  guerra;  de acuerdo con Es
paña, el  rey se negaba  a ella, y la razón era suficiente;  otra  razón 
fue la alianza íntima de Choiseul con los parlamentarios. Pero hacia 
esta época las cartas de Luis XV revelan ante todo una gran ternura 
por  sus  nietos  huérfanos,  y  hay  ciertos  indicios  de  que  quiso  hu
millar a Choiseul ante ellos. Después puso orden en su casa, orden 
que  se  echaba  mucho  de  menos.  El  equipo  nuevo,  que  Choiseul 
apodó  “el  triunvirato”, estaba compuesto por hombres vigorosos y 
resueltos: d’Aiguillon, en Relaciones Exteriores, René de Maupeou, 
como canciller;  Terray, tesorero general. No era posible que el rey 
se rodeara  de  santidad  y  de  buenas  costumbres,  pero  lo  cierto  es 
que  desde  la  época  de  Machault,  no  se  había visto  en  Finanzas  a 
un economista tan informado y tan capaz. Desde 1774 la deuda dis
minuyó  en  50 millones,  el  ministro  salvó 28  millones  de  anticipa
ción sobre  110,  redujo el déficit del  presupuesto  de 63 millones  a 
18 millones 700 mil, en un presupuesto general de 400 millones, y 
constituyó  un  tesoro  de  4  millones.  Maupeou  desempeñó  el  papel 
dominante  en  1770­1771. El aumento de los impuestos, que se vol
vió indispensable por el  crecimiento de la deuda y del déficit, sus
citó  en  el  pueblo,  empobrecido  por  un  invierno  riguroso,  y  en  los 
parlamentos,  fuertes reacciones.  Los parlamentos  se permitían pro
testas cada vez más violentas;  el rey respondió haciendo detener al 
abogado general del Parlamento de Burdeos y a dos magistrados del 
Parlamento de  Rennes.  El Parlamento  de  París,  siguiendo una vez 
más una doctrina preferida por los parlamentos, sostenía la unidad 
y  la  “indivisibilidad”  de  todos  los parlamentos  de  Francia,  coñsi­
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derados como representantes  del pueblo;  en este sentido,  para sos* 
téner a los parlamentos de Rennes y de Burdeos en su lucha contra 
el rey,  se prepararon  jefes  de servicio  y  renuncias  colectivas:  una 
verdadera  “confederación  de  resistencia”.  Luis  XV no  admitía  el 
principio,  que  el  Parlamento  alegaba  y  que  por  otra  parte  era 
falso —pues los reyes habían establecido los parlamentos en épocas 
diferentes—,  de  reemplazarlos  en  el  ejercicio  de  la  justicia.  Los 
derechos parlamentarios  sobre  las  leyes  sólo  alcanzaban  a  las  for­ 
mas de éstas.

Esta  vez  Luis  XV  sostuvo  a Maupeou hasta  el  fin,  pues  Mau­ 
péoú fue su canciller hasta lo último. Recordó a los parlamentarios 
sus múltiples rebeliones, su indisciplina, su irregularidad y terminó 
declarando  “que  su  corona  le había sido  dada por Dios” y  nadie 
niás,  y  que  el  Parlamento  no  tenía  ningún  dérecho  a  estorbar  su 
autoridad.

El  Parlamento  se  negó  a  enterarse  de  esta  resolución.  Al  día 
Siguiente un fallo  de  la justicia obligó a  los  rebeldes  a escuchar la 
lectura del edicto  y  a ratificarlo  (7 de diciembre de  1770).  Inme
diatamente  todos,  coaligados,  protestaron:  los  príncipes  de  la san
gre,  la  alta  nobleza,  el  pueblo más  pobre  de París,  sublevado  por 
los  leguleyos;  y  el  Parlamento  interrumpió  sus  funciones.  Como 
respuesta*  en la noche  del  19  al  20  de  enero  de  1771, Maupeou 
fenvió a cada uno de los parlamentarios un mosquetero con un papel 
que  debía  firmarse:  sí  o  no.  Todos  respondieron  que  no,  en  eso 
instante  o  al  día  siguiente.  Se  negaron  a  servir  a  la  nación,  cons
tituían un caso manifiesto de rebeldía; Maupeou los desterró a pro
vincias y les notificó la confiscación de sus cargos y la interdicción 
pata  ellos  y sus hijos  de ejercer ningún cargo  judicial.  Las  turbas 
de  París  se  agitaron,  se  amenazó  de  muerte  al  canciller;  papeles 
pegados  al día siguiente en el Parlamento  solicitaban  al  duque  de 
Orleáns  que  dirigiera  la  rebelión:  “Haceos  ver,  gran  príncipe,  y 
todos  nosotros  colocaremos  una  corona  sobre  vuestra  cabeza”.  En 
los medios de la nobleza circuló una petición en la que se solicitaba 
a  Orleáns  que  se  pusiera  a  la  cabeza  del  Orden  y  que  actuara 
én nombre de los nobles contra estos edictos. Todos los parlamentos 
de  provincia, protestaron,  así como  la  Cámara  de  Cuentas,  el  Chá­ 
telet y la Casa de la Moneda de París. El Tribunal de Apelaciones 
reclamó  los  Estados  Generales,  proclamando  que  el  rey  solo  rei
naba  por  el  pueblo  y  para  el pueblo.  La  alta nobleza  abandonaba
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la corte y Versalles se despoblaba; en los salones dorados, las damas 
vociferaban amenazas  contra el rey y la Dubarry.

De nada valió todo esto.  Maupeou encontró nuevos jueces.  Ins
tauró la justicia gratuita, suprimió la venalidad de los bufetes, ace
leró  los  procesos  y,  haciendo  frente  a  todos,  logró  crear  seis  con
sejos  superiores  que  reemplazaron  al  Parlamento  de  París.  Una 
oleada de libelos  infames, de papeles sediciosos y de canciones obs
cenas  se  desparramó  por  París,  tomando  de  víctimas  al  rey,  a  la 
Dubarry  y  a  Maupeou.  Pero  la  gran  masa  del  pueblo  seguía  eñ 
calma y Voltaire  aplaudía.

Esta  vez,  Luis  XV  se  atrevió  a  dar  un  golpe  de  Estado  que 
pudo  detener  la  Revolución  que  se  preparaba  contra  su  poder  y 
dar  marcha  atrás  a  los  acontecimientos.  En  casó  de  mantener  su 
decisión y el ejercicio regular de la nueva justicia, hubiera demos
trado  así  la vitalidad  de  la  monarquía  y puesto  fin  a  la  rebelión 
de  la nobleza,  iniciada en  1715  al  morir Luis  XIV,  y que  amena
zaba  con  comprometer  el  milenario  esfuerzo  dé  los  Capetos.  Però 
la  lucha  iba  a  ser  dura,  implacable  y  peligrosa,  pues  loé  parla
mentos  disponían  de  riquezas  considerables,  de  un  partido  sólido 
y  audaz  en  la capital y en  todas  las ciudades  principales  de Fran
cia.  La  alta  nobleza,  a  la  cual  estaban  unidos  pór  miles  de  lazos 
de  familia,  no  iba  a  abandonarlos,  y  los  filósofos,  los  francma
sones,  los  opositores  y  descontentos  de  todas  clases  se  unieron  a 
ellos.  Afortunadamente  el  pueblo  estaba  tranquilo;  el  fin  de  la 
guerra  había  sido  seguido  por  un  período  de  gran  actividad  eco
nómica,  que  expandía  la  prosperidad  en  los  puertos,  en  los  cuales 
la  construcción  de  navios  y  el  comerico  marítimo  florecían  como 
nunca,  en las  ciudades,  en  las  cuales  los  comerciantes  y  artesanos 
ganaban cómodamente sus vidas;  en  los campos,  en  donde  el  trigo 
y  el  lino  tenían  amplia  salida.  En  esos  momentos  el  rey  nò  t^nía 
nada  que temer.  Pero  no podía  triunfar en  un  año:  le  hacía  falta 
tiempo,  obstinación  y  buena  suerte.

El  canciller  Maupeou  no  carecía  de  ninguna  de  estas  cualida
des, y tampoco carecían de  ellas los otros  dos miembros  del minis
terio. Terray obtuvo resultados inesperados en Finanzas. D’Aiguillon 
no  cumplió  mal  su  tarea.  La  revolución  de  Suecia  (12  de  agosto 
de  1774),  llevada  a cabo diestramente por  el  conde de Vergennes, 
volvió  a poner en el poder  a  amigos  de Francia y nos  devolvió  en 
el  Norte  a  un  aliado  útil.  Aunque  denigrado  por  la  fracción  ad
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versa  y  detestado  por  los  parlamentarios,  el  “triunvirato”  sabía 
trabajar  por  el  bien  del  país.

La  opinión seguía siendo  la gran amenaza.  Al suprimir el Par
lamento,  una  de  las  instituciones  más  imponentes  de  lá  antigua 
Francia,  con  una  antigüedad  de  cinco  siglos,  Luis  XV  amenazaba 
con sacudir a todo el edificio.  El rey ejercía un  derecho regio, que 
ningún  hombre  de  buena  fe  ponía  en tela  de  juicio,  pero  las  can
ciones,  los  libelos,  los  escritos  clandestinos  y  las noticias  de mano 
atacaban  a  la nobleza  y  a  la  monarquía,  divididas,  ponían en pri
mer  término  los  derechos  del  pueblo  y  subrayaban  que  Luis  XV, 
al  privar  a  los  parlamentarios  de  sus  cargos,  había  cometido  una 
expoliación.  A  lo sumo,  podía  revocarlos,  pero no  debía robarlos; 
debía  devolverles  los  puestos  que  ellos  habían  pagado  en  dinero 
contante y sonante.  El  rey y  su  gobierno  aparecieron  así  comò  la
drones.  Por su lado, madame Dubarry no  añadía nada al prestigio 
del  soberano.  Los  franceses,  siempre  dispuestos  á  despreciar,  des
preciaban con fruición.

El casamiento  del  delfín  con  la  archiduquesa  María Antonieta 
de  Austria  no  arregló  nada:  un  antiguo  odio,  que  se  remontaba  a 
Carlos  V,  hacía  odiosos  a  los  príncipes  de  esta  casa.  A  pesar  de 
su  encanto,  la  joven  princesa  sólo  despertó,  en  un  principio,  los 
sentimientos  hostiles  de  la  multitud.  Más  adelanté,  en  la corte,  se 
mostró  imprudente  al  favorecer  la  causa  de  Choiseul,  que  había 
sido  el  artífice dé  la alianza con Austria. También  ofendió  al rey, 
al lanzarse a echar pullas contra la Dubarry. Finalmente, en el mo
mento en que resultaba más necesario crear una unión íntima én la 
familia real y establecer una colaboración real entre el abuelo y el 
nieto,  la delfina se  convirtió  en causa de  desunión.  Luis XV, muy 
sensible,  se  apartó  del  delfín  y  lo  mantuvo  alejado  de  todas  sus 
decisiones.  Sin embargo, sufría por esté estado de cosas y esperaba 
una ocasión para reconciliarse con él.

La muerte llegó  antes. El 27 de abril  de 1774 el rey fue presa 
de una fiebre violenta,  que resultó ser un grave  ataque  de viruela. 
El  rey  murió  en  la  tarde  del  10  de  mayo  de  1774,  dejando  su 
obrá  inconclusa,  la  monarquía  en  peligro  y  un  nieto  sin  instruc
ción  política.

\
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Libro  Segundo 
LA  REVOLUCION  REAL





Capítulo   P rimero  

EL  REY  HACE  EL  BALANCE

Luis  XV  acababa  de  morir  y  una  llamarada  de  odio  se  elevó! 
contra él;  por  todas  partes  estallaron sarcasmos  e  insultos;  mozos; 
de  cuadra  ultrajaron su  ataúd, duques  y  pares  contuvieron  la risa 
durante el entierro y, sobre los muros  de París,  se  leyeron grafilti 
despectivos:

Aquí  yace  Luis  el  Quince, 
el  segundo Bienamado.
Dios nos guarde del tercero.  .  .

Rey  a  los! diecinueve  años,  Luis  XVI  podía  calcular,  por  esta 
oleada  de  lodo,  si no  la  impopularidad  del  monarca  y  de  la  mo­; 
narquía en el país, por lo menos  la audacia y la importancia de la 
oposición.  Por  esto,  antes  de  reinar,  se  encerró  en  su cuarto  para' 
meditar en soledad y hacer  el  balánce.

La gran masa del pueblo seguía ligada sólidamente al régimen. 
Luis  XVI,  desconocido  entonces,  nb  encontró  ninguna  dificultad 
para tomar el poder y no se produjo ningún disturbio. Por el con
trario, la simpatía popular se volcó de golpe hacia él. No era aquí 
donde estaba el peligro: a pesar de algunas huelgas y levantamientos 
rurales én los períodos de escasez,  la monarquía era  conveniente a 
Francia, y la gente modesta lo sabía. Pero los medios más distinguí 
dos,  los  círculos  próximos  al  poder,  se  oponían  al  soberano  más 
y  más.  Luis  XIV,  con  su  incomparable  autoridad,  había  sabid 
domeñar  é  intimidar  a  todos  los  elementos  subversivos.  Luis  XV,
más  flexible, más escéptico,  se había enmurallado  en su oficio  de 
rey y había logrado para Francia, pese  a las derrotas en la Guerra 
de los Siete Años, dos hermosas provincias, la Lorena y Córcega, y 
un  gran; crecimiento  económico,  pero  no  había  logrado,  como  sü
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abuelo,  mantener  un  ascendiente  sobre  los  escritores  y  el  mundo 
elegante.  Los  filósofos  no  le  prestaban  mucha  atención  y  la  gente 
que  lo  rodeaba  no  lo  respetaba,  aunque  lo  quería.  Había  dejado 
el  reino  en buen  estado,  pero  la  monarquía  estaba  lesionada.

Esta majestad tan gloriosa estaba supeditada,  desde  1685,  a  la 
propaganda  del  insulto.  Los  protestantes  de  Inglaterra  y  de  los 
Países  Bajos,  en  sus  diarios,  muy  leídos  en  Francia,  no  se  can
saban  de  describir  y  de  exagerar  todos  los  detalles  que  les  llega
ban,  o  imaginaban también los  vicios  de  la corte de Francia y  los 
del  monarca,  cuyos  menores  gestos  eran  espiados,  y  cuyas  queri
das eran arrastradas por el fango, y a pesar deque Inglaterra y Ho
landa nada tenían que envidiar a Francia en este aspecto. Luis XV, 
madame  de  Pompadour,  madame  Dubarry,  proporcionaron  abun
dante  material  que  las  canciones,  los  libelos,  las  noticias  que  se 
pasaban individualmente, los periodiquitos manuscritos que se mul
tiplicaron  en  París  después  de  1750,  no  se  cansaban  de  comentar 
y de  adornar. Así,  a lo  largo de  todo el  siglo xvm,  los  cortesanos 
tomaron  el  hábito  de  despreciar  por  lo  bajo  al  rey,  al  cual  salu
daban  con  una  profunda  reverencia  en  Versalles.  Es  posible  ima
ginar  el mal  que hacía esta  actitud a un soberano  de  Francia,  un 
soberano  que había sido consagrado por Dios  con el  poder supre
mo  y­ ungido  de  un  modo  casi  sacerdotal.  Limitada a  los­medros 
literarios  y  mundanos,  los  rumores  no  llegaban  al  pueblo.  Si  hu
biesen  llegado hasta él,  la monarquía  se habría perdido, pues ésta 
no podía prescindir del amor y la estima de la nación.

En  otro  plano,  la  ruidosa  campaña  de  los  filósofos,  sus  ata
ques  en  nombre  de  la  “razón”  contra  el  catolicismo  y  toda  reli
gión revelada, encontraba eco en la alta nobleza,  la alta burguesía 
y  muchos  claustros.  Esta  campaña  era  sostenida  eficazmente  por 
la  francmasonería,  cuyas  logias  se  multiplicaban.  Filósofo  y  ma
són, Voltaire  se  distinguía  en  esta  polémica,  a  la  cual  añadía  su 
ironía  mordaz  y  su  picante  imaginación,  fértil  en  razonamientos 
especiosos,  con  los  que  sabía  compensar  sus  libelos,  los  más  cru
dos  y  los  más  coloridos  de  la  época.  Siempre  práctico,  Voltaire 
tenía un  acuerdo  con  un  gran  editor  calvinista  de  Ginebra,  cuyos 
seiscientos  corresponsales  y distribuidores,  difundidos por el mun
do entero, aseguraban a sus libelos una enorme difusión. En 1774, 
sin  embargo,  la  irreligión  chocaba  a  muchas  inteligencias.  Jean­ 
Jacques  Rousseau  había  tomado  posición  contra  ella  y,  si  Fréron
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había muerto sin dejar sucesor, se podía sentir en los filósofos más 
juiciosos  una  especie  de  cansancio  y  de  inhibición.  Preferían  en
señar  la  moral  del  interés  que,  predicada  por  la  francmasonería, 
resultaba menos ofensiva a los  católicos.  El buscar en todas partes 
cínicamente  lo  que  es  más  útil  al  hombre  físico  o  social  parece 
lógico,  pero  de  todos  modos  es  una  actitud  eficaz  a  largo  plazo 
para apartar de Cristo y llevar al materialismo:  los  fisiócratas, los 
economistas y los francmasones empujaban en este sentido. Los fun
cionarios y la burguesía se mostraban dispuestos a escucharlos.

Los  mismos  medios  prestaban  mucha  atención  a  las  reclama
ciones y proclamaciones  de  los  parlamentarios.  Ansiosos  de  llegar 
a  constituir  en  Francia  un  cuerpo  tan  poderoso  como  la  Cámara 
de los Lores en Inglaterra,  acosaban al rey con sus objeciones, sus 
rechazos, y sus  protestas. Luis XV había suprimido el  Parlamento 
de  París,  pero  sus  partidarios  seguían  vociferando.  Desde  1771 
esta  propaganda  se  había  expandido,  y  la  muerte  de  Luis  XV  le 
dió  un  nuevo  impulso.  Un  grueso  folleto,  resumen  de  todos  los 
otros,  se  difundió entre el público: Diario Histórico de  la Revolu
ción  efectuada  en  la Constitución  de  la Monarquía Francesa  por 
M. de Maupeou. Los príncipes de la sangre, en especial el príncipe 
de Conti y el duque de Orleáns  dedicaron mucho dinero a  la difu
sión  de  estas  publicaciones;  los  innumerables  abogados  de  París 
y de  las  provincias  las  difundían  por todas  partes  y lograron  una 
gran resonancia.

Luis  XVI  no  ignoraba,  dado  que  su  policía  estaba  informada, 
los  esfuerzos  secretos  de  los  jansenistas  y  la  existencia  de un  dia
rio  clandestino.  A  los  ojos  de  éstos,  los  Borbones  eran  unos  exe
crables  perseguidores.  Sus  aliados,  los  galicanos,  numerosos  entre 
los curas,  no  dejaban  de  criticar  al poder  por  su condescendencia 
frente  al  Papa;  en  esta  forma  difundían  un  espíritu  de  rebelión 
entre  las  capas  profundas  de  la  población;  los  curas,  en  efecto,­ 
constituían  para  el  rey el  único  vínculo  entre él y la masa  de  su 
pueblo,  como  ya  hemos  indicado.  Sólo  ellos  conocían  a  los  cam
pesinos y sabían hablarles; sólo ellos formaban la opinión populár 
y  la  informaban  en  esta época sin  periódicos, en que el  cura  ser
vía de maestro y de asistencia social.  Siempre ligados a la corona, 
en  1774  se  mostraron  más  reticentes,  pues  sufrían  la  pobreza en 
una  época  de  bienestar,  un  bienestar  creciente  en  la  ciudad  y  en 
muchas  aldeas,  y  que hacía  resaltar  la penuria en  que vivían.  La
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preocupación constante de los reyes de Francia fue la de lograr un 
aumento de su “porción congruente”, pero  el alto clero no vio esto' 
con buenos ojos  y en  1774  el salario  de un cura de  campaña sólo 
llegaba  a  1.200  libras y el  de  los  vicarios  a  800  libras. Estimula
dos por  los elogios  que  Jean­Jacques y  la opinión  les  prodigaban, 
algunos  empezaron  a  manifestar  un  espíritu  rebelde,  a  federarse, 
a  reclamar y  a protestar.

Este  descontento  entre  el  bajo  clero  (mientras  que,  en  el  alto 
clero  y  hasta  en  los  claustros  se  insinuaba  el  espíritu  filosófico) 
representabá un grave peligro para la monarquía. El grupo  de  los 
obispos  incrédulos,  que  preferían  sus  funciones  administrativas  a 
la  plegaria,  y  las  funciones  políticas  al  ejercicio  de  la  caridad, 
formaban tan  sólo  una  minoría,  pero  una  minoría  activa y vincu
lada por los parlamentarios y los filósofos, que los cubrían  de elo
gios pomposos y los hacían pasar ante  los ojos del público por  los 
mejores sacerdotes de Francia. Esta colusión turbaba a los espíritus 
simples, impresionaba a los ministros y lograba una situación cada 
vez  más  preponderante  para  el  pequeño  clan  de  los  “obispos  ad
ministradores”, como se  los llamaba. En  1774, vieron aumentar su 
crédito  gracias  al  abate  de  Vermont,  uno  de  ellos,  que  Choiseul 
había  colocado  en  1770  al  lado  de  María  Antonieta,  y  que  había 
logrado  sobre  ella tal  ascendiente  que ni  el  rey ni el  arzobispo de 
París  pudieron  exonerar,  pese  a  sus  deseos.  Luis  XVI  sufría  en 
consecuencia,  pues  veía  que  el  enemigo  se  instalaba  en  su  mismo 
hogar.

Con  paciencia  y  con  ternura  esperaba  hacer  entrar  a  su  mu
jer en razón, pero  supo  calcular muy bien, desde los  comienzos de 
su reino, el peligro que representaban para Francia estos  malos sa
cerdotes y estos prelados  intrigantes. El rey no tenía ningún medio 
para  ponerlos  en  vereda.  En  lo  que  se  refiere  a  los  filósofos,  las 
órdenes de  arresto, el destierro, una breve estadía en la Bastilla te
nían influencia moderadora. La censura —llena de amigos de Chob 
seul—  era  cada  vez  más  ineficaz,  pero  la  policía,  más  fiel,  difi
cultaba la importación de folletos y diarios extranjeros y mantenía 
los  libelos  más  peligrosos  a  un  precio  que  los  volvía  inaccesibles 
para  los  lectores  cbmunes.  Parlamentarios,  personas  de  la  corte, 
alta  nobleza  y  alta  burguesía  se  regocijaban  con  ellos.  Además 
Choiseul, desde su destierro de  Chanteloup, mantuvo un fuego gra
neado  de  bromas  venenosas  y  despectivas  contra  Luis  XV,  y  des
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pués  contra  Luis  XVI.  En  ese. momento,  cuando  todos  los  medios 
se  volvían  con  amor  hacia  el  joven  rey,  algunos  estribillos  inde
centes,  acusándolo  de  ser  incapaz  de  cumplir  con  sus  deberes  de 
marido,  llevan  la marca  de esta oficina.

A la muerte de Luis XV la propaganda hostil contra la Iglesia 
y la monarquía había penetrado en toda la nación, salvo en el pue
blo,  pero  tan  sólo  los  círculos  ricos  y  distinguidos,  las  mujeres 
sobre  todo,  parecían  ganados  por  estas  ideas.

Además  de  este  peligro,  Luis  XVI  distinguía  otros  tres,  aún 
más  amenazantes.  Terray,  merced  a  su  trabajo  y  a  sus  métodos 
brutales  pero  eficaces,  había  logrado  poner  de  pie  las  finanzas 
francesas,  si  bien aún no había terminado su  obra;  con un pueblo 
que  empezaba  a  sufrir  de una depresión económica y que  se que
jaba  constantemente de  la pesadez  de  los  impuestos,  la  rehabilita
ción de  las  finanzas parecía difícil.  Lo  iba a ser  tanto más  cuanto 
que el peligro  de  guerra empezaba  a  precisarse.  Inglaterra, en di
ficultades con sus colonias americanas, vacilaba y andaba a tientas. 
Numerosos políticos y miembros del Parlamento reclamaban la gue
rra  contra  Francia,  un  ataque  contra  las  Antillas  francesas,  a  fin 
de desalentar  a los  colonos americanos  en un proyecto de rebelión 
y de brindarles una nueva carnada. En Europa, el emperador José, 
hijo mayor de María Teresa,  esperaba una ocasión favorable para 
tomarse un desquite contra Federico II, y el  tratado franco­austría
co podía llevar muy lejos, en todo caso hasta la bancarrota. Luis XVI 
quiso  evitar esto  a  cualquier  precio.  Se  sentía  rodeado  por  dema
siados  tiburones dispuestos  a  devorar  la  presa.  Su  primo,  el  prín
cipe  de  Conti,  continuaba  reclutando  malvivientes  en  su  palacio 
del  Templé,  no  se  sabe  para  qué  oscuros  fines,  y  mantenía  cons
tante  correspondencia  con  los  parlamentarios  desterrados.  El  hijo 
del duque de Orleáns, el duque Chartres, camarada y enemigo desde 
la infancia de Luis XVI, acababa de reagrupar, con un audaz golpe, 
a  todas  las  logias  masónicas  bajo  la  tutela  del  Gran  Oriente  de 
Francia, del cual fue nombrado  Gran Maestre  (1772­1774).  Pudo 
así mandar, dentro de esta república fraterna, toda una vasta clien
tela  de  cómplices  y  de  clientes  dispuestos  a  actuar  si  llegaba  el 
caso,  y totalmente  fieles  a  la  familia  Orleáns.  Su  enorme  fortuna 
y la  de  su mujer,  hija  del  duque  de Penthiévre,  le  daban  los me
dios  de  acción,  y  su  genio  inquieto  no  dejó  de  utilizarlos.  A  este 
peligro  manifiesto  había  que  añadir  uno  más  enojoso  y  más  cer
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cano  al  rey:  su  hermano  Provenza,  a  quien  desde  los  doce  años 
de  edad  anunciaban  servidores y  cortesanos  como  el  futuro  rey, y 
que parecía más saludable y más dotado que su hermano mayor, a 
la sazón tuberculoso.  Provenza  era  taimado,  obstinado,  sutil  y  sin 
escrúpulos.  Luis  XVI  siempre  desconfió  de  él.

Este  muchacho  corpulento  y  desgarbado,  que  llegó  a  ser  rey 
demasiado  pronto,  no  ignoraba  ninguno  de  los  peligros;  conocía 
bien la historia;  sabía que los primeros Capetos se habían  impues
to al país por  la continuidad, pues cada padre hacía coronar mien
tras  vivía  al  hijo  mayor,  y  le  transmitía  la  tradición.  En  el  si
glo xvii  dos regentes  interrumpieron el hilo  y  pusieron en peligro 
la dinastía de los Borbones;  en el siglo xvm dos veces había muer
to  el  rey  sin  haber  podido  poner  al  corriente  de  los  asuntos  a  su 
sucesor.  Su  abuelo, que  lo  amaba  profundamente,  no  le  había  di
cho  nada  antes  de  morir.

Se encontraba solo, rodeado de enemigos y de peligros. Sin ami
gos,  sin  confidentes,  sin  consejeros,  la  tarea  parecía  abrumadora 
y  lo hubiera  aplastado  de no mediar  el valor y  el  sentimiento  del 
deber que lo animaban. Su juventud dolorosa y enfermiza, la muerte 
prematura  de  sus  padres,  su  físico  ingrato  y  su  miopía lo habían 
aislado en un mundo en el cual las cualidades sociales y la  desen
voltura eran lo principal;  pero su carácter se había  fortalecido  en 
la Soledad, y su inteligencia, sólida y profunda, se había cultivado, 
la  seguridad  de  su juicio  se había  afirmado.  A  pesar  de  que  aún 
carecía  de  confianza  en  sí  mismo,  ya  en  este  período  crítico  que 
se  inició en mayo  de  1774 no vaciló  en  aceptar y soportar la  car
ga que  el destino  le  imponía.

En sus comienzos, no tuvo  otra guía que su conciencia, su pru
dencia,  su  instinto  y  esa  luz  que  era  lo  único  que  le  quedaba  de 
su  pasado:  las  conversaciones  que  había  sostenido  con  su  padre 
en los meses que precedieron a la muerte de éste. Este recuerdo le 
dictó su primera elección. El delfín Luis había querido que Maure­ 
pás fuera nombrado canciller, pues admiraba en él una inteligencia 
escrupulosa, fina, asidua y, sobre todo, esa rectitud de carácter que 
lo  había  hecho  detestar  y  poner  de  lado  por  madame  de  Pom
padour.  Como  ministro  de  Marina,  Maurepas,  durante  cerca  de 
cuarenta  años,  fue  ejemplar.  Luis XVI, que  sentía  entusiasmo  por 
la marina  y  lá había estudiado  minuciosamente, se  sentía  atraído 
por  él.
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¿El  conde  Maurepas,  ministro  ya  a  los  diecisiete  años,  no 
conocía  acaso  a  todos  los  hombres  y  a  todos  los  problemas  del 
siglo?  ¿No había llegado a la edad en que la prudencia y el desin
terés  son naturales  en  el hombre?  ¿No  era  honrado?

Así  fue  que  Luis  XVI  comenzó  su  reinado  con  un  acto  de  fe 
en Francia y en el juicio de su padre.  Para detener  la marea revo
lucionaria  que  subía,  el  monarca  eligió  al  más  avisado  de  todos 
los  franceses.
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Capítulo II
EL  REY  INTENTA  UNA  REVOLUCIÓN

Luis XVI era lento en las decisiones; no poseía esa sensibilidad 
viva  a las  impresiones rápidas que permite  al mecanismo del pen
samiento formular en un instante juicios precisos, aunque sean fal
sos.  Hombre  de  fe y de  instintos,  dejaba  a  la parte más profunda 
de  sí mismo  tiempo  para percibir  las  circunstancias  y penetrar en 
su realidad  antes de  formular un juicio.

Las  conversaciones  que  había  tenido  con  su  padre, sus  impre
siones de infancia y de juventud, las conversaciones con Maurepás, 
lo persuadieron que la tarea esencial consistía en devolver a Fran
cia su dignidad moral,  su unanimidad  y su orgullo.  Para lograrlo 
concibió un plan acorde con su propio carácter: habría de rodearse 
de hombres honestos,  respetados por todo  el mundo, y  reuniría así 
a todo el país en torno de la monarquía; habría de reformar todos 
los  órganos  del  gobierno  para  satisfacer  a  su  pueblo  y  fortalecer 
a  Francia;  habría  de  buscar  la  paz,  garantía  esencial  de  la  pros
peridad,  pero  también  lograría  los  medios  de  vengar  los  ultrajes 
sufridos por Francia entre 1754 y 1763 y humillar a Inglaterra, la 
principal enemiga, la gran rival del comercio  francés.

El  rey  quería ver  a su  pueblo rico,  feliz  y cristiano;  para  go
bernar  eligió  los  ministros  que  su  padre  le  designó  como  los  me
jores  súbditos  y  los  reconocidos universalmente  por  su capacidad: 
el conde du Muy, como ministro de Guerra; monsieur de Vergénnes 
en Relaciones Exteriores; Turgot, el excelente y admirable Turgot, 
el más virtuoso, más  instruido  y más  ciudadano de  todos  los  filó
sofos,  el  más  filósofo  de  todos  los  intendentes,  quedó  encargado 
de  sanear  las  finanzas  y poner  en  orden  la  administración.  Como 
Guardián  del  Sello  escogió  a  monsieur  de  Miromesnil,  un  parlá­ 
mentario de Rouen, en otros tiempos enemigo encarnizado de la co­
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roña,  pero  que había terminado  acatando  la  autoridad  regia,  para 
vigilar  de  cerca  a  sus  colegas:  era  el  lobo  convertido  en  sabueso 
guardián. En toda Europa la opinión aplaudió estos nombramientos. 
El  rey  lamentó  tener  que  separarse  de  d’Aiguillon,  un  ministro 
activo  e  inteligente,  de  Terray,  tan  diestro y  listo  en el Ministerio 
de Finanzas, de Maupeou, que había doblegado  a  los parlamentos. 
Pero  la opinión los  odiaba y no era posible  reunir a  los  franceses 
en torno  al  trono  si no  se  prescindía de  estos ministros  demasiado 
comprometidos  en  una  política  impopular  y  demasiado  conocidos 
por su  inmoralidad  (Terray en especial).  La razón de Estado con
venció  a  Luis  XVI,  pero  dejó  a  Maupeou  su  título  de  canciller, 
regaló  una fuerte  suma  a  d’Aiguillon y  trató  a Terray  con mucha 
consideración.  Luego restableció los  antiguos  parlamentos,  que sus 
nuevos ministros, en forma casi unánime, reclamaban. Por ello fue 
aplaudido  en  toda  Francia  y  en  toda  Europa.  El  siglo  xix  y  el 
siglo  xx  se  lo  han  reprochado.  Pero  olvidan  las  circunstancias  de 
esa época: el odio que se había despertado en Versalles y en París 
a  la  muerte  de  Luis  XV,  la  amenaza  que  representaba  la  confe
deración  de  los  antiguos  parlamentarios,  que  estaban  furiosos  y 
contaban con Choiseul,  lleno de  ira y  secundado  por  la reina,  por 
Gonti  y  por  Chartres,  mientras  que  él  estaba  solo,  era  un  desco
nocido para el  ejército,  para  la flota  y  para el  clero,  y envidiado 
por sus hermanos menores. El rey quiso sacar partido de la inmen
sa popularidad que  así  obtenía y conquistar  a toda  la nación.

La ceremonia  de  la  consagración  le  dio  ocasión  de  aproximar
se  al  pueblo  y  de  probarle  que  daba valor  a su  autoridad;  así,  se 
mostró  decidido  a ejercerla  como  lo habían hecho  sus  antepasados 
desde  hacía  ocho  siglos,  en  nombre  de  Dios  y  para  el  bien  de 
todos los  franceses.  Turgot,  fiel  discípulo  de  la moral  utilitaria, y 
jefe  de  fila  de  los  filósofos,  deseaba vivamente  que  el  rey  fuera 
consagrado  en Saint­Denis,  de  acuerdo  a un rituál más  simple;  lo 
reclamaba en nombre  de  los  posaderos  y para lograr  una hermosa 
operación  turística;  también  quería  que  el  rey  prometiera no  per
seguir  a  los  incrédulos  y  a  los  herejes.  Luis  XVI  no  se  prestó  a 
•esto.  Se  dirigió  a  Reims,  ciudad  en  que  habían  sido  consagrados 
■ todos  los  soberanos  de  Francia.  Quienes  lo  vieron  admiraron  el 
recogimiento  apasionado  con que  se volvió hacia Dios, y  la  cálida 
benevolencia  que  puso  en  sus  contactos  con  el  pueblo,  especial
mente con la gente más modesta que se le acercaba. Luis XVI tenía
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aprecio por la gente sencilla en una época en que  todos,  filósofos, 
nobles  y burgueses,  la  despreciaban.  El mismo  Turgot  quería  tra
bajar por el pueblo, pero sin él, del mismo modo que se modela una 
pasta  blanda  y  dócil.  Voltaire,  Diderot,  d’Alembert,  despreciaban 
profundamente a la gente común, y Choiseul sólo aceptaba ser ado
rado por ella. Tan sólo Luis XVI  se complacía,  desde  su  infancia, 
en charlas con los labradores, los obreros, con el pueblo del campo 
y de la ciudad. En Reims no pudo dejar de lanzar un grito de ale
gría  al  comprobar  su  entusiasmo  y  su  buena  voluntad.  “Me  mor
tifica  no  haber  podido  compartir  con  vos  la  satisfacción  que  he 
tenido  aquí  —escribe  a  Maurepas  el  15  de  junio  de  1775— ;  es1 
justo  que  yo  me  esfuerce  por  alcanzar  la  felicidad  de  un  pueblo 
que  contribuye  a  mi  dicha”.  Durante  todo  su  reinado  y  hasta  él 
21  de  enero  de  1793,  Luis  XVI  nunca hizo  nada  que  no  tuviera 
como  meta  la  felicidad  de  la  nación.

Más  aún, se  sentía muy cerca  de ella, pues el  pueblo  de  Fran
cia  era  aún  en  1775  esa  población  que  la Edad  Media  había for
mado,  que había enriquecido  con su sabiduría  intuitiva y de expe
riencia,  una  población  en  la  cual  la  fe  más  ardiente  en  el  Cristo 
se  unía  a  un  escepticismo  astuto  en  lo  que  se  refiere  a  las  cosas 
de este mundo. Así era el pueblo bajo de Francia y así era Luis XVI 
a  los  veinte  años.

Todos  los  ministros,  y  el  mejor  de  ellos,  monsieur  Turgot, 
pertenecían  a  la  alta  sociedad  “filósofa”.  Turgot  representaba  él 
^aso  más  curioso:  este  muchachón  corpulento  de  contextura  pesa
da, de ojos pardos,  inteligente,  sincero  y sencillo,  era un  creyenté, 
como el rey y como el  pueblo:  no había  en él nada de disipado ni 
de  libertino.  Pero  sólo  creía  en  la  razón.  Su  familia  lo  destinaba 
a la Iglesia; se le pudo ver con sotana y golilla, pero su medio muri­ 
dano, el de los  escritores  del  siglo y el  de mademoisélle  de Ligni­ 
ville  —que  le  gustaba  demasiado,  para  su  desgracia—̂   lo  aparta
ron  de  Dios  y  lo  ligaron  a  la  razón  con’la  pasión  de  un  devoto. 
Cuando  mademoiselle  de Ligniville  se  casó  con  Helvetius,  Turgot 
se  desposó  con  todas  las  opiniones  de  su  amada,  acaso  por  rió 
haber  podido  casarse  con  ella:  ella  era  “filósofa”,  francmasoná, 
anticristiana y enciclopedista. Él fue de todo, pero con la honradez 
máxima,  el  mayor  celo,  el  desinterés  más  sincero.  Sus  amigos  le 
llamaban  “el  bueno  de  Turgot”  y  lo  consideraban  el  benedictino 
de  la  filosofía;  de  costumbres  muy  castas,  nunca  se  casó;  de  üri
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gran  desinterés,  sólo  puso  violencia  al  defender  sus  opiniones  y 
las de sus  amigos. El jefe del grupo  era el marqués  de Condorcet, 
pero  los  abates  Baudeau  y  Morellet,  los  señores  Dupont  de  Ne
mours,  de  Vaines,  madame  Blondel  y  la  duquesa  d’Anville  for
maban  la  cohorte  más  fiel.  Generoso  con  todos,  estaba  dispues
to  a degollar  a sus enemigos  en defensa de  sus  ideas;  y  creía ne
cesario  hacer  el bien de  la humanidad por  todos  los medios  posi
bles,  inclusive  los bastonazos.

Pertenecía a ese grupo de economistas que seguían a Gournay; 
como ellos, consideraba que las grandes reformas filantrópicas  de
ben realizarse  desde  arriba,  sin vacilar  en  lo que se  refiere  a me
dios.  Muy  atento  a  defender  los  mínimos  intereses  del  pueblo,  se 
preocupaba  poco  por  los  intereses  particulares  que  hería.  Por  sus 
características  y  por  su  manera  de  ser  rectilínea,  el  ministro  re
sultaba  simpático  al  rey.  Pero  sus  creencias,  tan  opuestas,  habían 
de crear entre estos  dos hombres  tan semejantes un conflicto  tanto 
más  cruel,  si  se  piensa  que  uno  y  otro  sabían  que  nunca  iban  a 
encontrar  en  sus  vidas  otro  hombre  igualmente  apto  para  com
prenderlo  y  secundarlo.  El  programa  de  Turgot  se  derivaba  de 
esta  esperanza.  Turgot  contaba  con  el  rey  y  quería  llegar  a  ser 
primer  ministro,  pues  tenía  condiciones  para  ello;  gracias  a  él, 
quería imponer a los franceses un programa de reformas radicales: 
volviendo a tomar las  ideas  de Machault,  iba a establecer la  igual
dad  de todos los  franceses  ante  los  impuestos;  sin  aumentar éstos, 
que  reducía  a  una única contribución  territorial,  iba  a  equilibrar 
el presupuesto a base de economías y una buena gestión;  iba a ase
gurar  la  libertad  de  comercio  y de  los  oficios,  suprimiendo  todas 
las aduanas  anteriores,  las  corporaciones,  oficios,  etc.  En el  plano 
político —ésta era  la gran  idea de  su programa— haría elegir en 
cada  parroquia, por  todos  los  propietarios  de  la  tierra,  municipa
lidades  que,  reunidas,  elegirían  a  las  municipalidades  de  provin
cia que, a su vez, elegirían la­municipalidad del reino, y una asam
blea consultiva, con libertad de expresarse a su gusto y encargada 
de  buscar  los  vérdaderos  intereses  del  país  y  los  mejores  medios 
de  servirlos.  Dicha  asamblea se reuniría  todos  los  años  y  aconse
jaría  al  rey.  Turgot reconocía  a Luis  XVI que  dicha  asamblea no 
podía dejar de adquirir poder e interferir con el poder regio;  pero 
esto  era  fatal,  lógico,  filosófico,  y  el  rey,  como  padrino  de  la 
reforma,  desempeñaría  un  noble  papel.  Por  otra  parte,  para  ase­
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gurarse  contra  las  desviaciones  del  pueblo,  habría  de  enviarse  a 
cada ciudad un instructor cívico capaz  de dar a la población  ideas 
realmente  económicas  y  filosóficas  y formar  electores  conscientes. 
De  esta  manera, monsieur  Turgot  estaba  seguro  de  tener  una ma
yoría  en  la  Asamblea  Nacional.  Él  no  quería  una  revolución:  el 
clero  continuaría  oficiando  su  misa,  predicando  y  orando,  la  no
bleza  seguiría  yendo  a  la  guerra  y  cazando,  el  rey  reinaría.  Una 
Francia nueva y  filósofa habría  de  surgir.

En  muchos  puntos  del  programa,  Luis  XVI  estaba  de  pleno 
acuerdo;  él  sabía  que  la  tendencia  racionalista  dominaba  entre 
los  funcionarios y las clases  altas, y que  era menester darles  satis
facción.  Sabía  que  era  menester  extender  y  flexibilizar  la  admi
nistración  francesa,  dotándola  de  un  sistema.  La  creación  de  un 
sistema único de pesas y medidas para el país era de su agrado, así 
como  la  libertad  de  comercio.  Pero  no  creía  que  la  Razón  fuera 
tan  poderosa  como  la  describía  monsieur  Turgot.  ¿Acaso  hubiera 
aceptado  reemplazar  los  Estados  Generales  por  la  Asamblea  de 
monsieur Turgot, a pesar de sus preferencias por la tradición? Pero 
el rey no admitía que se reemplazara el clero católico por un clero 
laico,  incrédulo  y  “filósofo”.  El  conflicto  entre  los  dos  puntos  de 
vista  y los  dos hombres  era  inevitable.  Los  acontecimientos  se  en
cargaron de probar que “el bueno  de Turgot” no  era “un ministro 
bueno”,  y que  esta  gran  inteligencia  carecía  de  visión  amplia.  La 
primera  decisión  importante  de  su  ministerio  fue  la  libertad  del 
comercio  de  cereales.  El  principio  era  justo,  aunque  desagradó  a 
las  provincias  no  productoras  de  cereales,  que  temieron  tener  que 
,pagar  más  caro,  e  inclusive  a  los  campesinos  productores,  que 
temían tener que  compartir  el producto  con  sus vecinos  en  épocas 
de  sequía.  Conti  temía  a  los  otros  proyectos  de  Turgot,  y  sobre 
,todo  a la supresión de las corporaciones  (la existencia de éstas ga
rantizaba una parte de sus entradas); e  inició una pequeña guerra, 
f<la guerra  de  la harina”, contra  Turgot.  Luis XVI  tomó  el  asunto 
en  sus  manos  y  obligó  al  Parlamento  a  callarse,  los  subversivos 
a ocultarse y las multitudes  a tranquilizarse.  Estos  incidentes  acer
caron  a  Luis  XVI  y  Turgot.  Este  último  juzgó  que  había  llegado 
el momento de realizar sus grandes proyectos e  intrigó a fin de ha
cer  entrar  a sus  amigos  al Consejo como ministros  y  trabajar sólo 
con el  rey.  Estas  medidas  lo  indispusieron  con  todos  sus  colegas1; 
los  príncipes  de  la  sangre  y  el  conde  de  Provenza  se  inquietaron,
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todos los intereses  amenazados se ligaron contra él, empezando  por 
monsieur Necker,  ese hombre honrado a  quien el comercio de gra
nos tanto reportaba, y hasta al abogado Blonde, que pasaba por ser 
un  faisán.  Sobrevino  un bombardeo  de folletos. Turgot  se  enfadó; 
envió  a  Blonde  a  la  Bastilla  y  empezó  a  rezongar;  hasta  llegó  a 
ordenar el arresto de  algunos  de sus enemigos personales.  Después 
se enfermó. En política,  sea el régimen que fuere, un ministro  en
fermo  es un ministro que tambalea.  La honradez de Luis XVI  ase
guraba no  obstante  a Turgot un tiempo  prudencial.  No supo  apro
vecharlo.  Mientras  se  levantaban  barreras  contra  él  y  sus  colabo
radores,  mientras  los  disturbios  de América  creaban una  situación 
internacional  peligrosa,  aunque  interesante,  Turgot  sólo  supo  ver 
su  programa.  El  3  dé mayo  de  1776  escribió  al  rey  una  carta  a 
medias  afectuosa, a medias amenazante,  en la cual atacaba a Mau­ 
repas  y  reclamaba  para  sí,  de  hecho,  la  dirección  del  gobierno. 
Luis XVI había tomado  a Turgot  como ministro  de Finanzas, pero 
no  deseaba ün ministerio  Turgot,  pues  conocía  la  estrechez  de  es
píritu  de  su  ministro,  su  rigidez  y  su  hostilidad  hacia  el  cristia
nismo.  Dispuesto  a  confiarle  las  finanzas y la economía  del  reino, 
no  lo  estaba para  dejar  que gobernara.  Y  lo  despidió  (12  de  ma
yo de  1776).

Al tomar esta decisión, Luis XVI no  ignoraba su gravedad. En
tre todos  los  “filósofos”, Turgot parecía el único capaz de  ofrecer  * 
ün programa  coherente  de reformas  graduales  y,  por su  inteligen
cia, su autoridad y su prestigio, estaba en condiciones dé llevarlo a 
buen  fin.  De  hecho,  había  fracasado.  Continuar  en  el  mismo  ca
mino  llevaba  a  la guerra  civil.  Turgot  se retiró  del ministerio  sin 
haber  resuelto  ningún  problema;  su  gestión  financiera había  dado 
buenos  resultados,  aunque  inferiores  a  los  obtenidos  por  Terray; 
sus otros proyectos habían encontrado tal  oposición  que  resultaban 
inoportunos. Francia es un país extraño, tanto más hábil para idear 
inmensos  planes  de  reforma  cuanto  inhábil  para  tolerar  su  reali
zación,  incluso  una  realización  prudente.

Sin  embargo,  el  peligro  se  acrecentaba.  Los  elementos  de  la 
oposición,  divergentes  y  sin  coordinación  bajo  el  reinado  prece
dente, se unían y se organizaban.

En  Londres,  especialmente,  se  había  formado,  en  el  curso  de 
los últimos  años,  una extravagante  colonia  de franceses,  cuya úni
ca ocupación consistía en la explotación de los vicios:  la extorsión,
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la  calumnia,  la  pornografía,  las  denuncias,  el  espionaje  y  el  con
traespionaje constituían  sus  medios  de vida.  Bajo  la protección  de 
la  ley y  la policía  británicas,  lanzaban  contra  Francia una oleada 
de inmundicias. El más notable de estos autores, en 1774­1775, era 
el hijo  de  un jurisconsulto  de  Champagne,  en un principio  estafa
dor,  más  adelante  chantajista  y  escritor  de  libelos:  Théveneau  de 
Morande.  Sus  escritos  contra  Luis  XV,  la  Dubarry  y  la  corte  en 
general,  estaban  repletos  de  calumnias  y  de  groseras  imposturas; 
de todos modos, con ayuda del odio, eran recibidos en todas partes 
y  circulaban  por  lo  bajo  también  en  Francia (Gazetier  Cuirassé, 
Gazette  Neire).  Estos  escritos  contrastaban  con  el  tono  que  rei
naba  entonces  en  Francia,  tan  lleno  de  entusiasmo  y  optimismo, 
pero  tales  contrastes  caracterizan  a  la  época.  Mientras  en  todas 
partes  la joven pareja real despertaba el entusiasmo y  los  elogios,' 
mientras  las  multitudes  esperaban  de  “Luis  el  Justo”  el  reinado 
dé la probidad, de la paz y de la virtud, mientras se multiplicaban 
las  canciones  y  las  cuartetas  en honor del nuevo  soberano,  el  des
borde de los libelos obscenos, dé los ataques contra la Iglesia y las 
denuncias  del  “despotismo  ministerial”  se  amplificaba.  Luis  XVI 
decidió  echar  nuevamente  mano  a  las  medidas  más  severas  contra 
los  impresores  y  los  difusores;  en  Saint­Germain­en­Laye  se  des
cubrió  un negocio  y  una  imprenta  consagrados  únicamente  a esta 
clase  de baja  literatura;  el  descubrimiento  perjudicó,  pero  no  de
tuvo  la oleada.

Turgot, por su ministerio y por su caída se convirtió en el cen
tro  de  una  polémica  violenta.  El  desorden  de  los  espíritus  y  la 
violerida de las pasiones políticas, apaciguados un instante, en 1774, 
empezaban  a  acrecentarse  de  modo  peligroso.  Se  constataba  que, 
en  los  medios  dirigentes,  existía una mayoría hostil  a  la  adminis
tración  presente,  a  sus  proyectos,  y  también  a  cualquier  persona 
capaz de presentar proyectos susceptibles de lastimar algún  interés 
privado. Á fuerza de tolerancia y de respeto por  los individuos, la 
administración monárquica había llegado a no poder tomar una de
cisión sin verse expuesta a desencadenar un huracán de opinión di
fícil  de  controlar,  que  era  peligroso  descuidar  y  que  también  era 
arriesgado  tolerar.  Tal  fue  lá  razón que  obligó  a Luis XVI  a  ser 
muy prudente en cada una de sus medidas. Turgot salió del minisr 
terio en medio de la silbatina de una. opinión pública que  le repro
chaba  a  la vez, el haber  sido  un filósofo  empecinado,  un  utopista,
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un  tirano  y  un  ministro  arbitrario.  Luis  XVI  tuvo  que  tomar  esto 
en  cuenta.Estas  disposiciones  facilitaban  el  papel  de  la  oposición,  sobre 
todo  la que  se presentaba  bajo  los  auspicios  de  un joven  príncipe 
elegante, fastuoso,  amigo  de los hombres talentosos y de  las  muje
res bonitas,  de  los  filósofos,  protector  de  los  comerciantes  de  Pa
rís, con quienes traficaba  libremente, y soberano Gran Maestre  de 
los  francmasones  de  todas  las  observancias.  Adornado  con  todos 
estos títulos, Luis Felipe José de Borbón, duque de Chartres, hijo y 
herederos del duque de Orleáns, poseía además una presencia agra
ciada,  un hermoso rostro  borbónico,  inteligente y noble,  una pres
tancia regia y la fortuna más  colosal del reino.  A partir de la Re
gencia, los Orleáns eran extremadamente ricos y  no habían cesado 
de acumular tesoros:  obras  de  arte,  alhajas,  tierras,  castillos,  bos
ques.  Pero Luis Felipe José había tenido un golpe de genio  al  ca
sarse  en  1769  con Luisa María Adelaida  de  Penthiévre,  nieta  del 
conde de Toulouse, hijo legitimado de Luis XIV y madame de Mon­ 
tespan.  Toulouse  y  su  hijo  Penthiévre  habían  usufructuado  su
cesivamente  uno  de  los  cargos  más  lucrativos  de  Francia:  el  de 
gran  almirante.  Mademoiselle  de  Penthiévre  era  el  partido  más 
apetecible  de  Europa.  Todos  los espíritus juiciosos  de  la  corte  es
taban  inquietos  por  la  forma  en  que  se  enriquecían  los  Orleáns; 
cómo herederos  del regente, primeros  príncipes  de  la sangre  y  se
ñores  principales  de  París,  parecían  rivales  designados  para  opo
nerse a  la rama primogénita;  a pesar de  sus  maneras corteses, no 
dejaron nunca de tomar posición en favor del Parlamento y contra 
la autoridad del rey en todos los conflictos del siglo.  Sin embargo, 
Luis  XV,  por  debilidad,  se  dejó  arrancar  la  autorización  de  este 
casamiento,  que  entregaba  al  hombre  más  falaz  y  más  impío  del 
reino  la doncella más pura, más piadosa y  más caritativa.  Ella  lo 
adoró y, hasta  1785,  la pareja pareció feliz.  Por  otra parte,  todos 
festejaban  a  Chartres,  salvo  Luis  XVI.  En .un  principio  se mostró 
muy  galante  con  María  Antonieta,  y  la  familia  real  presentó  el 
aspecto  de una apacible unidad.  Sin embargo, Orleáns,  Chartres  y 
Penthiévre, a quienes ellos arrastraban, defendían ardiente e incan
sablemente el Parlamento de París; durante el  funeral de Luis XV 
se negaron a aparecer a fin de no saludar al nuevo Parlamento y, 
delante del rey Luis XVI, Chartres no ocultaba su ateísmo. En  las 
canteras  de  Montrouge  iba  a  invocar  al  Diablo  en  compañía  del
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príncipe  de  Ligne  y  del  duque  de  Montmorency­Luxemburgo,  am
bos masones como él. Siempre llevaba consigo un talismán diabólico; 
su  celo  por  todos  los  misterios  escandalosos  de  la  brujería  y  por 
los  más  concretos  de  la  francmasonería  iba tan  lejos que  despertó 
el  interés  de  su  hermana,  la  duquesa  de  Borbón,  de  su  mujer  y 
hasta de su  cuñada,  la virtuosa  princesa  de Lamballe,  y  logró  ha
cerlas entrar  en las  logias, dentro  de las cuales  ocuparon un rango 
elevado.  En  sus  numerosos  viajes,  que  realizaba  con  frecuencia  y 
que  por  lo  general  eran  muy  rápidos,  no  dejaba  de  visitar  a  sus 
“hermanos”,  y  el  famoso  financista  Le  Ray  de  Chaumont,  inten
dente  de  los  Inválidos,  contaba  con  una  secretaría  masónica.  De
trás del lujo, del libertinaje y de la ligereza era posible adivinar las 
intenciones  audaces.  Pero  en  1774­1776,  Chartres,  como  todos  los 
jóvenes nobles  de su generación,  presentía  la  guerra que  se volvía 
inevitable con Inglaterra.  Y procuraba situarse bien a fin de sacar 
de  ella  todo  el  provecho  posible;  con  intenciones  de  heredar  el 
cargo de su suegro,  se  interesaba en la marina.

Ya resultaba  imposible  evitar  la  lucha  con  Inglaterra,  a  punto 
de ir a la guerra con sus colonias americanas. En tal caso, el choque 
iba a ser en el mar. La flota  inglesa bloqueaba las costas  de Amé
rica  del Norte en donde,  desde  1776,  los colonos se negaban  a pa
gar los impuestos y no reconocían la autoridad del Parlamento britá
nico,  que  pretendía  imponerles  derechos  de  aduana  y  otros.  Más 
adelante,  cuando  el rey quiso  que  las  leyes  fueran  respetadas,  los 
colonos  se  volvieron contra  él.

Al  mismo  tiempo,  las  colonias  buscaron  la  ayuda  de  Francia. 
Choiseul  en  1764 y  Vergennes  en  1774  enviaron  emisarios  encar
gados  de  observarlos  y  estimularlos;  al  parecer,  inclusive  alen
taron  a  los  tribunos  a  declarar  la  independencia  del  país  (4  de 
julio  de  1776).

El  rey  de  Francia  y  su  ministro  de  Relaciones  Exteriores,  el 
duque de Vergennes, no  se equivocaron  respecto  a  la  gravedad  de 
lo  que  estaba  en juego.  El 23  de  junio  de  1775,  Vergennes  escri
bió  al  conde  de  Guiñes,  embajador  en  Londres:  “El  espíritu  de 
rebelión,  en  cualquier  lugar  que  estalle,  es  siempre  un  ejemplo 
peligroso. Existen enfermedades morales lo mismo que físicas: tan
to  las  unas  como  las  otras  pueden  ser  contagiosas.  Esta  considera
ción debe llevarnos a impedir que el espíritu de independencia, que
ha tenido una explosión tan tremenda en  la América septentrional,
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pueda  comunicarse  a  otros  puntos  que  nos  interesan  en  ese  hemis
ferio .  .  .  Los  ingleses  sentirían  menos  sus  desgracias  si  pudieran 
compartirlas  con  nosotros  o,  por  lo  menos,  desquitarse  de  ellas  á 
costa  nuestra.  Nuestras  posesiones  americanas  pueden  ser  tentado
ras..  . ” Alertó al rey a que se ocupara de cerca del asunto, a armar 
tropas y regimientos con el propósito de no  ser sorprendidos  como 
en  1754­1755,  a  fin  de  evitar  a  cualquier  precio  una  guerra  en 
Europa  que  volvería  a  la  situación  peligrosa  en  que  estuvo  Fran
cia  entre 1756  y  1763:  una lucha  en  tierra y por mar,  agotadora, 
costosa, funesta.  Luis XVI no quería tal  cosa, pero deseaba vengar 
a Francia de la humillación de 1763.  Sabía que, para sacar ventaja 
de  un  conflicto  anglo­americano,  había  que  renunciar  a  toda  ad
quisición  importante  y  que,  a  este  precio,  era  posible  obtener  un 
triunfo, volver a poner a Inglaterra en un segundo plano y a Fran
cia  en  primer  término.

La disposición de los espíritus  facilitaba esta operación.  Al  po
ner  de  moda  al  “buen  salvaje”  y  a  las costumbres sencillas,  Jean­ 
Jacques  había  preparado  la  opinión  para  recibir  favorablemente 
la rebelión  de  la  lejana y salvaje América en contra de una  Ingla
terra desbordante de riquezas y de vicios. Los salones, las noticias de 
mano,  los cafés,  recogían  ávidamente  todo  lo que  llegaba del  otro 
lado  del Atlántico. La joven nobleza, enamorada de la guerra, lan
zaba miradas  al continente afiebrado. Uno de los señores más ricos 
de  la corte joven, el marqués de La  Fayette, que acababa de verse 
envuelto  en  una historia  amorosa  ridicula  y  poco  honrosa,  soñaba 
con  unirse  a  los  “insurgentes”  del  Nuevo  Mundo  y  cubrirse  de 
gloria. Sus parientes y amigos, el vizconde de Noailles, los Broglie, 
los  Ségur,  también  anhelaban  partir  con  él:  acababa  de  nacer 
una  moda.

El  sentimiento,  el patriotismo  y  la  filosofía,  todo  contribuía  á 
la popularidad  de  los  insurgentes.  Y  ellos  tuvieron  la  habilidad y 
la  suerte  de  saber explotar  la  ocasión:  cuando  Benjamín  Franklin 
desembarcó  en  suelo  francés,  a  principios  de  diciembre  de  1776, 
todos  lo  recibieron  como  a  un  patriarca  y  le  manifestaron  entu
siasmo,  respeto y deleite.  Franklin, que acababa  de  pasar cerca de 
veinte años en Londres  como representante de  las principales  colo
nias americanas, poseía un seguro sentido psicológico y unas mane
ras  muy  sutiles.  Como  masón,  conocía  sus  secretos;  como  masón,' *  \

62



r

se alojó en el anexo de una casa de monsieur Le Ray de Chaumont, 
secretario de Chartres para los asuntos francmasones;  como masón, 
adoptó  como  centro  de  operaciones  el  salón  masónico  y  filosófico 
de  Helvetius,  frecuentado  por  los  financistas  franceses  mas  pro
minentes,  colegas  de  monsieur  Helvetius,  filósofo,  capitalista  pro
minente  y  especulador.  A  consecuencia  de  esto  llegó  a  ser  Vene
rable  en  la  Logia  de  las  Nueve  Hermanas,  logia  que  reunía  a 
artistas,  escritores y periodistas y que  fusionaba a  la Enciclopedia 
con  la  masonería.  De  esta  manera  dispuso  de  las  avenidas  de  las 
finanzas,  de  los  hilos  de  la  opinión pública  y  de  los  corazones  de 
las  damas  más  bien  situadas,  pues  esta habilidad  tampoco  le  era 
desconocida:  inclusive  se  destacaba  mucho.

Su  mayor  habilidad  consistió  en  establecer  una  leal  colabora
ción  con  Luis  XVI  y  Vergennes,  que  no  dejaban  de  protegerlo, 
utilizarlo y prodigarle honores. Así, de 1776 a 1783, Francia y los 
Estados  Unidos,  a  pesar  del  poderío  financiero  y  naval  de  Ingla
terra,  a  pesar  de  los  vigorosos  esfuerzos  de  ésta,  reunieron  a  su 
alrededor a todas las potencias neutrales,  que se negaban  a tolerar 
el bloqueo británico  de  las  costas  americanas;  los  aliados  obtuvie
ron  la  supremacía  en  el  mar  y  lograron vencer  al  mejor  ejército 
inglés, mientras que en todos los terrenos de operaciones Inglaterra 
era  derrotada:  las  Antillas,  el Senegal,  las  Indias,  etc.  La victoria 
de Yorktown  (17 de noviembre de 1781)  aseguró la  independencia 
de los Estados Unidos y el triunfo de la alianza, a la cual se habían 
unido  España  y los  Países  Bajos.  Francia  había  borrado  la  ver
güenza de  1763,  pero  probaba  sobre  todo  su poderío  naval,  capaz 
de  rivalizar  con  el  de  Inglaterra.  La  nobleza  joven  había  demos
trado una vez más ese valor brillante, ese espíritu caballeresco que 
supo  conservar  hasta  el  fin.  La  América  inglesa  y  protestante  se 
había  convertido  en  áliada  y  amiga  de  Francia.  Estos  hermosos 
resultados  regocijaron  al  rey.  Sin  embargo,  había  algunos  que  te
mían  el  nuevo  impulso que estos  ejemplos  podrían  dar  al  espíritu 
de reforma y de filosofía. ¿Acaso los Estados Unidos no sé habían 
rebelado  eri  nombre  de  los  derechos  del  pueblo?  Sin  duda,  pero 
Suiza  y  los  Países  Bajos  ya  practicaban  estas  máximas,  que  no 
habían encontrado mucho eco en Francia, en donde reinaba la moda 
inglesa.  Parlamentos,  grandes  señores,  filósofos,  soñaban  con  In
glaterra y se apoyaban en su ejemplo, atacando al gobierno francés 
desde  1748,  cuando  apareció  el  brillante  libro  de  Montesquieu,
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donde, gracias  a  la brillante imaginación de este escritor,  surgía  la 
Constitución  inglesa  como  la  más equilibrada  y  la  más  razonable. 
La  Revolución  de  América  demostraba  hasta  qué  punto  la  misma 
Inglaterra,  la virtuosa  Inglaterra,  se mostraba  injusta  y  despótica; 
también  demostraba,  a  quien  sabía  ver,  la  impotencia  política  de 
los parlamentarios americanos, que no supieron reclutar tropas ni ex
traer  impuestos,  entre  1777  y  1783.  Ellos  solos,  Washington  y 
Luis  XVI,  salvaron  la  Revolución  y  el  país.  Los  últimos  socorros 
enviados  por  Vergennes,  los  más  importantes  y  decisivos,  fueron 
mandados  a  Washington  por  pedido  del  rey.  Los  oficiales  ameri
canos  lo  sabían  bien;  todos  ellos  veían  en  Washington el  salvador 
de  la patria  y sus  gustos  se  orientaban hacia  la  aristocracia,  como 
lo  prueba  esa  “Sociedad  de  Cincinnatus”  que  fundaron  para  se
guir unidos  en  la victoria.  Franklin, de regreso  a su país en  1786, 
no  lo  reconoció  ya  y  no  pudo  desempeñar en él  ningún  papel.  La 
Revolución de América puso en evidencia ante todo los datos desfa
vorables del parlamentarismo inglés y de la democracia americana. 
No  preparó  la  democracia  de  Francia  de  modo  directo  y  probó, 
por  el  contrario,  la  lucidez  de  la  monarquía  francesa.

La  paz  de  1783  pareció  ser  aún  más  un  triunfo  para  esta 
última.  Durante  tres  años,  Luis  XVI  consagró  a  esto  todos  sus 
esfuerzos  y,  acaso más  aún  que Vergennes,  fue  el  artífice  de  ella. 
Positiva  en  sus  resultados  directos,  esta  paz  lo  fue  aún  más  por 
las  perspectivas  que  abría.  Los  Estados  Unidos  obtuvieron  todo  lo 
que  solicitaron,  salvo  el  Canadá;  Francia  recobró  el  Senegal,  To­ 
bago,  el  derecho  de  fortificar  Dunkerque;  España  recobraba  la 
Florida.  . .  Francia  había  asestado  un  tremendo  golpe  a  la  supre
macía  inglesa.  Consternado,  José  II, que no  sentía  amor por Fran
cia,  escribió  a  su  hermano  Leopoldo:  “La  gran  potencia  que  ha 
hecho  hasta  hoy  contrapeso  a  Francia  está  ahora  completa  y  defi
nitivamente  derrotada”.  Más  aún,  Luis  XVI  había  marcado  un 
jalón  cuya  importancia  iba  a  ser  inmensa  en  el  futuro.  La  alianza 
de  los  Estados  Unidos,  su  amistad  en  1785,  cuando  el  país  se 
encontraba  en  plena  crisis  económica  y  constitucional,  no  tenía 
mucho  peso, pero  los menos  ciegos  adivinaron  que  la  joven  nación 
iba  a  extenderse  y  a  fortalecerse.  Sin  embargo,  la  paz  de  1783, 
aprobada por  todos  los gobiernos,  decepcionó  a  una parte del  pue
blo francés que  ansiaba  acciones brillantes;  desde  1715  la política 
de  los  Rorbones  las  evitaba,  pues  habían  coaligado  a  Europa con­



1 Geouces Necker,  el bunquero  suizo  que dirigió  las finanzas dei  reino  entre  1777  y  1781,  retoma el go­, 
tierno  en  1788  e  insta  al  rey  a  convocar  en  1789 los Estados  Generales.  En  vista  de  ese  gran  suceso nacional,  se  acentúa la brecha entre el tercer estado o  burguesía,  y  los  privilegiados  de  la  nobleza  y  el 
clero.  ­>

M i r a b e a u , ,  Gabriel  Ho­ 
noré  V.  Riqueti  (1749­ 
1791). La  Asamblea  estará  dominada por  la fi
gura  poderosa  y  elo
cuente  del  conde  de  Mirabeau,  a  quien  el  des
dén de sus pares ha empujado  hacia  el  Tercer 
Orden.  Hércules  de  la Revolución, se lo ha proclamado,  y  aseguraba: 
“nos  está  permitido  es
perar el haber empezado 
la  historia  de  los  hombres”.  Muy  pronto,  no 
obstante,  los  hechos  se 
precipitan  y  quedará  a un  lado.

El A b a t e  S i e y e s  proclama que ya no es cuestión de 
preguntarse qué lugar deben tener en el país los aristócratas, “es como preguntarse qué lugar asignar en el  cuerpo  de  un  enfermo  al  tumor  maligno  que  lo 
atormenta”.

C h o d e r l o s  d e  L a c l o s . 
En  los  entretelones  de la  Revolución  se  agita 
Laclos, consejero del duque  de  Orléans,  primer 
príncipe  de  sangre  que aspira  a  obtener  la  Re
gencia,  y  a  maniobrar 
hacia  una  monarquía constitucional.  La  in
mensa  fortuna  de  los 
Orléans  y  la  influencia 
sutil y maniobrera  de  la 
masonería,  de  la  cual  el 
duque  es  Gran  Maestre, 
operan  activamente  en 
los  preludios  revolucio
narios.



« ­ J e a i n  L e  M o n o  D ’ A l e m b e r t  (1717­1883)  quien se ocupa de la  redacción  y  publicación  de la Enciclopedia,  compendio  de 
todos  los  conocimientos  de  ese tiempo,  desafío  al  atraso  inte
lectual  de  la  aristocracia  francesa,  especialmente  dedicado  a la  matemática  y  la  técnica.

­ > D e n i s  D i d e r o t  (1713­1884). Promotor  infatigable,  redactor 
y  editor  de  la Encicloepdia, 
contra  todas  las  dificultades. Deísta  racionalista  en  religión, 
empírico y materialista en filosofía,  tolerante  en  moral,  respetuoso  del  individuo  y  de  la 
igualdad de los hombres en política.

V o l t a i r e ,  seudónimo  de  François  Marie  Arouet (1694­1778).  Escritor  y  filósofo,  cuyas  críticas llenan  todo  el  siglo  xvill,  exhibe  una  concepción anticlerical  de  la  historia,  en  la  que  la  idea  del progreso  universal  reemplaza  a  la  divina  providencia.

< ­ J e a n  J a c q u e s  R o u s s e a u . S u  Con
trato Social  funda  la  teoría  moderna 
de  la soberanía popular.  Definía  a  la ley  como  expresión  de  la  voluntad 
general a partir  del derecho  de libertad e igualdad, con lo que le confería 
la  potencia  revolucionaria  que  ha lesplegado en el curso  de  la historia.



tra Luis  XIV,  al  extremo  de poner  en  peligro  el  reino.  Luis  XV  y 
Luis  XVI  tomaron  en  cuenta  estas  lecciones.  Francia,  demasiado 
grande ya  para  no  despertar  suspicacias  en  las  otras  potencias  del 
continente, no era sola  lo bastante  fuerte para  luchar contra  todos.

La  política  de  la  monarquía  entre  1715  y  1789  siguió  otro 
camino;  mediante  una  extrema  cautela  en  lo  referente  a  las  rela
ciones  con  los  vecinos,  mediante  sacrificios  financieros  y  econó
micos  realizados  deliberadamente,  Francia  se  aseguró  la  amistad, 
la  confianza  y  la buena  voluntad  de  todos  los  pequeños  países  ve
cinos.  Vergennes  consagraba  tiempo  y  cuidados  infinitos  a  todos 
los  asuntos  que  interesaban  a  dichos  países:  las  cartas  que  les  di
rigía  llevaban  su  propia  firma,  a  menudo  las  redactaba  él  mismo 
y, en  los casos delicados, hacía que el  rey  las  firmara:  entre  1775 
y  1785  celebró tratados  con  el  obispo  de  Lieja,  el  elector  de  Tré­ 
veris,  el  príncipe  de  Nassau­Saarbruck,  el  conde  de  La  Leyen,  el 
duque  de  Deux­Ponts,  el  príncipe­obispo  de  Basilea,  el  cíuque  de 
Wurtemberg;  negoció  con  los  trece  cantones  la  renovación  de  la 
alianza  suiza,  que  se  firmó  en  Soleure  por  un  plazo  de  sesenta 
años  en  1777,  aunque  era  necesario  negociar  la  rectificación  con 
cada  cantón  cada  diez  años;  antes  de  él,  la  política  de  los  Borbo­ 
nes  había  asegurado  la  unión  íntima  de  Francia  con  el  Piamonte, 
mediante  tres  matrimonios,  el  de madame  Clotilde, hija  del  delfín 
Luis,  con  el  príncipe  heredero  de  Saboya,  y  los  del conde  de Pro
venza y el conde de Artois con dos princesas de  la casa de Saboya. 
En  1781,  ocupó  Ginebra  a  fin  de  terminar  con  los  disturbios  en 
la  frontera  con  Francia.  En  Ginebra,  en  Friburgo,  etc.,  Francia 
abastecía  de trigo, de sal, daba ayuda en casos de necesidad;  cedía 
sus cárceles  y sus  galeras  para  los malhechores;  a cambio  de  ello, 
los  jóvenes  de  estos  países  y  de  todos  los  países  limítrofes  de 
Francia  servían  en  los  “regimientos  extranjeros”  y  permitían  así 
que los franceses pudieran ganarse la vida tranquilamente, sin  ries
gos.  Finalmente,  la  política  extranjera  de  esos  países  dependía 
estrechamente  de  la  de  Francia,  y  las  principales  economías  de 
sus burgueses  estaban  depositadas  en Francia, como lo  demuestran 
las  monografías  publicadas  recientemente  por  diversos bancos  sui
zos y ginebrinos, en particular el Banco Lou. Sin guerra y sin ruido, 
Francia  asimilaba  gradualmente  a  todos  sus  vecinos.

Esta política prudente,  cuidadosa, lenta,  proporcionaba  a Fran
cia  una  irradiación  incomparable;  más  aún,  impedía  que  cristali­
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zarán'"los odios y se formaran coaliciones; en cierto modo mantenía 
en  estado  fluido  esa  región  intermedia  entre  Francia  y  Alemania 
en  la  cual  el  interés  francés  requiere  que  no  se  formen  grandes 
Estados.  La  guerra  americana,  que  demostró  que  Francia  podía 
igualar  a  Inglaterra  en  el  mar  y  que  era  superior  en  tierra,  su 
diplomacia,  la prudencia  de  su gobierno,  su moderación en  la vic
toria,  habían  situado  a  Francia  en  un  nivel  tan  elevado  que  ni 
siquiera Luis XIV lo había  alcanzado.  Rusia tomó  inmediatamente 
medidas  para  acercarse  a  Francia  y  solicitar  su  alianza.

Estos  grandes  resultados,  obra  de  un  trabajo  continuo  y  me
ticuloso, seguían siendo precarios;  José II se engañaba:  Inglaterra, 
a  pesar de su  abrumadora  deuda,  a pesar  de sus desórdenes inter
nos,  era  fuerte  y  estaba  repleta  de  riquezas;  por  todos  lados,  los 
enemigos  de  Francia  estaban  al  acecho  y  esperaban  la  revancha. 
Sin  embargo,  con  asiduidad  y  vigilancia,  Luis  XVI  podía  llegar 
a  extender  sus  triunfos.  Por  el  momento,  debía  proceder,  en  el 
interior del país,  a una reforma  del sistema  y  a un  reajuste seme
jante  al  realizado  en  la  política  exterior.  Los  resultados  conquis
tados  en  el  extranjero  inspiraban  confianza  al  país,  pero  la  tarea 
presentaba  dificultades  inmensas,  tanto  en lo  referente a  la multi
plicidad  de  las  opiniones  difundidas  entre  los  franceses  como  al 
vigor de las camarillas creadas para defender intereses particulares.
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Capítulo III
REVOLUCIÓN  FILOSÓFICA  O  REVOLUCIÓN  REGIA

Mientras  la victoria de  los  aliados llenaba con su ruido  a todo 
el  mundo,  en  los  Estádos  Unidos,  como  en  Francia,  el  problema 
era pagar  la cuenta y,  disipado ya el entusiasmo, había que hacer 
frente  a  la  crisis  que siempre  surge  al  fin  de  una  guerra.  En  los 
Estados  Unidos  el  poder  del  Congreso  se  desvanecía;  en  Francia, 
Luis XVI se debatía en medio de dificultades.

Los  agricultores  y  los  comerciantes  estaban  pasando  por  un 
mal momento: el vino había alcanzado su precio más bajo en 1781 
y tardaba en recobrarse;  el precio  del pan, basta 1787,  disminuyó 
sin cesar, difundiendo el malestar en las grandes granjas del Norte; 
el  comercio  colonial  seguía  estancado  y  la  crisis  de  los  tejidos, 
iniciada  en  1777,  se  prolongaba.  En  algunos  puertos  las  quiebras 
se  acumulaban;  en  el  mismo  París,  en  1783,  se  produjo  la  dél 
príncipe  de  Rohan­Guéménée,  uno  de  los  grandes  señores  más 
fastuosos  de  la corte,  cuyo  déficit  se  calculó  en  treinta y  tres  mi
llones.

Sobre  todo,  esta  quiebra  arruinaba  a  gente  pobre  en  París  y 
en  Bretaña;  en todas  partes  la  gente  se  indignaba.

La penuria de los particulares  incidía sobre el  tesoro real. Los 
impuestos no se pagaban. En su informe de 1782, el fiscal general 
Joly  de  Fleury anunció un  excedente  de gastos  de  80 millones  de 
libras y,  como no  veía manera  alguna  de  salir  del  paso,  presentó 
su  dimisión.  Con  el  propósito  de  tantear  a  un hombre nuevo,  va
leroso y honesto, Luis XVI  designó  a monsieur  d’Ormesson,  joven 
consejero  de Estado,  a  quien estimaba mucho.  Este nombramiento 
debía  facilitar  una  maniobra  importante  y  delicada,  que  el  rey 
procuraba  llevar  a  buen  fin,  para  limitar  y  regular  cuidadosá­ 
mente  los  presupuestos  de  todos  sus  ministros:  se  creaba  un  “Co­
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mité  de  Finanzas”,  del  cual  Vergennes,  muy  digno  de  tal  honor, 
sería el jefe, y que estaría presidido ex officio por el Guardián  del 
Sello,  al cual todos  los  ministros  rendirían  cuentas.  En esta  forma 
se  esperaba  aclarar  las  finanzas  de  los  ministerios  y  lograr  una 
disminución  de  los  gastos.  La  oposición  sistemática  de  Castries, 
ministro de Marina, y de Ségur, ministro de Guerra, ambos amigos 
íntimos  de  Necker,  que  los  incitaba  a  la  rebelión,  volvió  inope
rante  esta reforma.

Al mismo  tiempo,  d’Ormesson  encontraba  tremendás  dificulta
des.  Hizo  transformar  a  la  Granja,  tan  impopular,  en una  gestión 
interesada,  pero  al  enterarse  de  la  noticia  se  produjo  un  pánico, 
sabiamente  orquestado  por  los  especuladores  y  los  partidarios  de 
Necker.  Para  hacer  frente  al  hecho  y  facilitar  su  financiación,  se 
esforzó  por  utilizar  la  Caja  de  Descuentos,  la  institución bancaria 
más  sólida y mejor  dirigida de  la época;  inmediatamente  la  ofen
siva  se  lanzó  contra  la  Caja  de  Descuentos,  que  se vio  así  amena
zada. Fue salvada con expedientes, pero Luis XVI, calculando acer
tadamente  el  encarnizamiento  de  los  capitalistas  en  la  baja,  el 
poder  que  tenían  y  la  nerviosidad  del  público,  despidió  a  d’Or­ 
messon.  En  su  reemplazo  nombró  a  monsieur  de  Calonne,  inten
dente  de  Flantí’es,  cuya  competencia  financiera,  habilidad  polí
tica  y sutileza  merecían  todos  los  elogios,  en  particular  los  de  las 
damas, pues pasaba por ser un hombre muy apuesto.  Calonne tenía 
el  apoyo  de  sólidos  grupos  financieros  franco­belgas.  Supo  apaci
guar la opinión, restablecer  ía confianza y,  en términos prudentes, 
prometió  una  reforma:  “No  bien  se  haya  franqueado  el  camino 
laborioso  que  debe  recorrerse  para  satisfacer  la deuda  de  guerra, 
me pondré a la ejecución de un plan de mejoras que, fundado sobre 
la  constitución  de  la monarquía,  comprende  a  todas  las partes,  sin 
dañar  a ninguna.  ,.  Aleja para  siempre  la  idea  de  esos  remedios 
empíricos y violentos, que no vale la pena siquiera recordar y per
mite  encontrar  el verdadero  secreto  de  aliviar  los  impuestos  en  la 
igualdad proporcional de su repartición, así como la simplificación 
de su gestión”. Apoyado por  los Polignac, por  la gente joven de la 
corte y  las  damas  más elegantes,  por  los  financistas  más  avisados, 
sin enemigos  en  el  Parlamento,  Calonne  podía  contar  con  el  éxito 
de su operación, que habría de terminar con los peligros de distur
bios  en Francia.

Había que apresurarse. Por todas partes, pese a la victoria, ron­
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daba el descontento. La guerra, hecha por la flota sin participación 
del  ejército,  salvo  unos  pocos  destacamentos,  había  dejado  a  éste 
descontento y amargado. Todos  los favores eran para  los marinos; 
el  servicio  militar,  no  habiendo  una  gran  guerra,  se  volvía  fasti
dioso;  no  era  posible  una  rápida  promoción,  ni  distinciones,  ni 
cargos  lucrativos  en  el  ejército.  En  vano  hizo  el  rey  una  promo
ción de mariscales;  el ejército, o por lo menos los jóvenes oficiales 
nobles, se aburrían, estaban malhumorados, se agitaban. Esta es  la 
época de mayor  difusión  de  las  logias  masónicas  en  los  regimien
tos.  Cerca  de  setenta  y  cinco  logias  funcionaban  entonces:  una 
por  cada  regimiento.  Hasta  la  Guardia  del  Rey,  en  Versalles, 
contó  con  una.  Los  regimientos  suizos  tenían  varias  (Sonnenberg, 
Ernst, etc.).  Pero sobre todo  la  artillería, arma científica y filosó
fica, se complacía en las logias. En ellas se practicaba la igualdad; 
soldados,  graduados,  suboficiales  y  oficiales  superiores  se  codea
ban;  se  predicaba  la  fraternidad,  la  benevolencia,  el  amor  al 
pueblo,  y  se  brindaba  en  honor  del  duque  de  Chartres,  el  Gran 
Maestre.

En  la  masonería,  el  papel  de  Chartres  aparecía  brillante  y 
decisivo.  Con él  se consolaba el  duque  de sus  tropiezos en  la corte 
y en la guerra;  en malos términos con Luis XVI  desde la  infancia, 
peleado  con  María  Antonieta  por  culpa  de  una cuestión  de  proto
colo,  cuando  Maximiliano,  el hermano  de  la  reina,  visitó  Francia, 
Chartres  era  insultado  por  todos  después  del  asunto  de  Ouessant. 
Chartres  comandaba un  ala  de  la  flota y se portó cobardemente,  o 
más  probablemente,  con  torpeza.  De  todos  modos,  por  culpa  suya 
fracasó  una  maniobra  que  habría  proporcionado  a  los  franceses 
una  esplendorosa  victoria.  Durante  toda  su  vida,  este  hombre  se 
venía  abajo  en  las  horas  críticas.  Esta  vez  sus  envidiosos  y  sus 
enemigos  aprovecharon  para  revolearlo  en  el  lodo.  El  rey  abusó 
y  le  otorgó,  para  consolarlo,  el  cargo  de  “Coronel  General  de  las^ 
Tropas Ligeras”,  lo cual originó millares de chistes. A medida que 
su  prestigio  disminuía,  las  relaciones  de  Chartres  con  la  fámilia 
real empeoraban. Todo se  daba vuelta contra él:  el nacimiento del 
delfín,  los  nacimientos  del  duque  de  Normandía  y de  los hijos  de 
Artois,  que  ponían  a los  suyos  en segundo  término.  Se  le  atribuía 
a  la  sazón  la  responsabilidad  de  los  libelos  obscenos  que  se  pu
blicaban en Londres  contra  la  reina y  que  se  referían a  la  ilegiti
midad  de  sus  hijos,  aunque  la  verdad  es  que  Provenza  también
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tenía algo que ver en el asunto. De todos modos, Orleáns procuraba, 
manifiestamente,  imponerse  a  toda  costa;  de  1781  a  1785  trans
formó  todas  sus  propiedades,  derribó  y  volvió  a  construir  su  pa
lacio,  con  gran  furor  de  los  parisienses,  desolados  al  perder  los 
hermosos  árboles  que  adornaban  el  paseo  del  Palais­Royal;  aquí 
estableció  un  centro  teatral,  de  atracciones,  de  mujeres  galantes, 
de  cafés  y  de  clubes;  en  una  palabra,  hizo  de  este  sector  el  foco 
de  la  opinión  popular.  También  dedicó  sus  desvelos  a  la masone
ría,  que  le  permitió  arrastrar tras  sí  a buena  parte  de  la  nobleza, 
del  clero  y  de  los  escritores,  junto  con  abogados  y burgueses  am
biciosos.

Iniciado  muy  temprano  como  Gran  Maestre  del  Gran  Oriente 
y de las  otras obediencias, entre  1772 y  1774 Chartres se entusias
mó con la masonería. Ligne nos lo describe iniciando a sus amigos, 
inclusive  a  Artois,  jugándoles  bromas  pesadas  y  luego  dándoles 
grandes  banquetes.  Sabemos  también  que  en  1778  consagraba  un 
día  por  semana  a  estos  asuntos.  Tenía  su  logia  en  su  “Locura  de 
Mousseaux”  (parque  Monceau);  en el  curso  de  sus  desplazamien
tos, muy numerosos entre 1772 y 1780, que lo llevaron de Toulouse 
a  Estrasburgo  y  de  Estrasburgo  a  Brest,  visitaba  las  logias  y  era 
recibido con entusiasmo;  Chartres era así el único príncipe francés 
que  poseía  una  clientela nacional.  Las  logias  celebraban  todos  los 
acontecimientos  felices  de  su  familia,  nacimientos  de  niños,  cura
ción  de enfermedades,  etc.  Finalmente,  en  1784, creó  dentro  de  la 
masonería  un  club  político,  dirigido  por  sus  íntimos,  con  el  pro
pósito  de  orientar  más  netamente  a  las  logias  en  el  sentido  por 
él  deseado.

Con su inmensa fortuna, Chartres  (los Orleáns teníán, en 1770, 
una  renta  de  once millones  y medio;  los  Penthiévre, una  renta  de 
ocho), bien podía albergar esperanzas. Su querida oficial, madame 
de  Genlis,  también  muy  ambiciosa,  atizaba  el  fuego  y  en  1784 
colocó a su hermano, el marqués Du Crest, a la cabeza de la “casa” 
de  Chartres  (que  se  convirtió  en  duque  de  Orleáns  en  1785,  a  la 
muerte  de  su  padre).  Du  Crest  recibió  entonces  los  títulos  de 
“canciller,  Guardián del Sello,  jefe  del  Consejo y  superintendente 
de  las  Casas,  de  las  Finanzas  y  de  las  Obras  Públicas.  .  .”  Su 
hermana  Genlis  se  convirtió  en  “gobernanta”  de  los  hijos  del  du
que  y  se  instaló en  la  mansión  de  Bellechasse,  a  la  cual  convirtió 
muy  pronto  en  un  centro  político  secreto;  madame  de  Genljs  se
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esforzaba  aquí  por  crear  un  estado  mayor  revolucionario  para  su 
Felipe.

Du  Crest  trazaba  amplios  planes  para  el  futuro  de  Brissot 
de  Warville,  su  secretario  general,  lo  ayudaba  a  instalar,  en  los 
feudos  del duque y en los  centros masónicos,  “sociedades  filantró
picas”, en las cuales ponía a sus  amigos, como  monsieur Pétion en 
Chartres,  con el  apoyo  del  gran vicario  Sieyès.  Estas  “oficinas  de 
caridad laica” permitían conocer y agrupar} a la gente modesta; que 
podía ser útil algún día.  El nuevo  duque de Orleáns vigilaba estos 
preparativos con esa fiebre y esa languidez, esa lucidez y esa timi
dez, esa audacia y esas reticencias, en una palabra, esa  impotencia 
para resistir a sus malos consejeros, que lo caracterizó toda la vida, 
para  resistir  a  sus  malos  consejeros,  que  lo  caracterizó  en  toda 
su  vida.

Muchos  otros,  en  su  medio,  seguían  la  misma  ruta;  se  diría 
que la reacción aristocrática, comenzada bajo el Regente, más ade
lante  entorpecida  por  la  vida  encantadora  del siglo xviii,  hubiera 
recomenzado con mayor violencia, y entre las grandes familias rei
naba  una emulación que  los  llevaba hacia una  común oposición  a 
la  monarquía.  Los  salones  más  elegantes  de  París  eran  los  más 
violentos; la marquesa de Coigny no cesaba de vituperar a la reina; 
madame  Necker  y  su  hija,  la  baronesa  de  Staël­Holstein,  reunían 
eri  su casa  a  grandes  señores y  filósofos  con  el  propósito  de  pre
parar, junto con la venganza de su padre, marido e ídolo, una gran 
reforma  del Estado.  En casa de  los La Rochefoucauld,  en el salón 
de  la  vieja  duquesa  d’Anville,  en  el  cual  dominaban  su  hijo,  el 
duque de La Rochefoucauld, y su amigo, el marqués  de Condorcet, 
el  tono  subía  tanto  que  se  llegaba  a  predicar  la  rebelión  abierta 
contra  los  Borbones.  El  duque  sostenía  las  mismas  opiniones  en 
la “Sociedad Filantrópica” que presidía, y en la logia del Contrato 
Social,  en  donde  era considerado  Venerable  y  estaba  rodeado  por 
los señores de Rouillé,  de Rochelambert, de Pontavice, de Lassone, 
el  duque  de  Gadagne,  el  conde  de  Lowendahl,  el  marqués  de  La 
Fayette  y  el  barón  de  Staël.  En  casa  de  los  Noailles,  a  la  sazón 
la  familia  más  poderosa  de  Francia después  de  los  Borbones,  los 
primogénitos guardaban cierta medida en sus expresiones —habían 
sido  cubiertos  de  honores—  pero  los  más  jóvenes  no  se  privaban 
de  criticar.  La  marquesa  de  La  Fayette  hablaba  con  extremada 
violencia  y nitidez y  su marido  difundía por todos  lados  la buena 
palabra  filosófica;  el  vizconde  de  Noailles  no  vacilaba  en  expo
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ner hasta en Versalles las ideas democráticas que libaba en las cons
tituciones  de  los  Estados  de  América.  El  hotel  de  La  Fayette,  en 
la rué  de  Bourbon,  era una rumoreante  colmena  de  conspiradores. 
Decidido  a  “revolucionar”,  el  héroe  de  América  aún  no  sabía  si 
tomaría el  camino  de Egipto,  Colonia,  los  Países  Bajos  o  Francia, 
pero  estaba  dispuesto  a  todo.  En  malos  términos  con  Orleáns  por 
culpa  de  una dama  demasiado  bella,  La  Fayette  fundó  su  propia 
masonería  bajo  la  égida  de  monsieur  Mesmer;  ésta  se  llamaba 
“Sociedad  de  la  Armonía”  y  pretendía  “armonizar”  a  Francia 
revolucionándola.  Aquí se encontraba con notables parlamentarios, 
como  Adrien  Duport,  Duval  d’Esprémesnil,  abogados  como  Ber­ 
gasse, hombres  de mundo  como  el marqués  de Chastellux,  el  caba
llero  de  Pange,  el  caballero  d’Oraison,  hombres  de  leyes  y  de  fi
nanzas,  como  Elie  de  Beaumont,  Thilorier,  Pastoret,  etc.  El  ban
quero  israelita  Kornmann  le  ayudaba  con  amplios  subsidios.  Está 
sociedad organizó sesiones en las  grandes ciudades  de Francia;  di
versas  logias  adhirieron  a  su  rito;  la  misma  sociedad  sufrió  el 
ascendiente de la masonería regular, pero demostró  aún más  auda
cia  política.  Todos  y  todas  querían reconstruir  un  mundo  maravi
lloso  de  justicia  y  de  libertad,  echando  abajo  el  mundo  en  que 
vivían.

Una  extraña  embriaguez  se  había  apoderado  de  todos  los  es
píritus;  Franklin,  el  símbolo  perfecto  del  sabio  masónico  y  após
tol de lo útil, sacó provecho  para su país;  Mesmer  amasó una for
tuna;  Pinelli,  mostrando  en el  fondo  de  una garrafa  una  cabecita 
de  oro  que  impartía  increíbles  oráculos,  convirtió  esta  habilidad 
en una verdadera profesión.  Cagliostro,  el  adivino  personal y con
sejero  íntimo  del  cardenal  de  Rohan,  se  estableció  como  mago  y 
difundió, con un incomparable brillo, su “Francmasonería Egipcia”.

Hastío  por  un  presente  insípido,  por  una  realidad  demasiado* 
monótona,  que  se  disfruta  de  todos  modos,  embriaguez  ante  el 
porvenir  soñado  y  ciego  optimismo:  ésta  era  la  atmósfera  de  los 
años  1783­1785  en  la  alta  sociedad,  que  tenía  en  sus  manos  la 
batuta.

El rey no  se asociaba a esta euforia, a estos sueños;  hacía con
trolar  las  prácticas  de  Mesmer  por  la  Academia  de  las  Ciencias, 
que lo denunció como un charlatán erótico. Sin embargo, su buena 
estrella  era  tan  grande  que  el  peligro  parecía  lejano:  un  delfín 
había  nacido  en  1781;  otro  hijo  en  1785,  refutando  así  las  viles
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calumnias  sobre su impotencia,  que  la  reina no había refutado;  la 
victoria  americana  probó  a todos sus  capacidades;  nunca su  popu
laridad  se había elevado  tanto;  inclusive en  la  rebelde  Bretaña  se 
le erigían estatuas y de un extremo al otro de Europa se lo elogiaba. 
Finalmente, la reina se mostraba más confiada y más obediente. Él 
aprovechaba  su  ascendiente  y  reaccionaba  contra  las  malas  cos
tumbres  de  los privilegiados:  a  los  obispos les  imponía la residen
cia  en  sus  diócesis  (1784),  a  los  gentilhombres  y  a  los  prelados 
endeudados  y morosos  les  prohibía presentarse  ante  él  y  les  daba 
un ejemplo de economía, de la cual dan fe sus libros de dispendios, 
un  buen ejemplo de economía,  de  la  cual dan fe sus  libros  de dis
pendios.

Eri ciertos medios no se lo quería; se olvidaban los grandes ser
vicios que prestaba al país y se evocaban tan sólo sus maneras brus
cas, su desprecio por las formas y los intereses particulares;  el alto 
clero,  poco  creyente  pero  ávido  de  honores  y  de dinero, sufría  de 
estar  al margen del poder;  estos  “prelados  administrativos”,  coma 
se  los  llamaba  entonces,  que  se  aburrían  en  las  ceremonias  reli
giosas  y  se  apasionaban  por  las  sesiones  del  Parlamento,  domina
ban ya la Asamblea y el orden del clero;  así, la Asamblea de 1785 
está  consagrada  casi  enteramente  a  problemas  de  dinero,  se  pro
cura  dar  el  mínimo  al  rey,  y los  obispos  se niegan  a  aumentar  la 
porción congruente de los curas, pese a la insistencia de Luis XVI. 
El clero francés  siempre se había opuestoí a  una mejora de  la con
dición de los protestantes, que desde 1750 Luis XV y luego Luis XVI 
trataban  de  hacerle  aceptar.  Los  Loménie  de  Brienne,  los  Dillon, 
los  Conzié y los Talleyrand lanzaban  diatribas violentas contra  los 
malos  libros,  pero  se  abstuvieron  de  dar  ejemplo  de  piedad.  Ésta 
aún existía en la Iglesia de Francia, pero había que buscarla en los 
obispos más modestos y  los  sacerdotes más  oscuros, en los que ha
bían  formado  esa  sociedad  secreta,  la Aa, que  luchaba en silencia 
por la ortodoxia,  el celo  apostólico y la pureza de las  costumbres. 
Fundada  en  el  siglo xvn,  trabajaba  en  la sombra:  su hora  aún na 
había  llegado.  El  abate  de  Talleyrand,  a  quien  vemos  convertida 
en  agente  general  del  clero  en  1780­1785,  se  destaca  como  una 
gran figura eclesiástica. Este hombre ilustra y mancilla con su ras
tro  este período.

La  nobleza  padecía  males  análogos;  sin  embargo,  en  su  con
junto,  la  nobleza  de  provincias,  pobre  y  leal,  en  ciertas  regiones
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incluso  indigente,  mantenía  aún  tesoros  desconocidos  de  devoción 
al rey y a Francia. Tan sólo una minoría, la alta nobleza parlamen
taria,  tiene una  actitud  insolente, pero esta minoría posee  el poder 
y  la  influencia  política.  Se  apoya  en  Orleáris  y  en Provenza,  que 
procura  inmiscuirse  en  el  Consejo  del  Rey  y  crearse  un  partido. 
Las últimas grandes familias fieles a los Borbones —los Rohan, los 
Luynes, los Richelieu— se apartan o caen en decadencia. El duque 
de  Richelieu  es  demasiado  viejo  para  desempeñar  un  papel;  su 
hijo  Fronsac  es  demasiado  joven  para  desear  uno  y  d’Aiguillon 
muere  desterrado  en  su  provincia.  Los  Rohan, deshonrados  por  la 
bancarrota de Guéménée, lo son más aún por el disparatado asunto 
del collar  (1785­1786)  que muestra al cardenal de Rohan, arzobis
po  de Estrasburgo,  como un intrigante mal  aconsejado y manejado 
por  una  camarilla  de  tahúres,  encabezados  por Cagliostro.  La  exi
gencia  torpe  de  la  reina,  que  para  vengarse  de  Rohan  exige  un 
proceso  en  el  Parlamento,  indispone  a  los  Rohan  con  el  rey y  no 
asegura un castigo eficaz, dado que el Parlamento declara inocente 
a Rohan y parece,  en consecuencia,  acusar  a la reina.  Todos  estos 
escándalos  aíslan  al  monarca  y  vuelven  su  tarea  más  difícil,  su 
esfuerzo  de  reforma  más  peligroso.

En  1785­1786  le quedan  aún  dos  auxiliares  preciosos  en quie
nes  apoyarse:  por  lo  pronto  Vergennes,  el  ministro  probo,  cuida
doso, trabajador e inteligente,  que supo  imponerse  a Europa y que 
sigue  gozando  en  Francia,  pese  a  unas  críticas  demasiado  fáciles, 
de un gran crédito.  ¿Acaso no dispone de innumerables prebendas? 
Después,  monsieur  de  Calonne,  el  financista  despierto,  ingenioso 
y  lleno  de  iniciativa  que,  aprovechando  la  tendencia  general,  pro
cura  utilizar  el  optimismo  universal  para  mantener  a  flote  las  fi
nanzas  de  Francia  y  preparar  la  reforma  necesaria.  Sin  duda, 
Necker  está  acechando  por  un  lado  y,  por  el  otro,  Loménie  de 
Brienne,  pero  Calonne  dispone  de buenas  cartas  y  cuenta  con  una 
«entusiasta  clientela.  Su  carácter  abierto  y  leal,  su  inteligencia  vi
vaz,  flexible  y  matizada,  le  han  valido  la  amistad  de  los  jóvenes 
más brillantes  del momento y  le han permitido  conciliarse con  los 
espíritus  más  abiertos.  Para  favorecerlo,  el  banquero  suizo  Pan­ 
chaud,  residente  en  París  y  uno  de  los  fundadores  de  la  Caja  de 
Descuentos,  que era uno de  los  técnicos  más competentes  de  enton
ces,  prodiga  sus  esfuerzos,  sus  consejos,  sus  maniobras  sutiles. 
Arrastra  consigo  a  sus  admiradores,  en  particular  al  abate  de  Ta­
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lleyrand  y  al  conde  Honoré  Riquetti  de  Mirabeau,  tarados,  pero 
brillantes.  El  abate  Louis  forma  parte  del  grupo  y  también  mon­ 
sier  Dupont  de  Nemours.  En  un  momento  en  que  la  monarquía 
necesita  renovarse  y  adaptarse,  Calonne  y  su  equipo  forman  un 
conjunto  incomparable,  el  más  apropiado para  dominar esta  gene
ración  tan  encantadora  como  charlatana.

Calonne tenía que  apresurarse.  Se presentaban coyunturas más 
favorables:  excelentes cosechas en  1784­1785,  que hacen llover di
nero  sobre  los  campos;  inmensa  cantidad  de  extranjeros  viene  a 
París,  lo  cual  enriquece  a  almaceneros,  artesanos  y  sobre  todo  a 
las  industrias  del  lujo;  desarrollo  del  comercio  con  las  colonias, 
alentado  por  los  tratados que Calonne  y Vergennes se apresuraron 
a  firmar con  los Estados Unidos, Holanda, Rusia y Gran. Bretaña, 
y por diversas medidas sabias: decreto del Consejo del 30 de agosto 
de  1784, que autorizó  a las colonias a comerciar con los países ex
tranjeros, y creación de  una nueva Compañía de las Indias  (14 de 
abril de  1785).  Finalmente una elevación general  del producto de 
los  impuestos,  lo  cual  señaló una mejora de  la economía nacional 
que puede discernirse fácilmente por  la fiebre de construcción que 
se  apodera de París y de todas  las grandes  ciudades del reino.  En 
esta atmósfera de prosperidad, el país podía aceptar más fácilmente 
nuevas  cargas.  Sin  embargo,  había  que  contar  con  los  ardides  de 
los  adversarios  y  los  rivales;  la  gran  obra  en  tres volúmenes  que 
Necker publica a la sazón, Tratado Sobre  las Finanzas de Francia, 
indica claramente que  el  ginebrino  no  había  renunciado  al  poder. 
Con un tono  de  ingenua  arrogancia y de vanidad  filantrópica,  im
partía su lección:  a sus ojos el presupuesto de Francia estaba equi
librado;  pero el  pueblo mismo pagaba demasiados  impuestos,  des
igualmente  repartidos;  sólo  podía  protestar,  pues  él  consideraba 
que  estos  impuestos  eran  arbitrarios. Y  Necker  evocaba el sistema 
inglés  y  su  superioridad:  “Hay  una  diferencia  tan  gránde  entre 
los  sacrificios  que  exige  la  única  voluntad  de  un  monarca  y  los 
que una  nación se  impone  a sí misma  para  lograr objetivos comu
nes  de  los  cuales  es  juez,  que representa  un  error  de  lenguaje ex
presar  con  la  misma  palabra  dos  disposiciones  tan  diferentes  y 
obligar  a situar  paralelamente lo  que no se asemeja”.

Este  libro,  que  obtuvo  un  notable  éxito  (se  vendieron  80.000 
ejemplares)  estaba  repleto  de  cifras  falsas  y  cálculos  inexactos: 
daba una idea muy engañosa de la situación. En realidad, en 1785,
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el  déficit del presupuesto  llegó  a los  175 millones  sobre unos  880 
millones  de  impuestos  pagados  por  el  país  que,  contrariamente  a 
las afirmaciones de Necker, soportaba a la sazón una carga inferior 
a la  del  pueblo  inglés  y  moderada  en  relación  al  conjunto  de  sus 
recursos.  Frente  a  esta  situación,  frente  a  la  nueva  dificultad  que 
creaban  las  cuentas fantásticas  de  Necker,  cuentas  que el gobierno 
no  podía refutar por miedo a difundir el pánico,  Calonne se  deci
dió  a  practicar  bruscamente  una  operación  que  se  había  vuelto 
urgente. Aprovechó una crisis provocada por un nuevo acuitamiento 
de  moneda, operación necesaria,  dado  que  el patrón  oro  no  había 
cesado  de  subir  desde  1726,  fecha  de  la  última  emisión  de  esta 
clase.

Esa decisión suscitó  una  oposición violenta en  los  medios  ene
migos  del  ministro,  en  particular  dentro  del  Parlamento  y  entre 
los príncipes  de  la sangre,  capitaneados por Provenza.  El  rey,  sin 
dejarse  intimidar,  sostuvo  a  Calonne  quien,  el  20  de  diciembre 
de  1786,  presentó  al  rey  un  memorial  sobre  la  obra  realizada  en 
los últimos tres años y la necesidad de reformar a fondo el sistema 
financiero francés. Luis XVI quiso examinar el plan con Vergennes 
y Miromesnil;  finalmente  lo  aceptó y,  dándose  cuenta del  alcance 
de  este  acto,  se  comprometió  con  entusiasmo  a  realizar  una  gran 
transformación  del  régimen  financiero  y  político  de  Francia.  El 
programa  tenía  cuatro  artículos  principales:  1)  “Subvención  Te
rritorial”,  un  impuesto  sobre todas  las  tierras, sin  excepción  y sin 
privilegios, pagado en especies; 2)  Creación de  asambleas  provin
ciales  elegidas  que habrían  de  distribuir  los  impuestos  y expresar 
los deseos de las provincias; 3)  Libertad del comercio de cereales; 
4)  Supresión  del  tributo  directo  y  de  diversos  impuestos  indi
rectos.

El 29 de diciembre, después de un Consejo que funcionó  cinco 
horas,  el  rey  aprobó  definitivamente  el  proyecto y  convocó  a  una 
asamblea  de  notables  que  debía  ratificarlo.. El  procedimiento  pa
recía  necesario:  las necesidades  del Tesoro  eran  urgentes;  la  con
vocatoria  a  Estados  Generales hubiera  exigido  demasiado  tiempo; 
por otra parte, en  circunstancias  análogas,  Enrique  IV  había  con
vocado  a  una  asamblea  de  notables  para  obtener  apoyo  a  su  po
lítica  (1596).  Finalmente,  el  clero  y  los  nobles  debían  realizar 
sacrificios  y  admitir  la  igualdad ante el̂  impuesto:  por  lo tanto  la 
honradez  exigía  entenderse  con  ellos  antes  de  promulgar  estas  le­
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yes.  Calonne  consideró  necesario  actuar  con  ímpetu y  rapidez;  la 
fecha  del 24  de  enero,  elegida  en  un  principio,  le  parecía  dema
siado  alejada, pero Vergennes, más sistemático y con la salud muy 
quebrantada,  no  quiso  adelantar  la  fecha;  por  otra parte,  las  pri
meras  reacciones  fueron  favorables;  La  Fayette  escribía el  13  de 
enero  de  1787  a  Washington:  “No  había  ningún  medio  más  pa
triótico,  más  franco,  más  noble  de  llegar  a  este  fin,  de  obtener 
nuevos créditos.  El rey y monsieur  de Calonne, su ministro, mere
cen muchos  elogios por  esta  iniciativa,  y espero que  un tributo  de 
gratitud  y de  buena  voluntad habrá  de  recompensar  esta  decisión 
popular.  . . ”

Al parecer,  las mayores esperanzas  estaban justificadas.





Capítulo IV
FRACASO  DE  LA  REVOLUCIÓN  REGIA

A partir  del  l 9 de  enero  de  1787,  todo  se volvió  en  contra  de 
Calonne. Mientras Vergennes se concentraba en el trabajo y se pre
paraba afiebradamente,  la muerte lo sorprendió. Miromesnil debió 
meterse  en  cama  y  Calonne,  exhausto,  siguió  su  ejemplo.

Los  notables  pasaron  un  mes  entre  Versalles,  sus  salones  y 
los  salones  de  París,  los  cafés  de la capital,  los  clubes  en  los  que 
se  discutía  con  violencia,  y  las  logias,  en  donde  se  reunían  para 
elogiar a la igualdad y a la libertad junto con el duque de Orleáns. 
En  los salones fraternos y masónicos  de madame Helvetius,  gober
nados por Cabanis y Morellet,  en los  de  la duquesa d’Anville  y de 
madame  de  La Fayette,  en  los  apartamentos  del  duque  de  Orleáns 
y  en todos  los  cafés  que rodeaban  a  su  residencia,  y  que  eran  los 
mejores  provistos  de París,  en  todas  partes  se volvían  a encontrar 
idénticas consignas e idénticas  amenazas.

“¿Hay  realmente  una  decisión  de  hacer  el  bien  o  se  trata  de 
una nueva comedia?” Así se expresaba la Correspondance Secrete, 
entonces  muy  a  la  moda.  Su  redactor  y  conspirador,  Pidansat  de 
Mairobert, pertenecía a la clientela del Palais­Royal y se destacaba 
por  su celo;  el  centro  de  agitación era,  al  parecer,  la Logia  de  la 
Armonía, que reunía a grandes señores, banqueros,  agiotistas, par
lamentarios  y  escritores;  Adrieri  Duport,  consejero  en  la  Tercera 
Cámara  de  Investigaciones  del  Parlamento  de  París,  reinaba  ullí 
como  inspirador y utilizaba  a La Fayette  como  al  instrumento  más 
dócil y más  eficaz.

En el mismo ministerio,  los  amigos dé Castries y los de Necker 
se  desataban contra Calonne. Según decían,  éste  ocultaba a  sus co
legas sus intenciones y sus proyectos. De este modo, los partidarios 
del  ginebrino,  unidos  a  los  enemigos  del  Fiscal  General  y  a  los
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agiotistas,  lograron  la baja de  los efectivos reales e  insinuaron que 
“el  gobierno estaba en  las últimas”. Se  difundió  la  noticia  de que 
el  gobierno quería quitar a  los  parlamentos el derecho de registrar 
las  leyes,  los  edictos  del  rey  y  los  nuevos  impuestos.  Finalmente, 
por  todo  París  se  pegaron  carteles  que  llevaban  escritas  estas  pa
labras:  “La  nueva  compañía  de  cómicos  reunida  por  el  caballero 
Calonne, y que iniciará sus representaciones el 29, presentará como 
gran estreno Las  Falsas  Confidencias y  como  pieza menor El  Con
sentimiento  Forzado;  estas  obras  serán seguidas  por  un ballet­pan
tomima alegórico que  lleva  el título de El  Tonel  de  las Danaides 
Calonne,  atento  a todos estos  rumores,  reaccionó  inmediatamente y 
declaró en el Ojo de Buey de Versalles que “el  rey está demasiado 
aferrado  a  las  leyes  fundamentales  de  la  monarquía  para  pensar 
siquiera  en disminuir  la  autoridad  de  los  parlamentos”.  Todos  los 
diarios que dependían de él condenaron estas insensatas inquietudes. 
En  los  cafés,  en  las  galerías  y  en  todos  los  lugares  públicos  se 
distribuyeron  boletines  manuscritos  en  los  que  se  leía  que  el  rey 
no  deseaba  obtener  ningún  socorro  “en  dinero  o  en  impuestos”  al 
convocar  a  los  Notables,  y  que  se  trataba  de  un  plan  “destinado 
a alcanzar la felicidad de los pueblos”, digno de un monarca bienhe
chor  y  que  demostraría  el  tino  y  la  superioridad  del  ministro  de 
Finanzas.  Al  mismo  tiempo,  se  prohibía  a  los  libreros  vender  nin
gún  folleto,  diario  o periódico que  atacara  a  los  Notables.

Las largas demoras que se produjeron entre la convocación y  la 
reunión de  la Asamblea actuaron contra el gobierno y dieron a sus 
enemigos el tiempo y los medios para perturbar los espíritus. “Que
dáis  advertidos  que  la  sesión  se  posterga  —se  murmuraba—  ya 
que,  en  lugar  de  Notables,  no  hay  más  que  anotados”.  “La  cosa 
empezará  naturalmente  en  Versalles  —añadían—  ¡pero  sin  duda 
terminará  en  Bagatelle!” Los volantes  de  la  oposición,  las  noticias 
do mano,  los chismes  de  los  cafés,  insistían en  las  severas medidas 
que  el  rey  acababa  de  tomar  contra  los  parlamentos  de  Burdeos 
y de Dijon “por haber defendido los débiles derechos de la nación” 
y  contra  las  barreras  de  París,  cuya  construcción  irritaba  a  los 
contrabandistas  y  a las  amas  de  casa.  El  enorme éxito que alcanzó 
también en esta época el libro de Necker, Tratado Sobre  las Finanzas 
de  Francia,  agravó  el  desorden  de  los  espíritus.  Dado  que,  según 
Necker,  que  pasaba  por  ser  el  mejor  financista  del  mundo,  y  un 
hombre muy sensato,  todo  andaba bien, nadie  comprendía  la  razón
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