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Prélogo

El volumen que ahora presentamos expone la historia
del mundo mediterrdneo durante los ultimos afios del
siglo 1v a. de C. y todo el siglo siguiente. En este periodo, se
desarrollan dos series de hechos complementarios: de una
parte, la liquidacién del Imperio de Alejandro, que da lugar
al establecimiento de un nuevo orden politico, econdmico y
cultural en Oriente, y, de otra, la consolidacién, en
Occidente, de una gran potencia, cuyo ascenso,
extremadamente rapido, tiene grandes consecuencias para el
conjunto del mundo mediterraneo.

Esta apariciéon de Roma en la escena politica no se
produjo bruscamente. Desde el tiempo de Alejandro, los
griegos mas clarividentes se habian preocupado de aquella
ciudad en la que ellos no podian menos de ver una ciudad
barbara, pero cuyas civilizacion, disciplina y religion les
parecian muy proximas a la suya. Sin embargo, las sacudidas
que agitaron profundamente el mundo helénico después de
la muerte de Alejandro precipitaron la intervencién de
Roma en los asuntos del mundo y en un sentido
aparentemente antihelénico.

A finales del siglo 1v, Roma habia establecido ya en Italia
un imperio sdlido, que se extendia hasta los limites de las
ciudades helénicas del Sur. También fue con Roma con la
que Pirro hubo de chocar cuando, llamado por los
tarentinos, pero con el fin de crearse un reino semejante a
los que acababan de instaurarse en Asia, en Egipto y en
Macedonia, intenté establecerse en la Magna Grecia. Y
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Roma constituyé asi el mayor obsticulo que detuvo la
expansion del helenismo hacia el Oeste —por lo menos, su
expansion politica—.

Algunos anos después, Cartago encontrd dificultades
analogas. La primera Guerra Punica, iniciada por la libertad
de los mares en las aguas italianas, fue ganada por Roma,
aunque al precio de un inmenso esfuerzo naval. Pero la paz
concluida en el 241 no era mds que una tregua: Anibal, con
unas ambiciones andlogas a las de Pirro y revelandose como
un gran capitan «helenistico», intenté crearse también un
imperio en un Occidente ain en gran parte barbaro. Una
vez mds, Roma estaba alli, vigilante —esta vez, de acuerdo
con el helenismo occidental, representado por Marsella—, y
los cartagineses, a pesar del genio de Anibal, perdieron la
partida, definitivamente. Después de la batalla de Zama, que
puso fin a la segunda Guerra Punica, Roma era la mayor
potencia del Occidente mediterrdneo, y el problema que se
planteaba era el de sus futuras relaciones con el mundo
griego.

Pero las relaciones de fuerza no dominan toda la historia
de este siglo. Las corrientes de pensamiento, la filosofia, el
arte, las creencias y las aspiraciones de todo orden revisten,
en este mundo en el que se derrumban las barreras politicas
y en el que las guerras lejanas multiplican los contactos, una
importancia cada vez mayor. Un helenismo nuevo estd a
punto de nacer. En Roma evolucionan las ideas, se
transforman los antiguos ordenamientos, y timidamente
comienza a afirmarse una literatura, ayudada en gran
medida por el ejemplo de los griegos. El helenismo, detenido
en su expansion politica por la nueva potencia, conquista, en
cambio, un campo infinitamente mds extenso en el terreno
del pensamiento y del arte. El viejo encajonamiento
espiritual del mundo, todavia demasiado real antes de la
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conquista de Alejandro, desaparece definitivamente en el
momento en que Escipion triunfa sobre Cartago, y, en ese
momento, comenzara otra pagina de la historia humana.

Pierre Grimal



Introduccion

La muerte de Alejandro, sobrevenida inesperadamente
en Babilonia el 13 de junio del 323 a. de C., habria podido
sefialar sélo el término de una aventura militar. En realidad,
para la historia humana, fue el comienzo de una era que
estaba muy lejos de cerrarse.

El joven rey atn no habia tenido tiempo de organizar su
conquista, de fundir sus diversos elementos en un conjunto
unico, y, mucho menos todavia, de asimilar todas las
consecuencias de su victoria. Todo parecia demasiado fragil.
El pasado que habia precedido a la conquista se hallaba aun
muy préximo. Cabia pensar que, desaparecido el
conquistador, su imperio se disgregaria y que, poco a poco,
se volveria a la situacion anterior. Pero por razones de
distintos 6rdenes entre las que hay que contar, en primer
lugar, el desgaste de los sistemas politicos aplastados por
Alejandro, muy pronto resulté evidente que el Oriente
mediterraneo y los paises asidticos, desde Siria hasta el
Ganges y las orillas del mar Caspio, habian sido
profundamente transformados por la acciéon de Alejandro, a
pesar de que ésta habia sido de corta duracidn. Era necesario
encontrar las condiciones de un nuevo equilibrio politico. El
mundo asidtico ya no podia continuar, como en los tiempos
de los Aqueménidas, practicamente cerrado sobre si mismo.
Por su parte, Grecia habia perdido, en realidad, la
estructuracion de sus ciudades, asi como su independencia,
y no le quedaba mds opcién que la de elegir entre la
anarquia y una forma cualquiera de «protectorado»



extranjero. Pero, sobre todo, y aunque el hecho habria de
producirse solo con posterioridad, lo que estaba a punto de
nacer, imprevistamente, era una forma original de
civilizacidn.

Mads adelante, cuando el Oriente mediterraneo hubo
desarrollado, en su propio beneficio, la mayor parte de las
consecuencias producidas por aquel quebranto creador,
aquella misma civilizacién fue a integrarse en un conjunto
ain mas amplio, cuyas proporciones sobrepasaron, muy
probablemente, los suefios de Alejandro!, y, anexiondndose
Occidente, contribuy6 a la formacion de otro imperio, el de
Roma, que, durante siglos, dictaria sus normas al
pensamiento politico y regiria, por largo tiempo, el devenir
de la Historia. Desde la muerte de Alejandro hasta la muerte
de César, hay un lento avance hacia la unidad humana, un
progreso continuo, cuyas etapas nos proponemos esbozar
aqui a grandes rasgos.

Cuando Alejandro decidié dirigirse contra el Rey de
Persia, el Imperio que ¢l atacaba era tan grande como
diverso”. Desde Bactriana hasta las fronteras de la
Cirenaica, todo, en teoria, estaba sometido al Rey. Unos
gobernadores, los satrapas, representaban al poder central
en las provincias. Estas se hallaban comunicadas con la
capital por medio de caminos que causaban la admiracién
de los viajeros griegos. Junto a los satrapas, el Rey enviaba a
unos inspectores, a los que ¢l llamaba «sus ojos y sus oidos»,
y mantenia por todas partes a wunos funcionarios
permanentes, encargados de informarle. Pero todas aquellas
precauciones del poder central para sostener su autoridad
no siempre eran eficaces. Algunos satrapas, como sabemos,
actuaban mas bien como soberanos que como prefectos
ddciles, y, cuando tenian que rendir cuentas, no dudaban en



recurrir a la rebelion abierta®. Ademas, lo que era més grave
todavia, aquella unidad politica, precaria, amenazada
siempre, no contaba con una verdadera unidad nacional o
cultural. El Imperio de Dario estaba formado por muchas
razas, aglomeraba regiones demasiado diferentes, cada una
de las cuales tenia su economia propia, sus problemas
sociales, conservaba sus tradiciones nacionales, su religion,
su caracteristica estructura, que la conquista de Alejandro
no modificé. También, desde el principio, se distinguen,
mas alld de una unidad de hecho, algunas «células», en torno
a las cuales se formaran después los reinos surgidos de la
desmembracién.

El ejemplo mas claro es, sin duda, Egipto. Desde el
tiempo de la dominacién persa, no se semejaba a ninguna
otra satrapia: habia conservado su originalidad tradicional, y
la conservaria, mds viva que nunca, bajo los Ptolomeos y los
Césares'”. Y esto es igualmente cierto respecto a los paises
asiaticos, que difieren profundamente los unos de los otros:
;qué hay de comun entre las ciudades fenicias,
practicamente auténomas y vueltas hacia Occidente, donde
prospera Cartago®, y los némadas y los seminémadas del
Asia central, cuyo horizonte, tanto geografico como
espiritual, se reducia a las tierras de su recorrido? En el
centro del Imperio, la Persia propiamente dicha era todavia
feudal y tribal, con una sociedad de campesinos dominada
por los grandes propietarios y por una aristocracia militar.
En Persia, los «arios» se habian convertido en agricultores,
pero, en las estepas del Caspio, sus hermanos de raza
llevaban todavia una vida pastoril y se transformaban, de
buen grado, en salteadores, haciendo muy precarias, cuando
asi lo deseaban, las comunicaciones con las satrapias
orientales, que, en realidad, siempre tendieron a vivir su
propia vidal®.
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Las poblaciones iranias de las altas mesetas forman un
evidente contraste con las de Babilonia, que se habian fijado,
desde hacia mucho tiempo, alrededor de su ciudad y tenian
tras si una larga tradicién de civilizaciéon. Babilonia,
conquistada por los hombres de las montafias persas y
medas en un pasado relativamente reciente, unia elementos
semitas a un sustrato mas antiguo, los sumerios, a los que se
debe, sin duda, el despertar del pensamiento humano en
esta parte del Oriente. Alli subsistian mds que vestigios de
un Estado centralizado, teocratico, cuya prosperidad
descansaba en una burguesia mercantil y en el que la cultura
era conservada por unos sacerdotes astronomos agrupados
alrededor de los grandes templos'”.

Las ciudades griegas del Asia Menor, escalonadas a lo
largo de las costas de Caria, Lidia, Frigia helespontica y
Bitinia, son para el rey de Persia aliadas inciertas, que
experimentan las mismas inquietudes y las mismas pasiones
politicas que las ciudades de la Grecia continental y de las
islas. Si, por regla general, la aristocracia es adicta a los
persas, los democratas prefieren mirar al Oeste, hacia Atenas
en especial, que estd considerada como la metrépoli de toda
democracia. En distintas ocasiones, en el pasado, aquellas
ciudades, ricas y turbulentas, habian contribuido a
envenenar las querellas interiores del Imperio®.

Se comprende que el inmenso reino constituido por
Ciro y sus sucesores, cualesquiera que fuesen su riqueza y la
diversidad de sus recursos, era, en realidad, un edificio
artificial, cuya sola unidad residia en la autoridad del Rey y
en el respeto que se rendia a su persona. Ciertamente, seria
erréneo minimizar la importancia politica de la lealtad, muy
auténtica, de que los diferentes pueblos daban muestras a su
monarca. La idea real tenia un gran peso en Oriente, y aquel
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mismo sentimiento de lealtad, del que se beneficiaron
Alejandro y sus sucesores, contribuyd poderosamente a
instaurar y, luego, a mantener los diversos reinos
helenisticos; pero la propia variedad de las formas que
revestia aquel respeto al Rey", segin las regiones y las
tradiciones, indica claramente que el imperio persa era,
también en este aspecto, un mosaico de religiones, de
culturas, de razas, un compuesto relativamente inestable,
que la invasion macedoénica, finalmente, no podria menos
de disociar, a pesar de todos los intentos por conservarlo tal
como le habia sido arrebatado a Dario. Es notable, por
ejemplo, que las diferentes satrapias, una vez separadas las
unas de las otras por los azares de la guerra, no hicieron
jamas esfuerzo alguno por reagruparse, seguramente porque
no existia ninguna fuerza interna que las impulsase a ello.

La conquista de Alejandro, al unir en un imperio
totalmente nuevo Macedonia y Grecia, las islas y las
posesiones tradicionales de los soberanos Aqueménidas, no
hizo mds que complicar el problema. Alejandro tenia
conciencia de la dificultad. Aun no habia terminado su
conquista militar, cuando ya se esforzaba por establecer en
las provincias asidticas una solida estructura administrativa.
Pero murié demasiado pronto, y las ambiciones de sus
«mariscales», aprovechando las precarias condiciones de
una sucesion prematuramente planteada, precipitaron la
disgregacion. Algunos de ellos intentaron reformar la
unidad del imperio, pero ninguno lo consiguié. Bastaron
cincuenta anos para que la proliferacion de reinos fuese
definitiva. Este fendmeno es un hecho cuando desaparece
Seleuco, el ultimo superviviente de los «Diddocos» directos.
El nacimiento de reinos rivales entre si y agrupando cada
uno de ellos una de las grandes «regiones naturales» del
antiguo imperio era inevitable, una vez desaparecida de la
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escena politica la personalidad de Alejandro y borrado el
ultimo vestigio de lealtad a su memoria. Pero este fracaso de
su pensamiento no impediria que surgiese un mundo nuevo,
que no seria ni el mundo estrictamente oriental del viejo
imperio persa ni la Hélade de otro tiempo, con su grandeza
y sus taras.

Y ese mundo fue, desde luego, un mundo griego. Esta es
su primera y tal vez su principal caracteristica. Fue griego,
porque tuvo por centro la cuenca del Egeo, porque la
ambiciéon de todos los reyes que se lo repartieron fue
siempre la de asegurar su dominio sobre el mar, y porque
ninguno de ellos pudo nunca prescindir de la opinidn de las
ciudades helenas. Los griegos no habian sido los
conquistadores de aquel imperio repartido, e incluso, al
principio, eran como vencidos. Pero, alrededor de ellos y
gracias a ellos, aquel mundo encontré su unidad.

Realmente, hacia ya mucho tiempo, en el momento en
que se produjo la conquista de Alejandro, que algunas
regiones de Asia estaban en vias de helenizarse y de crear
aquella  civilizacion  «mixta», greco-barbara, cuyo
advenimiento se veria acelerado por la aventura militar
desencadenada por el Macedonio. Todos los paises situados
en las orillas del Mediterraneo y del Ponto Euxino, donde se
habian instalado, desde hacia siglos, colonias griegas,
experimentaban irresistiblemente la  atracciéon  del
helenismo. Esta influencia, difundida por todas partes en
aquella franja del Asia, se habia mostrado especialmente
fecunda en Caria, donde los reyes locales, y sobre todo
Mausolo, habian llegado a crear, en el mismo seno del
imperio persa, desde mediados del siglo 1v, un verdadero
reino helenistico «avant la lettre»: ejemplo instructivo,
porque prefigura una evolucién que transformaria a
Oriente.
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Mausolo amaba, desde luego, la cultura griega, pero,
sobre todo, habia comprendido que ninguna potencia
podria afirmarse duraderamente, si no asimilaba y no
utilizaba las lecciones del helenismo. Asi, se propuso
transformar la Caria segtin el modelo de los Estados griegos.
La vieja capital, Milasa, estaba situada en el interior del pais,
al margen de las corrientes comerciales y culturales.
Mausolo la abandono y construyd a la orilla del mar una
nueva capital, Halicarnaso, que seria, a la vez, el simbolo y el
instrumento de aquella politica. Con su ciudad alta (la
ciudad indigena), su barrio nuevo «a la griega», su
residencia real que ocupaba la mayor parte de la ciudad baja,
y sus dos puertos (el militar y el comercial), Halicarnaso
recuerda a Siracusa, cuyo equivalente queria llegar a ser en
la ribera asidtica del Mediterraneo, y anuncia a Alejandria.
Halicarnaso posee ya los caracteres esenciales de las grandes
capitales helenisticas: ciudad maritima y mercantil, ofrece a
los artistas griegos considerables medios materiales, como lo
hardn después las metrépolis de los reinos; y, por primera
vez, se vio un Estado cuya cabeza era una ciudad helénica,
con sus templos, su teatro, sus gimnasios y su agora,
enteramente comparable a las polis de la Grecia continental
o insular, pero cuyo cuerpo es un vasto territorio de
tradicion y de lengua «bdrbaras».

El reino de Caria fue un intento sin continuacién. No
sobrevivié a Mausolo y fue integrado muy pronto en el
imperio de Alejandro, en el que compartid las vicisitudes de
las otras satrapias, pero, durante los pocos afos de su
existencia, se habia demostrado que era posible crear reinos
indigenas y dotarlos de la forma del helenismo. Mas atn:
Mausolo habia comprendido y hecho comprender que la
asimilacion del helenismo era wuna condicion de
«modernismo» y de potencia, una condicién vital en el
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mundo mediterraneo de aquel siglo. El predominio
material, practico, del helenismo era un hecho. El fracaso del
imperialismo persa frente al mundo griego habia
demostrado que la civilizacién irania no era apta para la
exportacion. Por el contrario, la civilizacidon griega no tenia
necesidad de recurrir a la fuerza para imponerse. El genio
griego facilitaba a quien sabia utilizarlo un admirable
instrumento de poder: de Grecia procedian los mejores
soldados, aquellos mercenarios que agitaban los imperios y
sin los que ningun principe barbaro se atrevia a intentar
nada. Y de Grecia procedian también los arquitectos, los
escultores, los poetas, los filosofos, los legisladores, los
comerciantes: en resumen, todos los hombres habiles para
sacar, en todos los terrenos, el mejor partido posible de los
recursos del espiritu humano, asi como para dar un sentido
a la vida y al esfuerzo de los pueblos. Es licito, sin duda,
considerar que una buena parte de la historia helenistica
consiste en las tentativas de los principes que se sucedieron
y se combatieron para captar, cada uno en provecho propio,
la mayor cantidad de aquella energia espiritual. Ahi radica
también, probablemente, el secreto de la unidad del mundo
helenistico, una unidad cuyo sentimiento fue muy anterior a
la realizacion efectiva” y que sustituyo, gradualmente, a la
anarquica diversidad de aquel imperio dividido antes de
haber consolidado su propia realidad.

Alejandro habia cristalizado a su alrededor el orgullo
helénico. Su conquista habia afladido el prestigio de la
victoria a un estado de hecho que comenzaba a imponerse
con evidencia, la supremacia de Grecia en todos los terrenos
del espiritu, y, al mismo tiempo, el ejército maceddnico
habia dado a Grecia el medio de reanudar hacia el Este una
expansion que, desde hacia uno o dos siglos, chocaba con el
obstaculo del imperio persa. El espiritu aventurero de los
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colonos de otro tiempo recobré vida y vigor. Gracias a
Alejandro, y gracias también (quizds en mayor medida atn)
a la politica resueltamente helenizante de sus sucesores, en
Asia se abren inmensos territorios a la energia de una raza
que tiene conciencia de su infinita superioridad en relacién
con los vencidos de ayer y que se dispone a sacar de su
posicion de fuerza todos los beneficios econémicos que le
sean posibles. Por todas partes, los griegos se hallan
presentes hasta en las mds lejanas provincias: mercenarios
integrados en los ejércitos de ocupacion o establecidos como
residentes, comerciantes de todas las categorias, cuyas
caravanas recorren las rutas de Asia o cuyas tiendas ofrecen
los productos de la artesania helénica a las mads diversas
poblaciones, artistas que trabajan en las ciudades de reciente
fundacion o embellecen las antiguas, filésofos que
reflexionan sobre la mejor manera de gobernar a los
hombres o de hacerles felices y prudentes, poetas que cantan
las nuevas glorias o recuerdan los triunfos de antafio,
retoricos habiles en persuadir a las muchedumbres o a los
jueces, todos colaboran, conscientemente o no, en difundir
el helenismo y en demostrar sus excelencias.

No creamos, sin embargo, que la conquista de Alejandro
fue la que, pura y simplemente, abri6 las puertas del Oriente
asiatico al helenismo clasico. No fue la infanteria de los
hoplitas atenienses la que conquistdo el mundo, sino la
falange maceddnica, ayudada por contingentes y
mercenarios llegados de todas las ciudades. Y el helenismo
que éstos llevan consigo es menos puro. La civilizacion que
se forma y se extiende salié de toda la Hélade, y no sélo de
su gran metropoli cultural. La tradicion clésica, que se forjo
en el siglo v, es sobrepasada y desbordada por todas partes.
Pero, por una afortunada coyuntura, ocurria que aquel
cosmopolitismo devolvia la civilizacion griega, en una cierta
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medida, a las mismas condiciones en que habia nacido.

El «siglo de Pericles», en efecto, habia sido preparado y
acompafiado por un movimiento de ideas llegadas de todos
los horizontes. Corrientes de pensamiento y artisticas, que
tenian su origen en Asia Menor, en Siria, a veces incluso en
Egipto, tanto como en la cuenca del Egeo, habian confluido
para hacer posible el milagro de la Atenas clasical'!l. La gran
conmociéon que acompafid y siguié a la conquista de
Alejandro reconstituye, en una Grecia mds extensa, aquella
comunidad cultural greco-oriental, tan fecunda ya en el
pasado y que volvera a serlo para nuevas creaciones. La
civilizacion helenistica, lejos de representar una corrupcion,
una degeneracion del helenismo cldsico, reanuda un camino
que habia quedado interrumpido (pero de un modo quiza
mads aparente que real) por el predominio de Atenas y de
algunas grandes ciudades continentales, desde finales del
siglo via. C.

También desde otro punto de vista, la conquista de
Alejandro invitaba al helenismo a recuperar sus mads
antiguas tendencias. Macedonia (lo mismo si se considera a
sus habitantes como griegos que como bdrbaros
helenizados"?') no habia participado en la evolucién cultural
y politica que tan profundamente habia caracterizado las
sociedades griegas de la peninsula y de las islas entre los
siglos viI y 1v. Por lo que nosotros podemos juzgar, estaba
aun bastante proxima de aquella «edad media» griega que
habia visto nacer las epopeyas homéricas. Esto acaso no
habria tenido consecuencias, si Alejandro, precisamente por
ello y también por temperamento, no se hubiera sentido
inclinado a imaginarse como un héroe de Homero. Avido de
gloria, eligié por modelo, instintivamente, a Aquiles, y con
tanta mas razon cuanto que, por su madre Olimpiade, creia
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pertenecer a la raza de los Edcidas. Y aquella tradicién
familiar darfa a su conquista del Asia un caracter épico,
sobrehumano. La expedicion contra Persia se convertira en
una segunda guerra de Troya, la aventura en que los griegos
gustaban de descubrir la primera manifestacion de una
conciencia comun a los helenos. Alejandro serd un
homerizante; sera en politica, lo que en poesia eran Esquilo,
Pindaro, o Séfocles. Como muchos otros, para servirnos de
una famosa expresidn, recogia «las migajas del festin
homéricon.

Nuevo Aquiles, Alejandro gusta también de presentarse
como un Heréclida", y esta doble descendencia acaba de
situarle en el mundo heroico. Este mundo no es,
naturalmente, aquél en que se mueve el helenismo clasico,
pero es su germen. Es en ¢l donde encuentran su
justificacién todas las tradiciones nacionales, y a ¢él se
refieren las tragedias y todas las ideas cotidianas de la
existencia. Todo esto contribuyé poderosamente a
«embellecer» el nuevo helenismo: muchos patriotas,
atenienses o tebanos, tenian derecho a considerar que la
intrusiéon de los macedonios en la Grecia continental era
una auténtica invasion extranjera. Otros, menos
clarividentes quizd o mas sensibles a los prestigios de la
imaginaciéon y de la propaganda, podian pensar que la
histeria de Alejandro reanudaba los tiempos heroicos, con
su atmosfera de violencias caballerescas, de los que el
espiritu griego habia conservado siempre la nostalgia. Se
estaba dispuesto a aceptar a Alejandro, en la medida en que
se presentaba como un «jefe» en la linea de la tradicion de
los Atridas. Y, en efecto, los reyes de Macedonia ofrecen, por
lo menos, una semejanza exterior con los de la epopeya:
guias de sus compafieros de armas, por los que son
legalmente elegidos"" y a los que se imponen por su
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nacimiento y también por su prestigio personal, deben ser,
ante todo, soldados, y la firmeza de su poder depende, en
buena parte, de los triunfos que son capaces de alcanzar
personalmente en el campo de batalla. Alejandro, con
habilidad o, quizd mejor, por ese instinto que es propio de
los grandes politicos, explota esta semejanza, que muy
pronto va a hacer de ¢l no ya sélo un héroe de epopeya, sino
un dios.

Es frecuente preguntarse acerca de los origenes de la
«divinizaciéon» de Alejandro, prototipo de la que luego
disfrutaran los soberanos helenisticos. Considerada la
cuestion detenidamente, parece que aquellos honores, que a
nosotros se nos antojan extravagantes, repugnaban menos
de lo que ha venido creyéndose a la mentalidad helena'.
Después de todo, la heroizacion era, en Grecia, una larga
tradiciéon, que se remontaba a la edad épica. Homero
gustaba de hablar del «divino Aquiles», y el antiguo clisé,
que cantaba en todas las memorias, recuperaba, al tratarse
del nuevo Aquiles, un valor renovado. Todo héroe
invencible, o largo tiempo invicto, parece escapar a la
condicion mortal, va divinizdndose de un modo gradual e
insensible. Alejandro, a medida que acumulaba victorias, se
acercaba a sus modelos ancestrales, Aquiles y Heracles. Las
arcaicas nociones de filiacion divina y de destino
sobrehumano —que sélo rechaz6, en las ciudades mas
«evolucionadas», una minoria de espiritus fuertes'®—
despertaron ecos inmediatos y profundos en la conciencia
popular, que permanecia mas fiel de lo que se hubiera
imaginado a la tradicién épica.

La edad helenistica pasa por el periodo de la historia
occidental en que los reyes fueron objeto de las mas abyectas
adulaciones, y los historiadores modernos siempre
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experimentan ante ello una cierta incomodidad, acaso
porque toman al pie de la letra las férmulas que atribuyen a
los griegos el honor del racionalismo y de la igualdad
humana. Como antidoto, no deberan olvidarse las violencias
infligidas a los impios por los propios atenienses. Tras el
racionalismo totalmente nuevo de algunos sofistas,
resplandecen tradiciones nada racionalistas y directamente
relacionadas con la era preclasica.

La conquista de Alejandro liberé muchas tendencias del
helenismo, que parecian dormidas. Ya hemos dicho como
incité a los griegos a remontarse hasta las fuentes de su
propia civilizacién y les permitié tomar una conciencia mads
clara de su originalidad. Pero, al mismo tiempo, aquella
misma conquista aportaba al mundo helénico algo nuevo.

El helenismo cldsico descansaba sobre la ciudad. La
ciudad era la patria, a veces tirdnica, pero mas
frecuentemente bienhechora. El ciudadano se sentia en ella
protegido!”), y tomaba conciencia de los deberes que tenia
para con ella. La caida de las ciudades, o, al menos, las
precarias condiciones de su supervivencia, el sentimiento de
que la ciudad no es ya un absoluto, sino que estd expuesta a
incidencias imprevisibles, todo esto contribuye a modificar
profundamente el juicio instintivo que cada uno tiene de sus
relaciones con los demds hombres. El ciudadano griego se
asemeja, entonces, en cierto modo, al adolescente que por
primera vez descubre que el mundo es mas amplio de lo que
le permitia suponer el horizonte familiar. Tiene que buscar
en si mismo un apoyo que ya no encuentra a su alrededor y
cuya falta le resulta cruel. Asi se inicié un movimiento que
tendia a separar de su concepto nacional los valores morales
o estéticos, a no considerarlos ya como elementos de un
patrimonio que so6lo pertenece a algunos privilegiados, sino
a darles un significado universal. Teseo, por ejemplo, deja de
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ser, para los poetas, un héroe exclusivamente ateniense, y se
convierte en un tipo humano infinitamente mas general,
una variante mas «proxima» que el Heracles panhelénico. Y
lo mismo sucede con todos los mitos, que muestran su
fecundidad incluso fuera de las sociedades de las que habian
comenzado siendo bien exclusivo®. Para un Calimaco,
solamente los mitos de Cirene, su patria, son materia
poética; por el contrario, cuanto mads lejanas y extrafias sean

las leyendas, mas grato sera el elaborarlas.

En otro terreno, mucho mas cotidiano, pero de un modo
muy semejante, los griegos instalados en los paises mads
remotos se apoyaran en unos habitos y en unas costumbres
que ya no seran «nacionales», pero que apareceran también
como panhelénicas. Construirdn, desde luego, un dgora y un
gimnasio, y, donde quiera que encuentren tierra suficiente
para ello, se sentirdn como en su patria. Esta ya no serd el
lugar de una tradicién nacional, sino una forma de cultura,
el lugar de la «paideia». Finalmente, el griego, en todo el
Oriente, lleva su patria consigo.

Esta autonomia de la persona —uno de los caracteres
mas evidentes de la edad helenistica, y aquél cuyas
consecuencias serian mas fecundas— no es, desde luego,
una invencion posterior a la conquista de Alejandro. Se halla
implicita ya en algunas posiciones de los primeros sofistas,
errantes ellos también, y que peroraban, indiferentemente,
en cualquier ciudad que estuviese dispuesta a acogerles. Y es
inherente también, con mas profundidad, al socratismo, de
tal modo que Jenofonte, discipulo de Socrates, es uno de los
primeros grandes sefiores helenisticos. Ya Temistocles, por
muy ilustre patriota que hubiera sido, no habia dudado en
ser huésped del Gran Rey. Pero es a partir de la era
helenistica cuando la persona (y no ya sdlo el hombre, en si
mismo) aparece, verdaderamente, como «la medida de todas
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las cosas». Es a la persona a la que se referiran los valores
morales, a su felicidad, a su conservacidn, a su libertad, y no
ya a la salvaguardia de la ciudad. Estilpon el megarense ha
quedado en la Escuela como el simbolo mismo de aquel
espiritu nuevo. Como un rey (tal vez Demetrio Poliorcetes)
le preguntase qué habia perdido en la destruccién de su
ciudad, Estilpdn le respondid: «Nada, porque todo lo llevo
en mi»". Por mucho que los reyes conquistasen y
destruyesen ciudades, un griego digno de tal nombre en
ninguna parte se consideraba ya un desterrado. Zen6n de
Citio escuch¢ las lecciones de Estilpon, antes de abrir su
propia escuela en Atenas, y el estoicismo se dedico a extraer

las consecuencias de aquella orgullosa actitud.

Estilpon era originario de Mégara, pero Zeno6n procedia
de Chipre, y no era, desde luego, de familia griega, sino siria.
Sin embargo, es a él a quien corresponde el honor de haber
fundado una de las doctrinas mas representativas del
pensamiento helenistico. Para tener acceso a las mads altas
especulaciones, es necesario entender la lengua griega. El
uso del griego se extiende por todo el Oriente. Ya antes de la
conquista de Alejandro, era lengua diplomatica y comercial,
pero su difusion se vio, indudablemente, favorecida por la
victoria de las armas maceddnicas y, mds aun, por el
incremento de los intercambios comerciales y por el
establecimiento de colonos griegos hasta el fondo de Asia.
Al ser empleada por los macedonios o por los griegos de
todas las procedencias, la lengua pierde la mayor parte de las
peculiaridades dialectales que la hacen diferente de una
ciudad a otra; de ahora en adelante, ya no es necesario haber
sido formado, desde la infancia, en el idioma dtico puro,
para merecer el epiteto de «pepaideumenos».

Comprender el griego, hablarlo un poco, se considera
como un medio de elevarse a una civilizaciéon superior. En
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cualquier caso, es el medio de hacerse entender en todas
partes. El viajero que, procedente de las orillas del Egeo,
llega a un cantén perdido de Asia es escuchado dvidamente;
se le rodea, porque siempre tiene algo que decir. Poco a
poco, todos los pueblos van haciendo, gracias a esos
contactos, el descubrimiento de lo que puede la Palabra, el
Logos; 1a lengua griega es la de las cancillerias reales, la de los
negocios, la de los tribunales, la del pensamiento puro.
Quien no hable griego no puede figurar entre la «élitex;
queda aislado, impotente, entre la muchedumbre anénima
de los barbaros, y asi ocurrird durante muchos siglos. Ni
siquiera la conquista romana cambiard nada en este sentido.
Jamas se hablara el latin de un modo habitual en Oriente;
nunca se dejard de hablar el griego. Y lo que demuestra
claramente que la civilizacién helenistica no estaba ligada,
en su esencia, a un imperialismo militar es que, en un
Imperio en que los reinos de los Diddocos se consideran ya
vencidos, el helenismo, por su parte, conservara todo su
vigor y su fecundidad.

Tres siglos, aproximadamente, separan la muerte de
Alejandro de la de César. Tres siglos durante los cuales se
produce una incesante confrontaciéon entre Occidente y
Oriente, y es absolutamente indudable que la forma y la
naturaleza de esta confrontacion habrian sido distintas, si no
hubiera existido el Imperio de Alejandro.

En el momento en que Alejandro muere, Roma es ya
una ciudad sdlida, que tiene tras si una historia bastante
larga (sin duda, mds de cuatro siglos) y unas tradiciones
nacionales, politicas, religiosas y morales que le son caras.
Roma tiene sus maximas, que regulan sus relaciones con los
otros pueblos; el imperio que ella ha comenzado a crear no
se parece, en su principio, al del Macedonio, aunque el
devenir de la Historia habia de asignarle la mision de
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continuarlo. La conquista del Asia por Alejandro habia sido
obra de algunos afios, se habia llevado a cabo brutalmente, al
precio de algunas batallas y en beneficio de un jefe de
ejército. El imperium romanum, por el contrario, era el fruto
de una lenta evolucion, y no habia sido conquistado por una
casta guerrera ni por su rey. Los reyes de Macedonia son
jefes de guerra; los magistrados romanos son jueces, elegidos
por el pueblo en pacificos comicios. Los soldados romanos
son ciudadanos; los mismos hombres, en el otofo, trabajan
los campos vy, al regreso de la buena estacion, son alistados
en las legiones. Aunque, como a veces se supone, hubiera
existido un tiempo en que la sociedad romana constase de
clases distintas, dedicada cada una de ellas a una funcién
particular®”, en el momento en que para nosotros comienza
la historia de Roma, esta organizaciéon arcaica ha
desaparecido desde hace mucho tiempo. Una sociedad sin
casta guerrera dificilmente puede dejarse llevar a
expediciones de conquista; se encuentra mucho mads
inclinada, naturalmente, a defender su patrimonio —y asi lo
entienden, desde luego, los historiadores de Roma—. El
ejército de ciudadanos —nos dicen— no tenia otra finalidad
que la de proteger contra cualquier ataque la tierra de la
patria, los santuarios de los dioses, el suelo de la ciudad.

Pero no por ello esta ciudad ha dejado de crear uno de
los mdas grandes imperios de la historia. Los propios
romanos explicaban aquella singular paradoja diciendo que
Roma habia recorrido aquel camino a pesar suyo: sus
antepasados —explicaban— no se batian por saquear o por
anexionarse territorios extrafios, sino para evitar la
realizacion de propositos hostiles respecto a ellos, y
preferian siempre un tratado o una alianza formal a una
guerra. jSingulares conquistadores, que deseaban, ante todo,
la paz; conquistadores a pesar de ellos mismos, que, en cada
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batalla, apostaban doble o nadal!

Ahora bien, aquella politica (de la que no puede dudarse
que, al menos durante los primeros siglos de Roma, no haya
sido verdadera) tuvo una consecuencia muy importante: al
no estar orientada hacia la destrucciéon (material o juridica)
del enemigo, sino, ante todo, a asegurar alianzas, la
conquista romana se presentaba como una especie de
asociacion o de liga. Los asociados (socii) o los subditos
(subiecti) estaban ligados a Roma —y Roma estaba ligada a
ellos— por un pacto de asistencia mutua. Si Roma era
atacada, ellos tenian que defenderla, pero, en compensacion,
ellos podian contar con la proteccion de la ciudad
«imperial». A cambio de esta garantia, los pueblos
integrados en el Imperio tenian que consentir en una cesién
parcial de su soberania. El sacrificio era mds o menos
pesado, segin que el tratado hubiera sido obtenido de buen
grado o por la fuerza, pero era muy raro que la ciudad
«aliada» no conservase una autonomia bastante amplia y, en
todo caso, lo esencial de su personalidad. El Imperio, que
debia su unidad a la potencia material de Roma y a un
sistema juridico establecido definitivamente, estaba
destinado a llegar a ser, en todos los demads terrenos, una
simbiosis total entre «conquistadores» y «conquistados».
Esto se debe quizas a que Roma no poseia una cultura
suficientemente vigorosa y original para que pudiera sofiar
en imponerla. También es posible que los primeros
«aliados» de Roma hayan sido tan semejantes a ella, que
ninguna diferencia seria hubiera separado a los romanos y a
sus subditos. De cualquier modo, en todo tiempo vemos a
Roma acoger las costumbres, las creencias, las ideas que le
proponen sus asociados.

Alejandro se habia encontrado con un problema muy
distinto, cuando intenté formar un imperio dnico con
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pueblos esencialmente diversos. Las soluciones que ¢l habia
soflado no eran mds que expedientes cuyo efecto sélo podia
hacerse sentir a largo plazo, y, finalmente, la unidad del
mundo helenistico no se lograra mads que gracias a la
superioridad del helenismo sobre las otras civilizaciones del
imperio. Para Roma, las condiciones son totalmente
diferentes, y el proceso, inverso. Son las distintas culturas las
que, al fundirse las unas con las otras, vienen a anadir la
unidad de una civilizacion que se estd formando a la
organizacion material, politica y juridica preexistente. En el
Occidente romano, civilizacion e imperio avanzan
paralelamente, al mismo paso. Y esta particularidad de la
conquista romana tuvo como resultado la preparacién de su
imperio para rebasar, un dia, los limites de la peninsula
itdlica.

Sélo a partir del siglo 11 a. C., las ciudades griegas fueron
«asociadas» al imperio de Roma: la primera fue Tarento,
colonia ddrica, que habia cometido la imprudencia de
llamar contra Roma al rey del Epiro. Pero, desde hacia
mucho tiempo, Roma habia entrado en la orbita del
helenismo. Desde el siglo vi a. de C,, los etruscos le habian
transmitido formas de arte y de pensamiento que procedian
del helenismo jonico. A los etruscos sucedieron los de la
Campania helenizada; a continuacién, Roma entablo
relaciones directas con las colonias griegas de la Italia
meridional y de Sicilia. En el momento en que se forma la
civilizacion helenistica, Roma puede ser considerada, segiin
los historiadores que la conocen (indirectamente, al
parecer), como una «ciudad griega»”*". Incluso es, antes de
la anexidn de Tarento, como un verdadero bastiéon avanzado
del helenismo en medio de los barbaros itdlicos, y esta
posicion en que se encuentra la induce (ya veremos por qué
determinismo) a intervenir en el mundo griego. La segunda
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Guerra Punica, sostenida contra Anibal, «capitin de
fortuna» de estilo helenistico, mas que contra la propia
Cartago, acelera la entrada de Roma en el concierto de las
grandes potencias mediterrdneas. Era la diplomacia de
Anibal la que obligaba a los romanos a tener una politica
griega, y, en consecuencia, a regular su conducta y sus
maximas de acuerdo con las necesidades del complejo
politico en el que se veia obligada a entrar.

De ahora en adelante, Roma comprende que debe
continuar la obra de Alejandro. Este brote del imperialismo
romano se produce, precisamente, en tiempos de Escipion el
Africano, el afortunado adversario de Anibal. En aquel
momento, hacia mds de un siglo que Alejandro habia
muerto. Su leyenda estaba mds viva que nunca, pero eran
todavia pocos los romanos que no desconfiaban de un rey al
que consideraban como un aventurero peligroso. En la
tradicion romana todo contribuia a rechazar las lecciones
que parecian desprenderse de su conquista. La republica
oligarquica repugnaba a las personalidades fuertes, no sélo
porque en el Senado reinaban los recelos y las envidias, sino
porque el principio mismo de la constitucién suponia que
los magistrados no eran mds que los depositarios
temporales, y siempre reemplazables, del poder colectivo. Se
ganaban batallas y se alcanzaban victorias no por la
capacidad o por la buena suerte de tal o cual jefe, sino por la
Fortuna de Roma, de la que el imperator era el instrumento.
El ejemplo de Alejandro era directamente contrario a aquel
principio, y una parte importante de la opinién —su casi
totalidad— consideraba que Roma no podia someter aquella
Fortuna a la de un hombre, sin correr un peligro mortal.

Pero habia también una parte de la opiniéon —al
principio infima, luego cada vez mas crecida—, que cedia a
la seduccién que sobre ella ejercia la figura de Alejandro.
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Fue el partido de los «filohelenos», que, a la vez,
experimentaba una simpatia espiritual por el pensamiento y
la civilizacién  helénicos 'y, como consecuencia
aparentemente paraddjica, pero muy explicable, de aquella
atraccion, estaba dispuesto a extender el imperio de Roma a
todo el mundo helenistico. Porque para ellos no se trataba,
como los historiadores modernos repiten a veces, de
esclavizar a Grecia, sino de continuar y llevar a su perfeccién
una concepcion politica que tenia su origen en la mitad
oriental del mundo mediterraneo, es decir, de realizar,
finalmente, gracias a la duradera potencia de Roma, el suefio
demasiado pronto interrumpido del Macedonio. Aquella
inspiracion oriental, muy viva en una parte importante de la
aristocracia romana, habia de hacer sentir su acciéon no sélo
sobre la politica exterior de la ciudad, sino también sobre la
evolucion interior de la republica. Contribuird a provocar
una serie de crisis, cada una de las cuales tendrd como
consecuencia un acercamiento cada vez mayor de Roma a la
monarquia.

La influencia de Alejandro, sensible en Roma desde el
tiempo de la segunda Guerra Punica, alcanza, sin duda, su
apogeo al final de la Republica, con César. Alejandro es el
modelo declarado de César y el paralelo que los
historiadores gustan de establecer entre ellos, desde la
Antigiiedad, no es sélo un artificio retérico. César deseaba
para si mismo un destino semejante al del joven
conquistador macedonio; le envidiaba por haber podido
conquistar una gloria imperecedera, a una edad en la que él
tenfa que luchar todavia oscuramente para obtener los
medios que le permitiesen afirmar su genio. Como sabemos,
la Fortuna ofreci6 a César un magnifico desquite,
permitiéndole reunir bajo el poder de Roma, en su edad
madura, un imperio casi tan vasto como el de Alejandro.
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Después fue herido de muerte por los senadores que habian
comprendido que, demasiado parecido al Macedonio, no
dejaria de seguir el mismo camino que ¢él, convirtiéndose
también en rey y en dios. En cuanto a rey, César no tuvo
tiempo de serlo, pero si de adoptar al que seria el primer
emperador. En cuanto a dios, su muerte brutal hizo que lo
fuese mucho antes de lo que él habria pensado, pues como
dios sigui6 dominando, incluso después de los Idus de
Marzo, el destino de Roma. Se puede asegurar que César
acabd, en mas de un aspecto, el devenir histérico que se
habia iniciado, en el 334, en el campo de batalla del Granico.
Para ello habia sido necesario que Roma asimilase antes,
gradualmente, lo esencial de la civilizacion y del
pensamiento helenisticos, que ella misma se convirtiese, casi
totalmente, en un pais helenistico, para que el pensamiento
y la voluntad de César alcanzasen su plena eficacia. La caida
de Alesia, el fin de la resistencia gala no sefialan tanto el
triunfo de una Roma imperialista y brutal como el
advenimiento, en Occidente, de una civilizacion que
procede directamente del Oriente helenizado. Se puede
lamentar, sin duda, que este camino del helenismo haya
pasado por Roma y pensar que la Galia, en el momento en
que llegaron las legiones de César, estaba dispuesta a
ahorrarse una derrota. El agua que baja al valle puede seguir
distintos cursos, pero siempre llega al rio.

César, en el momento mismo de su muerte, estaba
plenamente convencido de que su destino le obligaba a
seguir a Alejandro, y nosotros tenemos una prueba segura
de tal convicciéon. En el curso de los siglos, el antiguo
imperio de Alejandro se habia esterilizado un tanto. Las
satrapfas del Eufrates y del Iran habfan acabado por
agruparse en un Imperio nuevo, el de los partos, que se
presentaban (no sin razén) como los herederos de los
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persas; tales satrapias escapaban al imperio romano. Pero
César, tras haber asegurado su poder, abrigaba la ambicion
de reconquistar aquellas provincias, que él consideraba
como «perdidas», porque habian sido sustraidas al mundo
helénico, aquel mundo cuya herencia integral reivindicaba
Roma. Mientras los puilales de Bruto y de Casio herian al
«tirano», los ejércitos del viejo imperator se reunian ya sobre
la orilla oriental del Adriatico para comenzar la reconquista;
la conjuracién de unos pocos senadores puso fin a tal suefio.
Pero nos equivocariamos si no viésemos en ello mas que el
delirio de un ambicioso desenfrenado. En realidad, era un
sueio que Roma entera compartia. Pudo comprobarse
después: la opinion romana no se resignd jamas a dejar que
los partos reinasen en Babilonia y dominasen Armenia. Hay,
desde luego, la derrota de Craso en Carres, que pide
venganza, pero, ademds de esta exigencia del honor
nacional, estd la nostalgia del tiempo en que el campo del
helenismo no tenia otros limites que las fronteras alcanzadas
por Alejandro. Augusto, deseoso de no aventurar las fuerzas
romanas en una politica de conquista en Oriente, tuvo que
usar de la astucia frente a una opiniéon muy decidida a
imponerle la continuacion de los proyectos de César??. Dos
generaciones después, Ner6on, menos prudente que su
antepasado, el divino Augusto, reanudard las hostilidades
contra los partos y preparara una expedicion con direccion
al Cducaso, siguiendo las huellas de Alejandro. Pero la
muerte se lo impedird, igual que a César. Trajano, a
comienzos del siglo 11, reanudara la misma politica y habra
un momento en que incluso llevara los limites del Imperio
hasta las bocas del Eufrates. Los romanos no lograran nunca
reconstruir, en su totalidad, el Imperio de Alejandro, pero
no porque no lo deseasen con una obstinaciéon que revela
hasta qué punto eran conscientes de que recogian una
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herencia.

El Imperio romano no vino, de ninguna manera, a
«calcar» el de Alejandro. Roma estaba ya helenizada, antes
de chocar con las grandes potencias del Oriente helenistico.
La civilizacién que ella aporta no es esencialmente distinta
de la que encuentra en aquellos mismos reinos. Las
comedias de Plauto, por ejemplo, habian familiarizado,
desde el siglo 111, al publico romano con la vida y la sociedad
griegas, antes incluso de que un solo legionario hubiese
puesto los pies en Grecia, y lo mismo sucedia en algiin otro
campo del pensamiento y de la técnica. La simbiosis cultural
entre Roma y Grecia no es el resultado de una conquista
violenta. Horacio, al escribir que «la Grecia vencida habia
vencido a su barbaro vencedor» (Epist. II, 1, 156), se
equivoca, o nos equivocamos nosotros acerca del verdadero
sentido de esta expresion. La victoria espiritual (si en el
campo del espiritu hay victorias y derrotas) atribuida a
Grecia sobre Roma es muy anterior a la alcanzada por las
legiones de Paulo Emilio sobre la falange macedonica. La
constitucion del imperio romano no es la obra de un grupo
politico, ni la de una raza. Fue el resultado de una evolucion,
en el curso de la cual los «Romanos de Roma» fueron
desbordados por sus conquistas. Los senadores mas
conservadores no consiguieron nunca encerrar a Roma en si
misma, que, después de cada nueva anexion, ya no era la
misma ciudad.

La conquista de Alejandro habia prometido, de un solo
golpe, a una misma comunidad espiritual todos los pueblos
que ella abarcaba. En Roma fue a la inversa: la formacién del
Imperio durd siete siglos; en el curso de tan largo periodo,
Roma reunié en torno suyo poblaciones heterogéneas, quiza
mas diversas aun que las que en otro tiempo habian
formado el Imperio de Dario. Pero la ciudad que las asimila
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politicamente tiene, por su parte, una fuerza de cohesion
que no tenia Macedonia, y, en el seno de la comunidad
politica asi creada, surgié una civilizacion original, que vino
a superponerse a la unidad politica.

El milagro fue que Roma no destruyé la civilizacion
helenistica, sino que la integro, e incluso le dio un vigor mas
fuerte. Roma cred condiciones econémicas y politicas que
permitieron la renovacion del mundo griego, pero cred
también las condiciones para nuevas experiencias en el
campo del espiritu: existe un arte, una religion, una filosofia,
una poesia que pertenecen a Roma, que han salido de ella
tanto como de los modelos helénicos. Estos modelos no son
rehusados, sino transfigurados. Gracias a Roma, su eficacia
se prolonga, a través de los siglos, hasta nosotros. Desde la
muerte de Alejandro a la de César, a pesar de las
innumerables luchas y crisis que sacudieron el mundo
mediterraneo, no puede ignorarse la continuidad de una
civilizacién que, con el apoyo de su pasado, encuentra el
medio de adaptarse siempre a las cambiantes exigencias de
un mundo en que las relaciones de fuerza y la economia
estan en perpetua evolucidn. Los fildsofos, los escritores, los
oradores, los artistas incluso fueron los principales artifices
de este milagro, y acaso no exista en la historia otro periodo
en que mejor pueda comprenderse que la ultima palabra, en
la evolucion de los imperios, pertenece no a las fuerzas
ciegas ni a la violencia de las armas o del numero, sino al
pensamiento reflexivo y consciente.
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1. El tiempo de los Diadocos (323-280
a.de C.)

Los cuarenta afios que siguieron a la muerte de
Alejandro se caracterizaron por innumerables guerras, en el
curso de las cuales el Imperio conquistado por el rey estuvo
varias veces a punto de hundirse, hasta que acabd por
desmembrarse. La considerable fuerza militar reunida para
abatir al Gran Rey y reducir la resistencia de los pueblos
asiaticos fue apartada de sus objetivos por unos generales
que eran, parcial o totalmente, sus depositarios. Estos
generales son designados por los historiadores antiguos con
el nombre de «Diadocos», porque son los «sucesores»
directos de Alejandro, los que han recogido (y repartido) su
herencia. Después de ellos, vinieron los Epigonos, cuyo
nombre recuerda la segunda generacion de héroes que, en la
leyenda tebana, logré alcanzar la victoria sobre la ciudad
maldita. Los Diddocos son los compaferos directos del
conquistador; algunos incluso habian sido antes
compaiieros de Filipo; todos, salvo una excepcion (la de
Eumenes), son soldados macedonios, que obedecen las
costumbres de su pais y se rigen por ellas. Incluso los mads
ambiciosos de ellos se consideran unidos por algin lazo a la
dinastia nacional de Pela, un lazo que sus tropas les impiden
olvidar y romper.

De todos modos, durante este mismo periodo, empieza a
verse despuntar la importancia de un factor al que se habria
podido creer eliminado de la escena politica: la opinion
publica de Grecia. La mayoria de los «reyes» beligerantes se
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esfuerza por ganar la estimacion de los griegos; sin embargo,
la mayor parte de las ciudades no representa mas que una
potencia militar o econdmica muy restringida, y muy
frecuentemente se vera que su posesion es para este o el otro
rey un estorbo, mds que una ventaja material. Pero, aun asi,
y por debilitadas que estén, esas ciudades tienen gran
importancia en las combinaciones politicas: son las
metropolis del helenismo, y cada aflo es mas evidente que el
centro del mundo nuevo es la cuenca del Egeo. Alli es donde
se hacen y se deshacen las coaliciones y donde las
reputaciones se consagran. Es alli también donde se reclutan
los mercenarios, y la reputacion es importante para ellos. El
mar Egeo es el punto comun, el lazo de aquellos reinos en
formacion. En sus aguas se retinen las escuadras y se forman
las potencias econdmicas: Chipre, Rodas, la confederacion
de las Islas desempenaran un papel esencial en la historia de
este tiempo, y los territorios asidticos seran devueltos a los
hombres que hayan alcanzado una victoria en Siria, o en
Tesalia, o en los Estrechos, o que sepan, en el momento
oportuno, conciliarse con Atenas u ocupar Corinto.

Aquellos cuarenta afos, y algunos mas, fueron el tiempo
por excelencia de los conductores de hombres, de los
capitanes de aventura, hoy poderosos y mafana fugitivos,
teniendo que vender provincias y ciudades a sus soldados,
por no poder pagarles sus haberes. Entre ellos ha
encontrado Plutarco héroes inolvidables: Eumenes de
Cardia y Demetrio, hijo de Antigono. Pero los otros, a su
alrededor, no son menos brillantes, y sus triunfos, sus
desgracias, sus crimenes o sus actos generosos componen un
inmenso fresco cuyos episodios, bastante semejantes entre
si, dificilmente se dejan captar en un relato coherente; de tal
modo se suceden las batallas y se enredan las intrigas,
siempre en campos distintos, dando la impresion de una
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agitacion bastante estéril, que consume afos y generaciones,
sin construir nada estable. Sin embargo, de esta confusion es
de donde va a surgir el mundo helenistico, cuyas normas y
espiritu ya se vislumbran.

Los protagonistas

Alejandro, para asegurar la ejecucion de sus proyectos,
secundarle en sus campafias y administrar el Imperio,
disponia de un estado mayor de oficiales macedonios, que,
en conjunto, le habfan permanecido fieles. Al final del
reinado, algunos habian desaparecido, los unos victimas de
diversas intrigas, como Filotas, que habia arrastrado a su
padre, Parmenio, en la catastrofe, otros, como Clito el
Negro, muerto por el propio Alejandro, por razones poco
explicables, y otros, en fin, muertos de enfermedad, como
Hefestion, el mas intimo amigo del Rey vy, sin duda, el que
mas fielmente habria seguido sus proyectos. Estos vacios
habian ido llendndose como se habia podido: los mas
valientes o, sencillamente, los mas ancianos obtenian un
ascenso. Asi, Meleagro, el unico superviviente de los
primeros jefes de falange, debidé a este hecho puramente
accidental su ascendiente sobre la infanteria en el momento
de la particiéon de Babilonia. Todos aquellos hombres,
oficiales confirmados o recientemente ascendidos, iban a
encontrarse, después de la muerte del rey, investidos de
grandes responsabilidades y sometidos a tentaciones
demasiado fuertes, a veces, para ellos.

Al abandonar Pela, Alejandro habia dejado, para
sustituirle en Macedonia y a la cabeza de la Liga de Corinto,
a Antipatro de Paliura. Antipatro, nacido probablemente en
el 399 o el 398, pertenecia a la generacion de Filipo, bajo el
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que habia ejercido mandos militares importantes,
especialmente en Tracia contra Cersobleptes, y al que
también habia reemplazado, a veces, cdmo regente a la
cabeza del reino. Al confiarle la lugartenencia, Alejandro no
hacia, pues, mds que seguir el ejemplo de su padre.
Antipatro estaba tanto mejor cualificado para aquella tarea,
cuanto que no era s6lo un soldado, sino que poseia ademas
una extensa cultura, caso raro entre la nobleza macedonia.
Mantuvo relaciones epistolares con Aristoteles y se le
atribuye incluso la redaccion de obras historicas': excelente
preparacion para un administrador que debia dirigir la
diplomacia del reino en el seno de la Liga de Corinto.

Antipatro estaba, por instinto, mas cerca de Filipo que
de Alejandro; seguia fiel a la tradiciéon de la monarquia
militar tradicional en Macedonia, y desconfiaba del
espejismo oriental; se inquietaba, a veces, al creer que
Alejandro cedia a la tentacion de hacerse divinizar y adorar,
pero era profundamente leal a la dinastia a cuyo servicio
estaba, y recelaba de la veleidad de las ciudades griegas.

La labor de Antipatro no se veia facilitada por la
presencia en Pela de la madre de Alejandro, Olimpiade, que
habia vuelto del destierro con su hijo, a la muerte de
Filipo™. La reina tenia unos cuarenta afios cuando comenz6
la expedicion de Asia, y no se resignaba a la autoridad de
Antipatro, enviando fuertes reclamaciones contra él a
Alejandro, que, conociendo a su madre, no concedia
demasiada importancia a sus quejas. Por ultimo, en el 331,
Olimpiade se habia retirado, una vez mas, a Epiro, a la corte
de su hermano Alejandro el Moloso, que era también su
yerno, pues se habia casado con Cleopatra, hija de
Olimpiade y de Filipo y, por consiguiente, hermana de
Alejandro. Alejandro el Moloso habia muerto, poco
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después, en Lucania, por lo que Olimpiade habia tomado en
sus manos los asuntos del reino, convirtiéndose, de hecho,
en la duefia del pais, y Cleopatra, desposeida por su madre,
tenfa que regresar a Pela. Olimpiade no por eso dejé de
proseguir las intrigas que le inspiraba su odio hacia
Antipatro, hasta conseguir que Alejandro le prestase oidos, y
basté6 un incidente —una sublevacién en Tracia, que el
regente no pudo sofocar— para que el rey decidiese llamar a
Antipatro junto a ¢l, en Babilonia, mientras confiaba la
regencia de Macedonia a Cratero, un antiguo jefe de falange
que habia llegado a ser uno de los lugartenientes favoritos de
Alejandro. A pesar de su edad, Antipatro recibié la orden de
escoltar reclutas desde Macedonia hasta Babilonia, mientras
Cratero se ponia en marcha hacia Europa, a la cabeza de
diez mil veteranos enviados alli. En aquel momento, se
produjo la muerte del rey.

En aquella hora dramadtica, otro superviviente de la
generacion anterior, Antigono el Ciclope, se encuentra
también ausente de Babilonia. Desde hace unos diez afios,
gobierna la satrapia de Frigia. Alejandro ha recompensado
asi sus buenos servicios y su indudable talento militar. Al
comienzo de la campaifia, mandaba a los aliados griegos y, ya
en Frigia, tuvo que pelear duramente contra los
«guerrilleros» persas; en el curso de esos combates ha
perdido un ojo, lo que afade a su fisonomia un cierto aire de
ferocidad. Antigono es de gran estatura, goza entre los
hombres de un considerable prestigio y sabe imponer su
voluntad, pero es también diplomatico, cuando la ocasion lo
requiere, y sensible a la grandeza del helenismo. Frente al
autoritario Antipatro, Antigono se hara partidario de la
libertad de las ciudades griegas y serd el primero en merecer
su reconocimiento.

Los otros actores del drama se encuentran en Babilonia,
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donde todos desempefaron algin cargo, en la corte o en el
ejército. Uno de los mas visibles es Pérdicas, cuya ascension,
extremadamente rapida, ha comenzado después de la
muerte de Hefestion. Es un noble macedonio, buen oficial.
Una vez desaparecido Hefestion, Pérdicas habia asumido las
funciones de quiliarca (el «visirato») y el mando de la
primera hiparquia. Fue a él a quien Alejandro, al morir,
entreg6 el sello real, y ¢l era el confidente de los proyectos
del rey.

Al lado de Pérdicas estd su amigo Eumenes de Cardia.
Canciller de Alejandro, después de haber sido secretario de
Filipo, desempefiaba en la corte funciones civiles, aunque
habia comenzado su carrera como soldado. Y, a pesar de ser
griego —lo que debilitaba un poco su posicion en medio de
todos aquellos macedonios—, era el que estaba mas al
corriente de todos los asuntos del Imperio, porque una de
sus tareas habia consistido, durante afios, en centralizar las
relaciones de los gobernadores e informadores de todas
clases, en redactar o hacer redactar las respuestas del rey, en
tener en orden los archivos y la crénica de la corte.
Antipatro le era hostil, quizas a causa de Olimpiade, pero
Eumenes no carecia de amigos, y él era también leal en sus
afectos®.

Entre los ayudantes de campo de Alejandro (los
«somatofilacos», los «guardias de corps»), que eran ocho en
el 323, habia algunos movidos por una gran ambicion, y que
no se considerarian satisfechos con una satrapia. Los mas
notables eran Lisimaco, Pitén, Peucestas, Leonato vy
Ptolomeo. Todos habian participado activamente en la
conquista. En otro tiempo, Ptolomeo habia compartido el
destierro de Alejandro, se habia hecho ilustre durante los
ultimos afos del reinado y sus triunfos le habian hecho muy
popular entre la tropa; prudente hasta la doblez, estaba

38



persuadido de que la obra de Alejandro no podia
sobrevivirle. Asi, desde el principio, no pens6 mas que en
adjudicarse una parte del Imperio y, cuando otros generales
—fuese por verdadera lealtad a la memoria de Alejandro,
fuese por el célculo de un interés que ellos creian bien
entendido— se esforzaban por mantener la cohesiéon del
poder, Ptolomeo, por su parte, no tenia otra preocupacion
que la de constituirse un reino.

Lisimaco parecia haberse formado, inicialmente,
proyectos semejantes, pero fue mas lento en su realizacidn,
acaso por verse menos favorecido por los acontecimientos
que Ptolomeo, el cual tuvo la habilidad de hacerse enviar a
Egipto, mientras Lisimaco obtenia la Tracia, menos
protegida por su situacion geografica y constantemente
atacada por los «disidentes».

Leonato, uno de los héroes de la campana de la India, no
habia concebido atn su gran designio, que tendia nada
menos que a apoderarse del trono de Macedonia, y que,
finalmente, no le condujo mas que a su pérdida, durante la
Guerra Lamiaca. De momento, no era mas que un jefe de
guerra intrépido, pero vano y enredador.

Por ultimo, el comandante de los «hipaspistas», que eran
las tropas de seleccion, Seleuco, un gigante, de quien se decia
que era capaz de sujetar con sus manos a un toro, se
encontraba también en Babilonia, muy decidido a no dejarse
olvidar.

El problema de la sucesion

Muerto Alejandro, habia que darle un sucesor.
Legalmente, la designaciéon del nuevo rey correspondia al
ejército macedonio, tanto a la fraccién que se encontraba a
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las 6rdenes de Antipatro como a las tropas reunidas en
Babilonia. Pero, en realidad, de momento, no se tuvo en
cuenta mas que a éstas ultimas. El cardcter arcaico de aquella
forma de eleccion no convenia a las circunstancias
totalmente nuevas creadas por la conquista.

Lo mads natural habria sido designar a un hijo de
Alejandro, pero éste no tenia aun ningun hijo legitimo.
Roxana, la princesa persa con la que se habia casado en
Sogdiana en el 327, esperaba un hijo, mas, ;seria un principe
o una princesa? Pérdicas, el oficial que desempeniaba las
funciones mas elevadas, propuso al consejo de generales
esperar hasta el parto de Roxana antes de tomar una
decision definitiva. Si el hijo era un muchacho, se le
proclamaria rey; si no, se procederia a una deliberacién. Los
otros generales accedieron, e inmediatamente se atendié a
organizar la regencia: Pérdicas y Leonato serian los dos
tutores del joven principe y ejercerian la regencia sobre los
territorios asidticos. Macedonia y Grecia quedarian bajo la
autoridad Antipatro y de Cratero reunidos. Asi se creaba
una especie de tetrarquia, que, naturalmente, no iba a ser
mdas que provisional. Aquel sistema tenia como virtud
principal la de mantener la unidad del Imperio, al menos
como principio. El futuro rey (si venia al mundo) seria el
hijo del macedonio Alejandro y de la sogdiana Roxana;
tendria, pues, iguales titulos para reinar sobre las dos
mitades del mundo. Pérdicas, al proponer aquella solucidn,
permanecia fiel al espiritu de Alejandro y los generales
presentes le comprendieron al punto. Pero no ocurrié lo
mismo cuando se pidié la opinién de la tropa. Los jinetes,
entre los que predominaba la nobleza, adoptaron el plan sin
dificultad, pero la infanteria se mostro6 hostil. Meleagro, que
tenia entre los infantes el prestigio de un oficial con blasén,
se negd a aceptar la posible elevacion al trono nacional de
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un hijo de Roxana, es decir, a sus ojos, de un semibarbaro.
Con una obstinacién irreductible, que encontr6 eco en las
filas de la falange, queria salvaguardar la «pureza» de la
dinastia y, a falta de cualquier otro pretendiente posible,
propuso a los infantes que votasen a un hijo que Filipo habia
tenido de una concubina, la tesalia Filina: era un tal Arrideo,
epiléptico y medio loco. Pero era hijo de Filipo, y la
infanteria ~ apoyé  aquella  extrana  designacién
undnimemente.

El ejército se encontraba, pues, dividido en dos bandos.
Los jinetes, decididos a imponer su solucién salieron de
Babilonia, con Pérdicas, y amenazaron con aislar la ciudad.
Se habria desembocado, sin duda, en una verdadera batalla,
si los esfuerzos de Eumenes no hubieran logrado conciliar
los dos puntos de vista. Arrideo fue proclamado rey, con el
nombre de Filipo III, pero, al mismo tiempo, se establecid
que, si Roxana alumbraba a un nifio, éste reinaria
juntamente con Arrideo. El sistema de regencia fue también
notablemente modificado. En lugar de Leonato, Pérdicas
tuvo que aceptar que se le impusiese como adjunto a
Meleagro, considerado, sin duda, como representante de la
falange. Por su parte, Cratero se convertia en el tutor oficial
de Filipo III que, desde luego, era mayor, pero estaba
incapacitado para ejercer personalmente el poder. En tales
condiciones, ninguno de los actos de Pérdicas podia tener
fuerza de ley si no era refrendado por Cratero, que, por su
parte, tenia que permanecer en Macedonia, como asociado
de Antipatro, recibiendo éste el titulo de estratego. Resulta
dificil definir aquella especial autoridad concedida a
Cratero. Por otra parte, no tuvo ocasion de ejercerla, y todos
pudieron comprobar muy pronto que, en realidad, Pérdicas
era duefio de la mitad asidtica del imperio, mientras que
Antipatro reinaba sobre la parte europea. Las decisiones
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impuestas por la intervenciéon de Meleagro comprometieron
gravemente la unidad del imperio, al desmantelar la
autoridad central. En efecto, aquella autoridad pasé a
depender, no de instituciones definidas y estables, sino de la
eventual concordia entre Pérdicas y Cratero, los dos
personajes mas importantes del imperio.

Meleagro fue eliminado rapidamente. Pérdicas le habia
acusado de alta traicién ante el ejército, y los soldados le
habian condenado a muerte. Por su parte, Antipatro,
aunque en teoria era el segundo de Cratero, adquirid sobre
¢l un ascendiente indudable; de mas edad, tenia también
mads experiencia de poder en Macedonia, y el pais estaba
acostumbrado a él. Por si esto fuera poco, se gand a su joven
colega, haciéndole casarse con una de sus hijas. En fin, la
Guerra Lamiaca, que estallé en cuanto en Grecia se tuvo
noticia de la muerte de Alejandro, no dejé a Cratero el
tiempo libre necesario para intervenir en los asuntos
generales. Pérdicas y Antipatro se encontraban, pues,
practicamente solos en el mando. La obra de Alejandro se
continuaria en la medida en que ellos acertasen a colaborar
de un modo eficaz.

Pérdicas, que obtenia sin la menor dificultad el refrendo
del rey Filipo III, se preocupd de asignar a los demads
oficiales satrapias que les alejaban de Babilonia. Egipto
correspondid a Ptolomeo, Tracia volvié a Lisimaco, la Frigia
helespdntica a Leonato y Capadocia a Eumenes. La satrapia
de Antigono fue ampliada con la adicién de nuevos
territorios: Licia, Panfilia y Pisidia. Pitén recibié la Media,
pero como el satrapa de aquella provincia, Atropates, era
suegro de Pérdicas (que habia seguido, como la mayoria de
los generales, el ejemplo de Alejandro y se habia casado con
una princesa persa), la Media fue dividida en dos partes. El
norte correspondio a Atropates (fue la Media Atropatena,
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hoy Azerbaidyan). Los satrapas de Lidia y de Caria eran,
respectivamente, Menandro (ya en tiempos de Alejandro) y
Asandro. El de Siria fue Laomedonte, un amigo de
Alejandro, y el de Babilonia, un desconocido llamado
Arconte. Seleuco fue designado para mandar los «hetairos»
(los compaifieros del rey), puesto en el que sucedié al propio
Pérdicas.

Estos nombramientos de «prefectos» no modificaron
nada el sistema de administracion establecido por
Alejandro; excepto algunos retoques, todas las provincias
siguieron como antes. Los inspectores financieros, cuya
mision era la de limitar el poder de los satrapas, continuaron
coexistiendo con éstos. Sin embargo, y a pesar de tales
apariencias, comienza a perfilarse una orientacion nueva de
la politica. Los nuevos satrapas son mas independientes del
poder central, de lo que anteriormente lo eran de Alejandro.
Por ejemplo, Ptolomeo, en Egipto, no tarda en
desembarazarse de su predecesor Cledémenes, aunque éste
habia sido designado para adjunto suyo, y se dedica a
organizar un ejército que sobrepasa notablemente los
efectivos que se le permitian. Por ultimo, ya no habia apenas
gobernadores de origen persa, lo que era contrario a los
deseos de Alejandro. En las satrapias, no se encuentran mas
que oficiales macedonios, que no pueden olvidar su origen
militar, y, muy pronto, aquellos «prefectos», que no habrian
debido ser mas que administradores, se convertiran en otros
tantos condottieri siempre dispuestos a la batalla. Alejandro
habia deseado que, entre conquistadores y conquistados, se
estableciese un espiritu de colaboracién sincera. La particion
del imperio entre sus «mariscales» y sélo entre ellos —lo que
él no habia querido— impedia que se borrase el recuerdo de
la conquista.
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El asunto de los mercenarios

Mientras en Babilonia se jugaba la suerte del Imperio, las
provincias orientales y, por otra parte, Grecia fueron casi
simultdneamente escenarios de una rebelién. La primera —
el asunto de los mercenarios— fue la menos grave, y no tuvo
mas que el valor de un sintoma. La segunda, la «Guerra
Lamiaca», puso en serio peligro la hegemonia maceddnica
en el mundo griego.

Alejandro habia situado en Bactriana a un gran ndmero
de mercenarios griegos, a los que él proyectaba convertir en
colonos, capaces de implantar sélidamente el helenismo en
tierra barbara. Pero aquellos hombres, que tal vez al
principio habian sido seducidos por las ventajas que se les
ofrecian, no tardaron en cansarse de una vida que les
arrancaba de su patria. Echaron de menos la «vida griega»'*,
y reinaba todavia Alejandro cuando ya se produjo una
sublevacion, acaudillada por un tal Atenodoro, que se habia
apoderado de Bactres y habia tomado el titulo de rey.
Atenodoro no habia tardado en ser asesinado, y, a la muerte
de Alejandro, otros colonos se unieron a los insurrectos.
Entre todos, formaron un ejército de 20 000 infantes y 3000
jinetes. Aquellos hombres no tenian mas que un deseo: el de
volver a su patria, el de terminar por su cuenta la
interminable aventura iniciada por Alejandro. Pérdicas,
convertido en responsable del Asia después del reparto
hecho en Babilonia, no podia permitir que aquel
movimiento se acrecentase y se extendiese. Encomend¢ a
Piton, el nuevo satrapa de la Media, la mision de reducir a
los rebeldes, utilizando para ello las tropas macedonias,
hostiles por principio a los mercenarios griegos,
despreciados y envidiados.

Pitéon, en lugar de atacar de frente, emprendid
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negociaciones y no tardé en encontrar traidores. Olvidando
la misiéon que se le habia encomendado —que era la
destruccidn de los rebeldes—, Piton esperaba aprovechar la
ocasion para asegurarse el agradecimiento y la colaboracion
de aquellos mercenarios, que representaban una fuerza
indudable. Con su ayuda, resultaria sumamente facil crearse
un reino. Los rebeldes se rindieron, y Pitén les perdond.
Pero los soldados macedonios, a los que Pérdicas habia
prometido expresamente antes de la partida los despojos de
los mercenarios, no se conformaron y, por sorpresa,
rodearon a los griegos, haciendo con ellos tal matanza, que
no dejaron ni un superviviente. Pitén, decepcionado, no
tuvo mas remedio que volver al campo de Pérdicas. Las
satrapias orientales perdieron unos miles de colonos griegos,
pero aun quedaban muchos otros, los cuales, tal vez
escarmentados, juzgaron mds prudente continuar viviendo
en Asia. Y Pérdicas comprendid, si no lo habia comprendido
antes, que cada uno de los satrapas que él habia creado
podia traicionarle, en cualquier instante, para intentar
alzarse con un reino.

La Guerra Lamiaca

Mientras tanto, en Grecia se jugaba una partida mucho
mads importante. Atenas no se habia resignado jamas a la
victoria de Filipo. Desde que se tuvo noticia de la muerte de
Alejandro —primero, por rumores bastante vagos que los
dirigentes se resistian a creer—, el partido democrdtico,
tradicionalmente hostil a Macedonia, consideré que habia
llegado la hora de liberar a la ciudad y a toda Grecia.
Precisamente, la ciudad tenia a su cabeza a Hipérides, el jefe
de la fraccidn mas «avanzada» de los democratas. Demades
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y Demostenes habian sido eliminados de la escena politica a
consecuencia del asunto de Harpalo, y Licurgo, que habia
dirigido la politica de Atenas durante mucho tiempo, habia
muerto el afio anterior.

La muerte de Alejandro no habia cogido desprevenido a
Hipérides. Con la ayuda de un tal Ledstenes, un ciudadano
de Atenas que en otro tiempo habia servido como
mercenario en Asia y habia adquirido un gran prestigio
entre los demas mercenarios, Hipérides habia entablado
negociaciones con todos los soldados sin empleo que, de
regreso de los paises en que se habian batido, solian reunirse
en la region del cabo Ténaro. Ledstenes, elegido estratego
para el afio 324, comenzd a asegurarse entre los soldados del
Ténaro el nucleo de un ejército con vistas a una posible
accion contra Macedonia®®. Quizas é]l mismo habia llamado
la atencién de Hipérides sobre el malestar que reinaba entre
los mercenarios, malestar que los acontecimientos de
Bactriana venian a confirmar. Al mismo tiempo, Ledstenes
negociaba con los etolios, tradicionalmente enemigos de
Macedonia.

Hacia el mes de septiembre se tuvo la seguridad de que
Alejandro habia muerto. La asamblea de Atenas, inducida
por Hipérides, declar6 la guerra a Macedonia. Todos los
ciudadanos de menos de 40 afos fueron movilizados, se
decretd poner de nuevo en servicio y armar 200 trirremes y
40 cuadrirremes, se requisé lo que quedaba del oro de
Harpalo y se enviaron embajadores a toda Grecia para
buscar aliados. Objetivo de la guerra: el de liberar a todas las
ciudades a las que Antipatro habia impuesto una
guarnicion. La mayoria de las ciudades aceptd unirse a
Atenas, pero Esparta, duramente batida diez afios antes, se
negd a actuar. Los beocios, por su parte, no deseaban el
renacimiento de Tebas, que seria la consecuencia inmediata
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de una derrota maceddnica. Un cierto numero de ciudades
simpatizantes se vio paralizado por la presencia de la
guarnicion establecida por Antipatro. Finalmente, al lado de
Atenas estaban Sicion, la Elide, la Mesenia y Argos, pero los
arcadios, inquietos al ver a Esparta al margen del conflicto,
permanecieron, practicamente, neutrales. Al norte del Atica,
los pueblos tesalios y algunos beocios siguieron a Atenas.
Pero ninguna poblacion de las Islas se avino a entrar en la
alianza. Demostenes, desterrado en Egina, puso
espontdneamente su elocuencia al servicio de su patria y
tomo parte, a titulo privado, en la campana diplomatica, lo
que le valid ser llamado y acogido como triunfador por sus
compatriotas.

Al principio, los griegos consiguieron brillantes éxitos.
Las tropas atenienses se establecieron en las Termdpilas, no
sin haber tenido que forzar antes el paso a través de la
Beocia. Antipatro atac6 con las tropas de que disponia y en
las que figuraban jinetes tesalios, pero éstos desertaron en el
campo de batalla y Antipatro tuvo que encerrarse en la
ciudad de Lamia. Su plan consistia en esperar los refuerzos
que habia pedido a los otros generales macedonios, a
Cratero y a Leonato, que eran los mas proximos. No podia
esperar nada de Lisimaco, que, en Tracia, estaba empefiado
en dura lucha contra el rey Seutes. Mas, ;cudndo llegarian
los refuerzos?

Antipatro, prudentemente, ofreci6 su rendicién a
Leostenes, que mandaba las fuerzas atenienses. Ledstenes no
quiso concederle mds que una rendicidn sin condiciones.
Era demasiado pedir. Antipatro decidié continuar la
resistencia. Poco tiempo después, Ledstenes fue muerto en
una escaramuza. Antifilo, que le sustituyd, no tenia su
prestigio. Los etolios fueron los primeros en retirarse,
pretextando que les necesitaban en su pais. Esta defeccion
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debilitaba a los aliados, que no pudieron mantener el cerco
de Lamia cuando se presentd el ejército de socorro
capitaneado por Leonato. Es cierto que éste sufrio una
derrota en un combate, en el curso del cual perecio, pero, si
sus jinetes fueron vencidos, la falange quedd intacta y
Antifilo no pudo impedirle que estableciese contacto con
Antipatro. Este volvi6 tranquilamente a Macedonia. Crétero
estaba en camino. El Imperio movilizaba, poco a poco, sus
fuerzas contra los aliados, cuyas fuerzas, por el contrario,
disminuian.

Pero Cratero tenia que franquear los Estrechos para
reunirse con Antipatro. Todo dependia, pues, de lo que
sucediese en el mar. Hasta entonces, los navios atenienses
mantenian el dominio del Egeo. La flota de Antipatro era
muy inferior en numero, pero, a comienzos del 322,
Pérdicas envia en apoyo de su corregente una flota
considerable, mandada por Clito. Bajo su proteccion,
Cratero franquea los Estrechos. La flota ateniense, vencida,
busca refugio en el Pireo. El pueblo decidié hacer un nuevo
esfuerzo. Se equiparon nuevos navios y, a comienzos del
verano, las escuadras volvieron al mar, con la esperanza de
interceptar los convoyes que regresaban del Asia a
Macedonia. Pero Clito les infligi6 una segunda derrota junto
a Amorgos y se dispuso a bloquear el Pireo. Desde entonces,
la suerte de la guerra estaba decidida.

En el curso del verano, Antipatro y Cratero volvieron a
ponerse en camino hacia Grecia, a través de la Tesalia.
Disponian de mas de 43 000 infantes y de unos 5000 jinetes.
El encuentro tuvo lugar en Crandn, al sur del Peneo. Los
aliados solo disponian de unos efectivos aproximadamente
equivalentes a la mitad de los macedonios. El
enfrentamiento de la caballeria fue favorable a los griegos,
pero la falange destrozé sus lineas. Aunque la batalla, por si
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misma, acaso no fuera decisiva, los aliados de Atenas se
desalentaron e iniciaron negociaciones separadas con
Antipatro. Atenas se resign6 a negociar también. Se llamo¢ a
Demades, que volvio del destierro para tratar con sus
amigos macedonios. Partié en embajada con Focién y con
otro oligarca, Demetrio de Falero, que muy pronto iba a
desempeflar un papel de primerisima importancia.
Antipatro se encontraba en Beocia cuando aceptd negociar
con Atenas. Sus condiciones fueron rigurosas: entrega de los
oradores hostiles a Macedonia (Demodstenes, Hipérides),
pagar una fuerte indemnizacién de guerra, transformar la
constituciéon de la ciudad (desde entonces ya no serian
ciudadanos mas que los atenienses que dispusieran de una
fortuna, por lo menos, de 2000 dracmas) y, por ultimo,
recibir una guarnicién maceddnica en Muniquia. Atenas
tuvo que aceptar. Desde el mes de septiembre del 322, los
soldados macedonicos ocuparon Muniquia. Demdstenes e
Hipérides, que habian huido, fueron condenados a muerte
en rebeldia. Antipatro se encargd de perseguirles y
ejecutarles. Demostenes se envenend en Calauria, en el
templo de Poseidon, en el momento en que Arquias,
enviado por Antipatro, estaba a punto de arrancarle de
aquel asilo (12 octubre 322).

De los aliados del afio anterior, los etolios eran los
unicos que seguian en guerra. Antipatro y Cratero
invadieron la Etolia, pero se encontraron con un enemigo
inaprehensible, que hizo el vacio ante ellos y se retir6 a la
montana, en la que era imposible perseguirle. Mas los
macedonios tal vez habrian logrado reducir a Etolia por el
hambre, si los acontecimientos de Asia no les hubieran
obligado a concluir una paz cualquiera, a toda prisa, y a
retirarse sin esperar siquiera a la terminacion del invierno.
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El final de Pérdicas

Mientras Piton reducia, mal que bien, la sublevacion de
Bactriana y Grecia se disponia a mantener la Guerra
Lamiaca, Pérdicas, en Asia, habia querido pacificar las
regiones todavia no sometidas y, desde luego, ayudar a
Eumenes a acabar la conquista de su satrapia de Capadocia.
Parea esto, dio a Leonato y a Antigono la orden de facilitar
contingentes a Eumenes. Leonato, que aspiraba a sustituir a
Antipatro en Macedonia, se apresur6 a pasar a Europa, con
el pretexto de socorrer a éste. Explic6 a Eumenes, con
bastante imprudencia, las razones de su conducta, y le reveld
que se le habia prometido la mano de Cleopatra, la hermana
de Alejandro. Eumenes dio cuenta de aquellas confidencias,
inmediatamente, a Pérdicas, por amistad hacia éste y, sin
duda, también porque, fiel a la politica de Alejandro, era
contrario a toda intriga que pudiera desembocar en la
desmembracién del imperio'®..

Antigono, en su dominio de Frigia, no se habia movido,
no prestando oidos a las 6rdenes de Pérdicas, que decidio
intervenir personalmente para ayudar a Eumenes. Dos
batallas fueron suficientes para reducir al satrapa Ariarates,
que se habia mantenido en el pais desde la época de Dario.
Ariarates fue hecho prisionero y crucificado. Eumenes fue
proclamado satrapa de Capadocia en el momento en que
Pérdicas enviaba a Clito y a la flota en ayuda de Antipatro.
Parecia que el sistema elaborado en Babilonia funcionaba de
modo satisfactorio y permitiria, por lo menos, hacer frente a
las crisis mayores. Pero una intriga de Olimpiade y también,
sin duda, las reticencias de Antigono en la aplicacién del
plan de Babilonia iban a echarlo a perder todo.

Antipatro, que tenia varias hijas, queria casarlas segun
las exigencias de su politica. Euridice se habia casado con
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Ptolomeo, Fila era la mujer de Cratero, otra, Nicea, fue dada
a Pérdicas, pero, mientras tanto, Olimpiade, que persistia en
sus designios de abatir a Antipatro, ofreci6 a Pérdicas la
mano de su hija Cleopatra, que habia quedado disponible
después de la muerte de Leonato. Y, sin esperar mds,
Cleopatra fue a instalarse en Sardes. Si aquel matrimonio se
realizaba, Pérdicas ya no seria el igual de los otros
«mariscales», sino que aparecia ante todos como el unico
heredero del trono de Alejandro. Pérdicas no supo resistir a
la tentacion que le habia preparado Olimpiade. Dudo vy, sin
renunciar a su unioén con Nicea, tuvo cuidado, sin embargo,
de no alejar a Cleopatra, que continué en Sardes. Al mismo
tiempo, otra hija de Filipo, llamada Cinana, tuvo la idea (por
si misma, o secretamente inducida por Olimpiade, no se
sabe) de traer al Asia a su propia hija, llamada Euridice (o
Adea), para darla en matrimonio al rey Filipo III, a quien
estaba prometida desde hacia mucho tiempo. Cinana tenia
con ella una escolta armada. Pérdicas envié a su hermano
Alcetas para detenerla, y Alcetas, muy imprudentemente, la
hizo matar, lo que causdé gran indignacién a los soldados
macedonios, que sentian el mas profundo respeto por la
sangre real. Obligaron a Pérdicas a aceptar el matrimonio de
Filipo y de Euridice, matrimonio que reforzaba la posicion
de Filipo III y tendia a mantener a todos los «regentes» en
una situacion subordinada. Si Pérdicas no habia dudado en
llegar hasta el crimen para impedirlo, era —se decia—
porque él mismo aspiraba a la realeza.

Pérdicas se encontraba, pues, en una posicion muy
dificil en relacién con sus colegas, cuando decidi6 someter a
su obediencia a Antigono. Sin esperarle, éste abandond
inesperadamente su gobierno, durante el invierno del 322, y
buscé refugio cerca de Antipatro y de Cratero, empefiados
en la campania de Etolia que pondria fin a la Guerra
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Lamiaca. Antipatro y Cratero volvieron inmediatamente a
Macedonia, y Antigono les expuso la situacion a su modo,
diciendo que Pérdicas habia roto el pacto y queria hacerse
rey. Su version fue aceptada y se sentaron en comun las
bases de una coalicion contra Pérdicas y, naturalmente,
contra su amigo Eumenes. La mayoria de los demds satrapas
se unio a los coaligados y, entre ellos, sobre todo, Ptolomeo,
que creia encontrar asi una salida a la dificil situacién en que
¢l mismo se habia colocado.

Ptolomeo, en efecto, se habia conducido, desde el
principio, como soberano independiente y no habia dudado
en conquistar Cirene, donde, aprovechdndose de las
profundas y sangrientas disensiones interiores, habia
establecido un verdadero protectorado, analogo en su forma
al del rey de Macedonia sobre las ciudades griegas"!. Cirene,
hasta entonces, habia sido una ciudad libre, reconocida
como tal por Alejandro y, respecto a ella, Ptolomeo
usurpaba prerrogativas reales. Pérdicas, de todos modos, tal
vez lo habria permitido, si Ptolomeo no hubiera organizado,
al mismo tiempo, con una habilidad rayana en Ia
bellaqueria, el robo del cadaver de Alejandro.

La tradicion, en efecto, queria que todo nuevo soberano
de Macedonia rindiese honores funebres a su predecesor, y
esta ceremonia confirmaba las prerrogativas del elegido.
Pérdicas tenia la intenciéon de proceder por si mismo a la
sepultura de Alejandro en Macedonia, y habia encargado a
uno de sus oficiales, llamado Arrideo, la ejecuciéon de todos
los preparativos necesarios para el transporte. Tales
preparativos exigieron dos anos, y sélo a finales del 322
pudo Arrideo ponerse en marcha con el carro funebre. Pero,
en lugar de tomar, desde Babilonia, el camino de un puerto
sirio, se dirigié hacia Egipto: Ptolomeo le habia sobornado.
Se trataba de utilizar el rito del enterramiento en beneficio

52



del satrapa de Egipto. Al parecer, Alejandro habia deseado
reposar en el santuario de Amon. Ptolomeo hizo propagar el
rumor de que el rey, al morir, habia dispuesto que se le
enterrase en Alejandria. Se colocd en cabeza del cortejo y él
mismo escolté los preciosos despojos hasta Menfis, en
espera de que se acabase el magnifico mausoleo cuya
construccion se habia iniciado en Alejandria.

Ptolomeo habia incurrido, por aquella accion, en la
cllera de Pérdicas, y no se hacia ilusién alguna acerca de
ello. La formacion de la Liga contra el que se habia
convertido en su enemigo le pareci6 una solucion
providencial. Por otra parte, Pérdicas, al tomar la iniciativa
de las hostilidades, lanzé su ataque contra él, en la
primavera del 321. Eumenes recibi6 la orden de defender el
Asia Menor contra Antipatro y Cratero, mientras el grueso
de las fuerzas de Pérdicas se dirigia hacia el sur.

Para invadir Egipto, Pérdicas tenia que franquear el
Nilo, pero, en la orilla oriental del rio, chocéd con una
resistencia muy fuerte, que le cerr6 el paso. Entonces, los
dos ejércitos remontaron el Nilo, cada uno por su orilla. Un
nuevo intento de cruzarlo, en Menfis, resulté desastroso
para las fuerzas de Pérdicas. El desaliento se apoderd del
ejército, y los oficiales, en especial Piton y Seleuco, se
conjuraron contra su jefe y le asesinaron en su tienda. Dos
dias después, llegaba la noticia de que Eumenes, en el frente
norte, habia alcanzado una gran victoria, pero ya era
demasiado tarde.

Antipatro, en efecto, juntamente con Cratero, habia
cruzado por la fuerza los Estrechos, con la complicidad de
Clito, el almirante de Pérdicas. Uno a uno, los satrapas se
pasaron a su lado: asi, Menandro en Lidia, Asandro en Caria
y Neoptdlemo, un antiguo caballerizo de Alejandro, a quien
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Pérdicas habia encomendado la reduccidon de los disidentes
que aun quedaban en Armenia. Sin embargo, Neoptdlemo
aun no habia traicionado abiertamente a Pérdicas, cuando
Eumenes le atacaba y el general desleal no pudo unirse al
bando de los coaligados mds que con un puiado de jinetes.
Los aliados creyeron que les seria facil aplastar al ejército de
Eumenes. Dividieron sus fuerzas. Antipatro avanzo hacia el
sur con el fin de atacar a Pérdicas por la espalda. Cratero y
Neoptélemo quedaron frente a Eumenes, confiando en que
los soldados macedonios que se hallaban en el campo de éste
desertarian, prefiriendo el partido de Antipatro al de un
hombre a quien ellos se obstinaban en considerar como un
simple «secretario». En esto se equivocaban Cratero y
Neoptélemo, porque FEumenes, que habia tenido la
habilidad de formar en su satrapia un cuerpo de soldados
capadocios, alcanzd la victoria, en una batalla decisiva
gracias, precisamente, a su caballeria indigena. Cratero
murio6 en la pelea y Neoptolemo fue muerto por el propio
Eumenes. Pero los infantes macedonios de Cratero, después
de rendir acto de sumision a Eumenes en el campo de
batalla, aprovecharon la noche para escapar y reunirse con
Antipatro.

La regencia de Antipatro

Pérdicas estaba eliminado, con la mayoria de las fuerzas
que podian oponerse a las de la coalicion. Eumenes,
victorioso, desde luego, pero solo, no constituia ya una
amenaza seria. Nada parecia amenazar el restablecimiento
de la unidad, esta vez en favor de los vencedores y, muy
especialmente, de Antipatro, a quien la muerte de Cratero
colocaba en un primer plano indiscutible. La situacién legal
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seguia siendo la que habia salido de las decisiones de
Babilonia, con la sola diferencia de que Roxana habia traido
al mundo a un nifo, al que se habia llamado Alejandro,
como su padre, y que, nominalmente, era rey, en las mismas
condiciones que Filipo III. Respecto a éste, su esposa, la
reina Euridice, trataba por todos los medios de persuadir a
los soldados de que ella debia ejercer en realidad el poder y
convertirse en regente.

Tras la muerte de Pérdicas, el ejército se reunid en
Triparadiso, en Siria, y se elaboré una nueva organizacién
del Imperio. Antipatro consiguio disuadir a Euridice de sus
ambiciosos proyectos y se hizo atribuir a si mismo la
regencia; después distribuyd las satrapias. Eumenes no era
ya, a los ojos de los macedonios, mas que un rebelde y la
asamblea de soldados le condend a muerte, dejando para
mas adelante la ejecucidn de la sentencia. Los otros oficiales
se repartieron sus despojos y los de Pérdicas. Como era de
esperar, Ptolomeo fue el mds beneficiado, pues conservd
Egipto con la Cirenaica. Seleuco obtuvo la satrapia de
Babilonia, y Arrideo la Frigia helespontica. Antigono seguia
siendo satrapa de Frigia, con las anexiones, y, ademas,
sucedia a Pérdicas en el mando general del ejército. La
satrapia de Eumenes fue entregada a un tal Nicanor, la Lidia
a Clito, como precio de su traicién; Piton y otro asesino de
Pérdicas, Antigenes, se repartieron las mds importantes
satrapias orientales: a Pitén correspondieron las dos Medias
y a Antigenes la Susiana. Antipatro se convertia en el primer
personaje del imperio, pero era evidente también que,
decidido a residir en Macedonia (adonde se retird, llevando
consigo a los dos reyes), tenia que dejar en Asia a un
lugarteniente general que, en realidad, sustituiria a Pérdicas.
Para esta mision eligié a Antigono. Es probable que esta
eleccién le fuese impuesta por intrigas o por la opinion de
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los soldados, porque Antipatro desconfiaba de él e intento
tomar algunas precauciones contra la ambiciéon de un
hombre del que todo el mundo sabia que antes se habia
resistido abiertamente a Pérdicas y que muy bien podria
hacer lo mismo con el nuevo regente. Dio a su hija Fila,
viuda de Cratero, en matrimonio al joven Demetrio, hijo de
Antigono. Demetrio aun no tenia mas que quince anos, pero
su padre le admiraba profundamente y él le correspondia
con su afecto. Antipatro traté también de dejar junto a
Antigono a su propio hijo, con el titulo de hiparco, pero los
dos hombres no tardaron en reiir y Casandro volvio casi
inmediatamente a Macedonia.
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Fig. 1. El mundo mediterraneo en el siglo 11l a. de C.

Una vez vuelto Antipatro a Macedonia, Antigono
quedd, practicamente, como unico duefio en Asia. Eumenes
y los ultimos partidarios de Pérdicas seguian teniendo
influencia en el pais. Entre estos partidarios se encontraban
Alcetas, el hermano de Pérdicas, y Atalo, su cuflado, asi
como Doécimo, designado por Pérdicas como sdtrapa de
Babilonia y muy decidido a no ceder nada a Seleuco.
Eumenes traté de organizar la resistencia agrupando a su
alrededor a todos los adversarios de Antigono, pero no lo
consiguid, pues los otros desconfiaban de ¢l y le
despreciaban, porque no era griego. Antigono ataco, en
primer lugar, a Eumenes. Una primera batalla tuvo lugar en
Orcinia, en Capadocia, en la primavera del 320. Eumenes
fue vencido, traicionado por un oficial, pero encontré el
medio, no s6lo de castigar al culpable durante la retirada,
sino también, realizando un hdbil movimiento, de volver al
campo de batalla y rendir a los muertos los honores
funebres, cuando Antigono crefa que se habia dado a la fuga.
Acciones de esta clase, asi como su generosidad y belleza
fisica le valian grandes simpatias. Durante el invierno, como
ya no podia pagar a sus hombres, les habia vendido algunos
grandes territorios ocupados por sefiores persas, y les habia
facilitado el material y el armamento necesarios para
apoderarse de ellos por la fuerza. Después de su derrota,
Eumenes, casi totalmente falto de recursos, tuvo que
encerrarse en Nora, una pequeia ciudad fortificada, a la que
su situaciéon hacia inexpugnable y que estaba ampliamente
provista de agua, trigo y sal. El mismo habia favorecido la
marcha de la mayor parte de sus soldados y de sus oficiales,
colmdndolos de agasajos con la esperanza de volver a
encontrarles cuando su fortuna hubiera cambiado.
Antigono se dispuso a asediar Nora y cercé totalmente la
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plaza. Esperaba que Eumenes aceptase las proposiciones de
paz que él le hizo, pero Eumenes no quiso ceder nada vy,
aunque habia sido vencido, exigié que se le devolviese
integramente su satrapia y todo lo que habia recibido en el
pasado. Antigono, dejando algunas fuerzas ante Nora, se
fue, entonces, a combatir a Alcetas, Décimo y Atalo. Los
encontré6 no lejos de Antioquia y los derrot6. Atalo y
Décimo fueron hechos prisioneros. Alcetas, que habia
intentado sublevar a la poblacion de Termeso contra
Antigono, no lo consiguid y tuvo que suicidarse para no ser
entregado a su vencedor. Después, mientras Eumenes seguia
cercado, ingenidndoselas por todos los medios para
mantener en buenas condiciones a sus hombres y sus
caballos®, Antigono se dirigié contra Arrideo, que, en la
Frigia helespontica, habia intentado someter a la ciudad
griega de Cizico; mds tarde ataca a Clito y se apodera de
Efeso. Cada vez era mas evidente que Antigono no respetaba
los acuerdos de Triparadiso y se consideraba tnico duefio de
Asia Menor.

Antipatro, mientras tanto, se hallaba demasiado
ocupado en Macedonia para intervenir en Asia. Los etolios,
siempre en lucha contra él desde la guerra lamiaca, habian
apoyado a Pérdicas. En el 320, iniciaron la ofensiva con tal
fuerza que ocuparon la mayor parte de la Tesalia. Pero, una
vez mas, no pudieron explotar su victoria: requeridos en su
patria por un ataque de los acarnanos, permitieron a los
macedonios reconquistar la Tesalia y, mientras tanto,
Antipatro muri6 (verano del 319). Desde hacia algun tiempo
la edad habia disminuido mucho sus fuerzas, hasta el punto
de que habia tenido que hacerse asistir por su hijo Casandro.
Pero, pocos dias antes de su muerte, no habia designado
para sucederle a Casandro, sino a un hombre mucho mayor
en edad, un antiguo oficial de Alejandro, llamado
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Poliperconte, que precisamente acababa de destacarse
pacificando la Tesalia. Casandro obtenia sélo las funciones y
el titulo de quiliarca. Aquella situacion, humillante para el
hijo de Antipatro, iba a acelerar en el curso de una larga
crisis, la desmembracion del Imperio.

La revuelta de Casandro y el final de Eumenes

Poliperconte habia sido designado sélo por una parte del
ejército macedonio, la que se encontraba reunida en Pela. La
eleccién podia, pues, ser impugnada. Esto fue lo que hizo
inmediatamente Casandro, entablando negociaciones
secretas con Ptolomeo y con los comandantes de algunas
guarniciones puestas por Antipatro en las ciudades griegas.
Pero, sobre todo, olvidando su antigua querella con
Antigono, ofrecié a éste su alianza contra Poliperconte.
Antigono aceptd: Poliperconte parecia demasiado decidido
a continuar la politica de Antipatro y a mantener la ficciéon
de la regencia para que Antigono no se sintiese amenazado
en sus propias ambiciones. A fin de tener las manos libres,
propuso un armisticio a Eumenes, envidndole el texto de un
juramento que ponia fin a las hostilidades y comprometia a
Eumenes a reconocerle como soberano suyo. Muy
habilmente, éste indujo a los soldados macedonios que
cercaban Nora a que sustituyesen el nombre de Antigono
con el de Olimpiade y los de los dos reyes. Después
pronuncid el juramento. Los soldados levantaron el sitio y
Eumenes abandond la ciudad sin haber prometido nada a
Antigono. Inmediatamente se dedicd a reunir nuevas tropas
y, pasados unos dias, disponia de un millar de jinetes®..

El imperio estaba, de nuevo, partido en dos. Eumenes,
una vez libre, fue solicitado por Poliperconte y por la reina
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Olimpiade para dirigir las operaciones contra Antigono en
Asia. Aceptd y se convirtid asi en el representante oficial de
los reyes, mientras Antigono, aliado de Casandro y apoyado,
primero en secreto y después abiertamente, por Ptolomeo,
pasaba a ser un rebelde. La lucha entablada se desarrollé en
dos frentes: el de las maniobras diplomaticas y el de accion
militar, preparada y prolongada por las primeras.

Poliperconte tomd la ofensiva denunciando oficialmente
la politica autoritaria seguida por Antipatro en relacién con
las ciudades griegas. A finales de 319, promulgd un decreto
devolviendo a las ciudades sus antiguas constituciones (por
las que se regian antes de la Guerra Lamiaca), invitando a
regresar a los antimacedonios desterrados y restituyendo a
algunas ciudades ciertos beneficios que se les habian
quitado: Atenas, por ejemplo, recuperaba Samos. En
compensacion, las ciudades se comprometian a no intentar

nada contra Macedonia!'”.

Casandro replico a esta ofensiva diplomatica con
multiples intrigas locales. Asi, en Atenas, se asegur6 la
adhesion del jefe de la guarnicion de Muniquia e impidio la
retirada de las tropas maceddnicas. Grecia se encontrd
dividida en dos campos: en uno, los demdcratas pedian
ayuda a Poliperconte, y en otro, los oligarcas, apoyados por
Casandro, hacian todo lo posible por conservar el poder.
Casandro se hallaba en situacion ventajosa porque sus
partidarios solo tenian que salvaguardar su supremacia,
mientras los demdcratas debian conquistar el derecho a
participar en el gobierno, provocando para ello golpes de
estado y revoluciones. Poliperconte tuvo que acabar
renunciando a restablecer su autoridad en la mayor parte de
la Grecia continental y Casandro, sélidamente instalado en
el Pireo, disponia de una base maritima que le aseguraba
faciles comunicaciones con su aliado Antigono.
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Poliperconte sufrié un nuevo revés con la derrota de
Clito. Este y su flota guardaban los Estrechos para impedir
cualquier desembarco de Antigono en la costa europea. Pero
después de un primer éxito, Clito no pudo garantizar su
seguridad: sus navios fueron sorprendidos en el fondeadero
y destruidos totalmente, pereciendo también el propio Clito.
Desde entonces Eumenes se encontraba aislado vy
Poliperconte ya no podia emprender una accion eficaz en la
cuenca del Egeo.

Las operaciones de Antigono contra Eumenes
comenzaron a finales de verano de 318. Eumenes, actuando
en nombre de los reyes, habia creado una notable
organizacion. Las tropas maceddnicas que se le habian
asignado, los argiraspidas («escudos de plata»), guardias de
corps de Alejandro, dudaban en obedecer a un griego. El
supo halagarles, ganar a sus oficiales (entregandoles una
suma de 500 talentos, puesta a su disposicion por
Poliperconte) y, finalmente, recurri6 a una extrafa
estratagema. Fingié haber visto en suefios al «dios»
Alejandro y haber recibido directamente su inspiracion.
Cuando celebraba consejo con los oficiales macedonios,
hacia preparar un sitio vacio, destinado a la presencia
invisible del difunto rey.

Eumenes, al principio, habia esperado combatir en Siria,
pero después de la derrota de Clito comprendié que le era
necesario ganar la alta Asia. Empez6 por agrupar a su
alrededor, en nombre de los reyes, al mayor numero posible
de satrapas. Algunos se negaron a tratar con él, pues le
consideraban como un delincuente porque sobre él seguia
pesando la sentencia de muerte dictada por el ejército en
Triparadiso. Seleuco y Pitéon se pasaron al bando de
Antigono. Los otros aceptaron servir a Eumenes, pero con
muchas reservas y reticencias. Después de varias peripecias,
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en el curso de las cuales Eumenes supo, en general,
asegurarse ventajas tacticas, la batalla decisiva se libré en la
region de los Gabenos. Los argirdspidas obtuvieron ventajay
Eumenes habria conseguido, probablemente, la victoria si
no le hubiera traicionado uno de los suyos, Peucestas, que
desde hacia mucho tiempo no le obedecia mas que a
regafiadientes. La caballeria de Antigono se apoderd del
campo de los argirdspidas, que tenian alli, segun la
costumbre, a sus mujeres, a sus hijos y todos sus bienes. Para
conseguir su devolucion, hicieron entrega de Eumenes a
Antigono (enero del 317). Eumenes fue ejecutado, y los
satrapas que le habian seguido fueron condenados a muerte
en condiciones espantosas. Pitén, aunque habia seguido a
Antigono, fue condenado a muerte también: habia dado, a
lo largo de su vida, tan frecuentes pruebas de su doblez que
el vencedor no quiso correr el riesgo de verse también
traicionado por él.

Mientras tanto, Casandro proseguia la lucha contra
Poliperconte. A partir de su base del Pireo, redujo a Atenas,
restablecio en ella la constitucion oligdrquica y eligié como
gobernador, para representarle, a Demetrio de Falero.
Después se dirigi6 a Macedonia, donde intentd provocar
también una revolucién. Consiguié elevar al poder a
Euridice, la ambiciosa mujer de Filipo III. Poliperconte
huyd. Entonces Casandro consider6 llegado el momento de
proseguir la conquista de Grecia y, en especial, la del
Peloponeso, que, en gran parte, no le pertenecia aun. Pero
estaba detenido todavia ante Tegea cuando en Macedonia se
producia un nuevo golpe de estado. La vieja reina
Olimpiade, regresando del Epiro a peticion de Poliperconte,
se apoderaba sin lucha del pais. Euridice y Filipo III cayeron
en sus manos: Filipo III fue asesinado, y Euridice, obligada a
suicidarse.
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Casandro respondié inmediatamente. Abandonando el
Peloponeso, sublevo al Epiro contra los hombres de
Olimpiade, lo que cortaba, de antemano, toda retirada a la
reina. Su regreso a Macedonia fue triunfal, pues se le recibi6
como liberador. Olimpiade tuvo que encerrarse en Pidna;
tenia consigo a Roxana y al joven Alejandro, que, después de
la muerte de Filipo III, era el tnico rey legitimo. Casandro
cercé la ciudad. Los mercenarios que la defendian no
capitularon hasta la primavera del 316. El armisticio preveia
que la reina salvaria la vida, pero Casandro la acusé ante el
ejército, impuso su condena y la entrego6 a los parientes de
las victimas a las que ella habia hecho matar antes.

Casandro pudo celebrar entonces, solemnemente, las
exequias del rey Filipo III, lo que equivalia a reivindicar su
sucesién. Al mismo tiempo, se casaba con una hija de
Filipo II, llamada Tesalénica, y confiné al joven rey
Alejandro y a Roxana en Anfipolis. Considerandose rey de
Macedonia, Casandro fundé dos ciudades: una, Tesaldnica,
en honor de su mujer, y otra, Casandria, destinada a reunir a
los habitantes de la antigua Potidea, en el istmo de Palena.

Casandro, duefio de Macedonia, afirmaba cada vez mas
su autoridad también en Grecia. Poliperconte, expulsado de
todas partes, se habia refugiado en Etolia. Sélo su hijo,
llamado Alejandro, se mantenia en el Peloponeso. En el
curso del afio 316 Casandro decidi6 organizar una campafia
que asegurase la «pacificacion» definitiva de Grecia.
Atravesando el pais, restaurd, en primer lugar, la ciudad de
Tebas, que habia sido destruida por Alejandro, y después
intentd una ofensiva general en el Peloponeso, pero a pesar
de algunos éxitos iniciales, no pudo llevarla a buen término
y, a finales del otofio, tuvo que volver a Macedonia sin haber
exterminado completamente de la peninsula las fuerzas de
su adversario.
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Antigono contra Casandro

El imperio de Alejandro se encontraba entonces
dividido en tres partes: Casandro tenia Macedonia y Grecia;
Antigono, las satrapias de Asia hasta la frontera de la India;
Ptolomeo, Egipto y Cirene. Durante la lucha contra
Eumenes, Ptolomeo no habia tenido ocasion de intervenir,
limitandose a hacer ocupar por su general Nicanor algunas
plazas en Siria, especialmente los puertos. Su intencidn era,
evidentemente, la de unir, un dia u otro, Siria a sus propias
posesiones, lo que suponia el germen de un conflicto casi
inevitable entre él y Antigono.

Este conflicto se vio precipitado por la aventura de
Seleuco. Este, que habia creado algunas dificultades a
Eumenes e influido en Antigono, no habia recogido el fruto
de su politica. Antigono, después de la victoria, habia
llegado a Babilonia y habia pedido cuentas. Para no tener
que darselas, Seleuco habia huido a Egipto y desde entonces
se dedicaba a amotinar a los otros satrapas contra Antigono.
Y los satrapas le escuchaban gustosos, pues el poder militar
y financiero de Antigono crecia de dia en dia, lo que les
parecia, sin duda con razén, una amenaza para ellos
mismos. Era necesario que, costase lo que costase, ninguno
de los Diddocos pudiese reconstituir en beneficio propio la
unidad del Imperio". A partir del 316, Antigono se
convirtid, pues, en el enemigo comun y tuvo que enfrentarse
con una coalicién integrada por Ptolomeo, Casandro y
Lisimaco, el satrapa de Tracia, que debia su importancia al
hecho de que dominaba los Estrechos. La primera accién de
los aliados fue, en el 315, la de reclamar una particién de
comun acuerdo. Sus embajadores, en un ultimdtum,
reclamaron para Ptolomeo la posesion de Siria; para Seleuco
la restitucion de Babilonia; para Lisimaco, la Frigia
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helespdntica, y para Asandro, el satrapa de Caria (que era
adicto a Casandro), la Capadocia y la Licia. Antigono se
nego6 y fue la guerra.

Parecia que se hubiera vuelto al tiempo de Pérdicas.
Antigono tenia que defenderse en dos frentes. Optd por
dirigir la ofensiva hacia el sur para recuperar los puertos
sirios. Ptolomeo tuvo buen cuidado de no resistir: se limit6 a
poner una guarnicion en Tiro y volvi6 a Egipto después de
haber requisado todos los barcos sirios disponibles.

Al mismo tiempo que sitiaba Tiro, Antigono comenzo
su ofensiva contra Casandro, y para ello reanudo, por su
parte, la accion diplomatica que antes habia sido el arma
principal de Poliperconte. Acus6 a Casandro ante los
soldados macedonios que se encontraban en su ejército y
obtuvo, naturalmente, su condena. Casandro, convicto de
infidelidad a la politica de Filipo II y de Alejandro,
considerado como usurpador, fue declarado rebelde y se
invito a las ciudades griegas a abandonarle para obedecer en
adelante a Antigono. Este, para disuadir més fécilmente a los
griegos, proclam¢ la libertad de la Hélade y prohibi6o a
quienquiera que fuese imponer una guarnicién a ninguna
ciudad griega. Los demdcratas, a quienes la debilidad de
Poliperconte habia abandonado a si mismos, recobraron
animos, y Casandro se convirtié en su enemigo comun, lo
que hizo dificil su posiciéon. Antigono, que habia hecho
construir, utilizando los bosques del Libano, un gran
numero de navios, pudo presentarse en las Cicladas con una
importante fuerza en el otofio del 314: en aquel momento,
todas las ciudades le acogieron con entusiasmo como a su
liberador.

Casandro, mientras tanto, no habia logrado emprender
ninguna operacion seria contra Antigono. Polemeo, sobrino
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de éste, habia resistido victoriosamente a las sublevaciones
locales provocadas por Asandro con tal eficacia que
Antigono tuvo la posibilidad, en el 313, de pensar en un
desembarco en Macedonia. Para prepararlo, envié a las
ciudades griegas cuerpos expedicionarios que no soélo
inquietaban al macedonio, sino que «liberaban» las ciudades
dominadas por las guarniciones de Casandro. Polemeo
abandono el Asia, pasé al Peloponeso y luego a la Grecia
continental. Antigono consideré que era el momento de
cruzar los Estrechos, pero se lo impidi6 Bizancio, que
mantuvo su neutralidad. A la terminacién del afio 313, la
situacidn era confusa: la mayor parte de Grecia pertenecia al
bando de Antigono, pero éste no habia podido asestar un
golpe decisivo a Casandro.

Fue el momento que Ptolomeo eligié para intervenir.
Hasta entonces se lo habia impedido una rebelion en Cirene,
pero Casandro, inquieto por su inactividad, le apremiaba
para que desempefase un papel activo en la coalicién. En la
primavera del 312 el ejército egipcio penetréd de nuevo en
Siria. Antigono habia confiado la defensa del pais a su hijo
Demetrio. Una sola batalla ante Gaza dio a Ptolomeo el
dominio del pais, y Demetrio, al que no le quedaban mas
que algunos jinetes, se retir6 a Siria del norte, donde tuvo la
buena fortuna de detener una vanguardia de Ptolomeo,
imprudentemente aventurada”. Y cuando Antigono, una
vez reagrupadas sus fuerzas, se dispuso a lanzar una ofensiva
general, Ptolomeo se dio prisa en volver a Egipto. El unico
beneficiado por aquella campana fue Seleuco, a quien la
victoria de Gaza habia franqueado la ruta de Babilonia, y
que consiguid, con las escasas fuerzas que le concedid
Ptolomeo, reconquistar su satrapia. Este regreso de Seleuco
sera tomado después por los reyes seléucidas como origen
de su era (abril 311). Antigono traté de recuperar Babilonia,
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para lo que encomendé a Demetrio la direccién de un golpe
de mano, pero sin éxito. Al fin, se impuso la necesidad de
hacer la paz.

El tratado firmado en el 311 equivalia a una particion del
mundo: Antigono conservaba el Asia, Lisimaco era
confirmado como satrapa de Tracia, Ptolomeo en Egipto
(con un protectorado sobre Chipre) se convertia
practicamente en rey, mientras que Casandro era
proclamado regente de Macedonia hasta la mayoria de edad
del joven Alejandro, hijo de Roxana. En apariencia,
Antigono no obtenia para si gran cosa, a excepcion del fin
de las hostilidades (que él no habia desencadenado). Sin
embargo, tampoco para ¢l era negativo el balance. Seleuco
era muy probablemente excluido de la paz (aunque el hecho
haya sido negado), lo que salvaguardaba los derechos de
Antigono sobre Babilonia, pero sobre todo una cldusula
garantizaba su libertad a todas las ciudades griegas, que
debian ser liberadas de sus guarniciones, lo que suponia un
golpe para Casandro. Antigono no habia vencido con las
armas, pero su prestigio, al menos, salia reforzado ante la
opiniéon de los griegos, una opinién que a largo plazo
acabaria pesando en la balanza mucho mds que los
ejércitos!"?.

Por otra parte, nadie se hacia ilusiones acerca del
caracter provisional de aquel tratado. Casandro no se
resignaba a la disminucién de su influencia en Grecia,
donde la diplomacia de Antigono habia suplantado a la vieja
liga de Corinto, instrumento tradicional de la dominacién
macedonica, por ligas locales adictas. A finales del 310,
Casandro hacia asesinar al joven Alejandro y a Roxana. Por
otra parte, Polemeo, el sobrino y lugarteniente de Antigono,
descontento de la manera en que le habia tratado su tio
(ignoramos exactamente por qué), se sublevo y se pasd al
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bando de Casandro. Durante este tiempo, Antigono se
dedicaba, en Babilonia, a reducir a Seleuco, pero sin
lograrlo. En el 309 tuvo que abandonar el pais, resignado a
aceptar el statu quo.

La lucha por el Egeo

Aprovechandose del alejamiento de Antigono,
Ptolomeo, en el 310, habia reanudado las hostilidades. Habia
enviado una flota a intentar un desembarco en Cilicia™,
pero Demetrio habia rechazado al invasor. Entonces,
Ptolomeo decidid instalarse mas so6lidamente en Chipre.
Hasta aquel momento, la isla estaba gobernada por reyes,
bajo el protectorado egipcio. Las intrigas del rey local le
dieron pretexto para una intervencion. La dinastia chipriota
fue aniquilada, y Menelao, hermano de Ptolomeo, se
convirtio en regente de la isla.

Estas operaciones tuvieron como consecuencia la
ruptura de la vieja alianza que unia a Ptolomeo con los
dinastas de Macedonia. Dominado por una ambiciéon que
hasta entonces habia sabido disimular muy bien (o que sélo
entonces habia comenzado a abrigar), Ptolomeo anunci6 su
intenciéon de casarse con Cleopatra, la hermana de
Alejandro, que seguia viviendo en Sardes rodeada de
honores reales pero solitaria. Cleopatra acepta el
ofrecimiento de Ptolomeo, y Antigono, entonces, hace que
la asesinen sus criadas, provocando a renglén seguido la
ejecucion de éstas'.

En el 308, Ptolomeo, prosiguiendo su empresa,
desembarca en Corinto, a la cabeza de un ejército, y
proclama que viene como liberador. Era muy tarde, y ya
nadie le escuch6. Poco tiempo después, tuvo que retirarse
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sin haber conseguido nada. Pero aquella incursion
infructuosa provocé en Grecia la intervencion de Demetrio,
a quien Antigono encomendé que redujese definitivamente
los puntos de apoyo en que se mantenian Casandro y
Poliperconte, muy desacreditado desde que, unos afos
antes, habia traicionado a Antigono y se habia puesto al
servicio de su antiguo rival.

Hemos dicho que la principal base de Casandro en
Grecia seguia siendo Atenas, donde, desde hacia diez afios,
Demetrio de Falero, gobernador filésofo, formado en la
escuela de Aristoteles!'?, habia acertado a restablecer alguna
prosperidad, manteniendo wun régimen aristocratico
ampliado y renunciando a ciertas practicas consideradas
como demagdgicas porque empobrecian a los «ricos». Asi,
se suprimieron los trierarcos (que habian llegado a ser
bastante inutiles en una ciudad que no podia ya esperar un
papel de primera importancia en el interior de Grecia) y los
coregos. La desaparicién de los coregos implicod, por su
parte, consecuencias muy interesantes para la historia del
teatro: poco a poco —evolucion anunciada ya por las formas
dramadticas en boga a comienzos del siglo—, el papel del
coro cambid de naturaleza; los cantos liricos se confiaron,
desde entonces, a virtuosos, mas preocupados que los
coreutas tradicionales por poner de manifiesto su habilidad
personal y la calidad de sus voces. Es ya la tragedia
helenistica, que estd a punto de nacer.

Antigono decidié apoderarse de Atenas, arrebatdndosela
a Casandro. En el mes de junio del 307, Demetrio se
presento ante el Pireo con una flota y exigi6 la rendicion de
la ciudad. La guarnicién macedoénica no pudo resistir, y
Demetrio de Falero huyd a Tebas, mientras el pueblo
ateniense decretaba honores extraordinarios a su liberador.
Antigono y Demetrio fueron considerados como dioses, al
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igual que los héroes legendarios. Se les levantaron altares y
se dio su nombre a dos tribus suplementarias. Demetrio fue
asimilado a Dioniso!"” —titulo que los atenienses,
probablemente, habian concedido antes al propio Alejandro
—. Es ya el comienzo de la realeza «divina, tipica de la era
helenistica, y es conveniente sefialar que esta costumbre
nacié en Atenas, y no en ninguin remoto cantén de Oriente.
Desde luego, Demetrio y Antigono bien merecian el
reconocimiento de Atenas: gracias a ellos, recobraba, por lo
menos, una parte de su antigua grandeza; recuperaba sus
antiguos «aliados», Lemnos e Imbros; reanudaba la
construccion de navios en sus arsenales, y las otras ciudades
griegas eran invitadas por Antigono a apoyar a Atenas, y, en
caso necesario, a socorrerla si era amenazada.

Tras haber afirmado asi su decisién de no tolerar en la
cuenca del Egeo ninguna influencia mas que la suya,
Antigono se dispuso a desalojar a Ptolomeo, sélidamente
instalado en Chipre. Demetrio, abandonando Atenas con su
flota, fue a poner cerco a Salamina de Chipre, donde se
habia encerrado Menelao, el regente lagida. Una flota de
socorro, acaudillada por el propio Ptolomeo, fue derrotada
ante la ciudad, y Chipre capitul6 en el mes de junio del 306.
Esta victoria tuvo una gran importancia’®. Antigono fue
entonces saludado por su pueblo con el titulo de rey. Esto
significaba que el que, legalmente, no era mas que «regente»
de una realeza vacante (desde la muerte del joven
Alejandro IV) se convertia en el legitimo sucesor de
Alejandro. Antigono acept6 el titulo y quiso asociar a €l a
Demetrio. Después, sin esperar mads, lanzé una gran
ofensiva destinada a reducir a Ptolomeo (otofio del 306).

Desgraciadamente, la aventura termind, una vez mds, en
un fracaso. Una tempestad disperso6 la flota de invasion, y las
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tropas de tierra no pudieron franquear el Nilo. Sobrevino la
retirada. Ptolomeo, exaltado, tomé también el titulo de rey.
Pero Antigono no se declaraba vencido. Al no poder
derrotar a Ptolomeo por medio de las armas, trat6 de
paralizar su comercio y agotar sus recursos econdmicos,
mientras que los suyos propios crecian sin cesar!’. Para eso,
tenia que atacar Rodas, que era la plaza comercial mas
importante del Egeo oriental y mantenia excelentes y
fructiferas relaciones con Egipto®. Encomendd, pues, a
Demetrio que atacase la isla, y el cerco de la capital de los
rodios comenzé. Demetrio, que habia merecido ya su
sobrenombre de Poliorcetes (expugnador de ciudades),
desplegd un ingenio increible en el empleo de las méquinas,
y puso en juego considerables efectivos en la tierra y en el
mar. A pesar de la encarnizada resistencia de los rodios,
Demetrio avanzaba, metro a metro, pero las fortificaciones
destrozadas por los arietes o por las minas eran rehechas
delante de ¢él. Todas sus precauciones no bastaban para
impedir que los navios de Ptolomeo abasteciesen a la
ciudad. Finalmente, en el curso del verano del 304,
Demetrio cedi6 ante la opinion de su padre y acept6 una paz
de compromiso. Los rodios permanecerian libres;
oficialmente aliados de Antigono, excluian expresamente de
la alianza el caso de un ataque contra Ptolomeo. Este seguia
siendo el amigo de los rodios, que le concedieron honores
divinos. Rodas conservaba su cardcter de gran puerto
comercial de Oriente, y, s6lo siglo y medio después, aquella
republica mercantil se veria reducida a la insignificancia,
cuando Roma se instale definitivamente en el Egeo. Como
simbolo de su victoria, los rodios hicieron levantar, con el
producto de la venta de las maquinas de guerra
abandonadas por Demetrio ante su isla, una estatua gigante
del Sol, su dios tutelar.
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Antigono habia querido desembarazarse de la empresa
contra Rodas, porque Casandro, por su parte, habia
reanudado la ofensiva en Grecia y amenazaba a Atenas.
Durante un afo, ésta habia podido resistir con sus propias
fuerzas, pero, en el 304, una nueva ofensiva habia entregado
a los macedonios varias plazas del Atica, y especialmente
Salamina. La propia Atenas estaba cercada y su caida no era
mads que una cuestion de tiempo. Antigono no podia tolerar
una victoria de Casandro, que habia comprometido su
prestigio. Demetrio fue enviado a Grecia, desembarcé en
Aulide, sorprendié a Casandro por la espalda y le oblig6 a
replegarse hacia el norte, infligiéndole, ademas, sobre la
marcha, una derrota en las Termopilas. Atenas se habia
salvado, pero su salvacién le costé cara. Demetrio se
establecid en la ciudad, eligié6 como residencia el Partenén y
se condujo como un libertino —que lo era— y como un
tirano. En contra de los principios hasta entonces
mantenidos por Antigono, él no dudé en intervenir en los
asuntos de la ciudad y en tratar duramente a los demdcratas.

A comienzos del 303, Demetrio emprendid la
reconquista del Peloponeso, donde subsistian algunas
guarniciones, instaladas unas por Casandro y otras por
Ptolomeo. Una campafa fue suficiente para expulsar a
aquellas tropas aisladas, y Demetrio pudo, en el 302,
convocar en una Corinto «liberada» a los diputados de las
ciudades griegas, para fundar una nueva «Liga de Corinto»,
que esta vez seria de inspiraciéon democrdtica y ya no
oligdrquica. La Liga reconstituida empez6 por elegir a
Demetrio como estratego. Parecia que el tiempo de Filipo y
de Alejandro estaba a punto de volver. Antigono, duefio del
Asia, salvo algunas satrapias orientales, y «hegemon» de
Grecia, habia casi reconstituido el Imperio. Extendia ya su
accion diplomatica fuera de Grecia. Demetrio se casaba con

73



Dadamia, hermana del joven rey del Epiro, Pirro, lo que
acentuaba el aislamiento de Casandro y podia constituir, un
dia, una amenaza.

Ante aquella situacion, volvié a formarse la coaliciéon de
los otros reyes, y en la primavera del 302 se reanudaron las
hostilidades. Demetrio tomo la iniciativa invadiendo la
Tesalia, mientras Casandro confiaba a Lisimaco una parte
de su ejército y le sefialaba la misién de atacar a Antigono en
Asia. Por su parte, Seleuco, con 500 elefantes, se dirigia
hacia el oeste. Antigono tenia que defenderse en dos frentes.
Uno tras otro sus lugartenientes le abandonaron. El viejo rey
no por eso dejo de luchar con la mayor energia; por dos
veces estuvo a punto de cercar a Lisimaco, pero al paso de
los meses la fuerza de la coalicion aumentaba. En el otofo,
Antigono tuvo que resignarse a llamar a Demetrio, que
abandon¢ la Tesalia y volvié al Asia. El choque decisivo tuvo
lugar en la primavera, en Ipso (Frigia). Antigono y Demetrio
tuvieron al principio la mejor parte, pero Demetrio, en vez
de contener a sus jinetes, les permitié que se lanzaran a una
persecucion demasiado lejana. Durante aquel tiempo,
Antigono, abandonado por la mayor parte de la falange, fue
mortalmente herido, conservando hasta el fin la esperanza
de que su hijo llegaria para salvarle”").

El reino de Antigono fue repartido. Seleuco obtuvo la
Armenia, Capadocia y Siria. El hermano de Casandro,
Plistarco, recibi6 la Caria y la Cilicia, y Lisimaco el resto del
Asia Menor. Ptolomeo, que en el curso de la guerra habia
invadido, una vez mas, Siria, pero se habia retirado
inmediatamente a consecuencia de una falsa noticia que
anunciaba la derrota de Lisimaco, fue excluido del reparto.
Demetrio, por su parte, lo habia perdido casi todo, pero
conservaba todavia algunos recursos. Después de la batalla,
se habia refugiado en Efeso con un pequefio ejército y le
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quedaba la sdlida flota de Antigono, algunas ciudades
costeras, entre ellas Tiro y Siddn, asi como Chipre. Y seguia
siendo estratego de la Liga de Corinto.

El tiempo de los «condottieri»

Con la derrota de Antigono en Ipso comienza un nuevo
periodo: hasta entonces los Diddocos querian o conservar la
parte de herencia que les habia correspondido o, por lo
menos en algunos casos, tratar de reconstituir el Imperio en
provecho propio. Ahora, en el mundo confuso, desgarrado
por incesantes guerras, creado por las querellas de los
Diadocos, aparecen unos hombres que transforman la
guerra en una industria beneficiosa y, cuando la victoria les
permite construirse un reino con los despojos, se muestran
incapaces de levantar un estado verdaderamente pacifico y
duradero. Dos figuras de estos «condottieri» dominan este
periodo: la de Demetrio y la de Pirro.

a) Las aventuras de Demetrio

Después de Ipso, Demetrio se encontraba en una
situacion que no dejaba de recordar la que recientemente
habia conocido Poliperconte: rey sin reino, pero no
totalmente desprovisto de recursos ni de ejércitos, podia
intentar la reconquista, al menos, de una parte de lo que
habia perdido. Al principio y durante algunos meses, fue un
proscrito. Atenas, que antes le habia colmado de honores, le
volvio la espalda. Influida por Lisimaco, se negd a acogerle
después de la derrota y se limitd a enviarle los navios que €l
habia dejado fondeados en el puerto, antes de marchar a
reunirse con Antigono. Quedaba Corinto. Demetrio se
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dirigié alli, pero todo el mundo le abandoné. La fidelidad a
los reyes destronados no entraba en el programa de la Liga:
un rey que ya no podia ser un bienhechor ni un amo no
interesaba a nadie. Para subsistir y mantener a sus soldados,
Demetrio emprendié algunas operaciones fructuosas, en
Tracia, en el curso de los afios 301 y 300, que mas tenian de
bandidaje que de operaciones militares regulares.

Pero en el momento en que todo parecia perdido y en
que Demetrio iba, como Poliperconte, a hundirse en la
mediocridad de unas operaciones y combinaciones de corto
alcance, la suerte, de pronto, cambié. Seleuco propuso una
alianza a Demetrio y con ella la esperanza de recuperar su
puesto de poco tiempo antes entre los duefios del mundo
helénico. Seleuco, el gran beneficiario de Ipso, se sentia, a su
vez, aislado en Asia. Chocaba con Ptolomeo en Siria, no
habiendo conseguido ocupar el sur del pais, adonde el rey de
Egipto habia enviado tropas, y no habia tenido mas remedio
que aceptar, aparentemente de buen grado, una particién de
aquellos territorios. Ptolomeo, por su parte, estrechaba su
alianza con Lisimaco y le concedia la mano de su hija
Arsinoe. Seleuco vefa transformarse la vieja coalicién, que
parecia amenazar, inevitablemente, al duefio de Asia. Por
eso se dirigi6 a Demetrio, cuyos genio militar y energia
indomable conocia. Empezd por pedirle la mano de su hija
Estraténice. La boda se celebré con gran pompa en Rosos
(Siria). Inmediatamente Demetrio, apoyado por Seleuco,
partia a atacar las posesiones de Plistarco. Ocupé muy
rapidamente la Cilicia, porque Plistarco, al parecer, no
recibié ayuda alguna de sus aliados. Casandro no se
preocupd por su hermano: tal vez estaba ya enfermo o tal
vez se dedicaba a restablecer en Grecia la dominacion
macedonica, lo que era suficiente para ocuparle por
completo”.  Ademds, no tardarfa en  morir,
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prematuramente, en el mes de mayo de 297.

Mientras tanto, Demetrio no se limit6 a arrebatar a
Plistarco una parte del antiguo reino de Antigono. No habia
olvidado la época en que era duefio de Grecia ni habia
renunciado a entrar en Atenas como rey. La ciudad estaba
entonces dividida en dos facciones. Una, con Olimpiodoro,
era hostil a Macedonia y favorable a Demetrio. La otra, en
manos de Lacares, en otro tiempo amigo de Casandro, se
hallaba en el poder. Demetrio se presenté como liberador
para todos los que soportaban impacientemente lo que se
llamaba la «tirania» de Lacares y que parece haber
consistido, sobre todo, en poderes excepcionales, destinados
a proteger la ciudad contra un ataque de Demetrio. Una
primera ofensiva lanzada en el 296 no alcanzé su objetivo,
pero tras varias operaciones victoriosas en el Peloponeso,
Demetrio volvi6 al afo siguiente, se apoderd del Pireo
(donde parece que se agruparon los adversarios de Lacares)
y la ciudad tuvo que capitular a comienzos del 294, mientras
Lacares huia a Beocia. Una flota de socorro enviada por
Ptolomeo no habia podido forzar el bloqueo y se habia
retirado sin combatir. Demetrio se mostr6 generoso. Llamo
al poder al partido demodcrata (sin dejar por eso de
intervenir en los asuntos de la ciudad), abastecido a los
atenientes y no castigd a nadie. Después se dirigié contra
Esparta, dltima ciudad independiente del Peloponeso e
influida, probablemente, por agentes de Ptolomeo.

Los lacedemonios fueron vencidos dos veces en campo
abierto, y Demetrio habria tomado seguramente la ciudad si
no hubiera visto, de pronto, la posibilidad de otra presa,
cuya posesion no solo le permitiria volver mas fuerte contra
Esparta, sino compensar las pérdidas que durante aquel
tiempo le infligian en Asia los Diddocos: Ptolomeo ocupaba
Chipre y ponia sitio a Salamina; Lisimaco se apoderaba de
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Efeso y obtenia Mileto; el propio Seleuco se instalaba en
Cilicia. Demetrio estaba obligado a reconstruirse un
dominio en Europa: ese dominio iba a encontrarlo en
Macedonia.

b) Entrada en escena de Pirro

A la muerte de Casandro le habia sucedido el hijo mayor
del rey, pero habia muerto también tres meses después. Sus
dos hermanos, Antipatro y Alejandro, eran menores. Se
confié la regencia a su madre, Tesaldnica, y ésta dividié el
reino en dos: la parte oriental para Antipatro y la otra para
Alejandro. En el 295, el primero, llegado a la mayoria de
edad, reclamo la totalidad del reino a su madre, que se negd
a tal pretension. Antipatro la hizo asesinar y luego expulsé a
Alejandro. Este protest6 y llamé en su ayuda
simultdineamente a los dos principes a quienes ¢él
consideraba mds aptos para lograr que le hicieran justicia:
Pirro del Epiro y Demetrio.

La situacién habia cambiado mucho para Pirro desde el
momento en que Demetrio le habia tomado bajo su
proteccion. En la época de la alianza con Seleuco, Demetrio
le habia dado como rehén a Ptolomeo; alli el joven principe
se habia alejado poco a poco de Demetrio; se habia
convertido en el protegido de Ptolomeo y de Berenice, lo
que le habia valido, hacia el 297, ser reinstalado en su reino
familiar, el Epiro®!. Aqui Pirro habia asegurado su poder y
acrecentado sus dominios casandose con Lanasa, hija de
Agatocles, rey de Siracusa. La dote de la princesa habia sido
la isla de Corcira (Corfd). Esta era la situaciéon de Pirro
cuando Alejandro le pidi6 ayuda.

Pirro acudi6 inmediatamente, pero empez6 por exigir la
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cesion de varias provincias macedonias. Después ataco a
Antipatro. Lisimaco, con cuya hija se habia casado
Antipatro, no pudo socorrer a su yerno por hallarse
comprometido contra los barbaros mds allda del Danubio.
Por consejo suyo Antipatro hizo la paz y acepté una
particion.

Demetrio se habia retrasado en el Peloponeso, pero,
desembarazandose rdpidamente, atravesé Grecia y se reunio
con Alejandro en Dio (Pieria). Alejandro le hizo saber que
ya no tenia necesidad de él. Demetrio no dejo traslucir su
contrariedad, pero poco tiempo después, durante un
banquete, hizo asesinar al joven rey y al dia siguiente los
soldados macedonios presentes en Dio le proclamaron rey.
La opinién publica, undnimemente, les siguié. Antipatro,
principe detestado, tuvo que huir a la corte de Lisimaco, y
Demetrio comenz6 su reinado. Después de fundar una
ciudad (Demetriade) en el golfo de Pagasas, se marchd a
proseguir la pacificacion de Grecia.

Pirro no se resignaba de buen grado al establecimiento
de Demetrio en Macedonia. Asi, cuando los beocios con el
apoyo de los etolios, que entonces ocupaban Delfos, se
sublevaron por segunda vez, y mientras Demetrio estaba
comprometido en el sitio de Tebas, Pirro ocupd las
Termopilas con el evidente propdsito de cortar las
comunicaciones del Poliorcetes con su reino. Pero cuando
Demetrio se presento, Pirro no prosiguid la aventura y se
retiro al Epiro.

El conflicto latente entre Pirro y Demetrio iba a adoptar
una forma inesperada: Lanasa, la mujer de Pirro, abandoné
a su marido y se retir6 a Corcira: estaba cansada de la
presencia en la corte de una concubina iliria. Desde Corcira
propuso a Demetrio convertirse en su mujer. Demetrio
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aceptd y, con permiso de Agatocles, se casd con ella.
Inmediatamente se apoderé de Corcira sin que Pirro
pudiese resistir.

Demetrio era entonces el duefio de un verdadero «reino
griego» y sus objetivos parecian susceptibles de extenderse al
occidente helénico, el mundo de Sicilia y de la Magna
Grecia, que hasta entonces habia evolucionado al margen de
las crisis que perturbaban a Grecia y a Oriente. Pero tenia en
contra no sélo a Pirro, cuyo prestigio aumentaba, sino
también a los etolios, que ocupaban Delfos y cristalizaban a
su alrededor las tendencias antimaceddnicas®!. Demetrio
intentd reducirles e invadio su pais, pero Pirro, para aliviar a
los etolios, asolo durante aquel tiempo la Macedonia,
aunque tuvo que concluir una paz en el 289.

Demetrio no abandonaba por ello sus grandes
proyectos; por los preparativos que hacia, sus vecinos, y
sobre todo Lisimaco, comprendieron que trataba de emular
a Alejandro y de emprender la conquista de Asia.
Decidieron impedirla. Lisimaco y Pirro invadieron
simultdneamente Macedonia. Los ejércitos de Demetrio,
minados en su moral por los adversarios, cedieron
rapidamente. Demetrio, abandonado por sus soldados, tuvo
que salir disfrazado de Macedonia, y el reino fue repartido
entre Pirro y Lisimaco (verano del 287).

Unos meses bastaron para que se hundiese, esta vez
definitivamente, la fortuna de Demetrio. Atenas se sublevo y
Ptolomeo se apoderd de las ciudades asidticas que aun le
quedaban al rey destronado. Demetrio intent6 invadir el
Asia Menor con un ejército de mercenarios, pero Agatocles
(el hijo de Lisimaco) sali6 a su encuentro y, atacdndole de
costado, le obligd a retirarse a las satrapias superiores.
Demetrio perdid en la aventura mas de los dos tercios de sus
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hombres. Por ultimo, fue cercado por Seleuco y tuvo que
rendirse (comienzos del 285). Pasé los dos ultimos anos de
su vida en una cautividad honorable en una residencia real,
a orillas del Orontes.

El final de los Diddocos

La derrota de Demetrio beneficiaba sobre todo a
Lisimaco, que no tardd en apoderarse de toda Macedonia
expulsando de su parte al rey Pirro. Su diplomacia le habia
conciliado el favor de un gran sector de la opinién, también
en Grecia. Ademas, habia ocupado la Tesalia, donde se habia
mantenido algin tiempo Antigono Gonatas, hijo de
Demetrio, a quien su padre, al salir para Asia, habia
entregado plenos poderes sobre lo que le quedaba de sus
posesiones europeas®. Pero Lisimaco iba a ser arrojado
también del pindculo a que habia logrado elevarse. Seleuco
se inquietd ante los progresos realizados por el rey de Tracia.
Ademas, ciertas intrigas familiares urdidas en la corte de
Tracia dieron origen a la formacién de verdaderos complots
contra Lisimaco —complots cuyas ramificaciones se
extendieron muy pronto a todo el Oriente— vy
contribuyeron a persuadir a Seleuco de que habia llegado el
momento de actuar™. Asi, en el verano del 281, Seleuco
inici6 las operaciones contra Lisimaco en Asia Menor.
Algunas semanas después se librd la batalla decisiva entre
los dos reyes en la Llanura de Ciro (Cirupedio), al oeste de
Sardes. Lisimaco fue vencido y perecié en el campo de
batalla.

Seleuco no se contentd con haber abatido a Lisimaco. Se
hizo proclamar rey de Macedonia por los soldados vy,
confiando su reino asiatico a su hijo Antioco, se puso en
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camino hacia su patria, aquella Macedonia de la que un dia
habia salido con Alejandro y a la que no habia vuelto. Pero
no llegaria a ella. Apenas franqueados los Estrechos, fue
asesinado por un hijo de Ptolomeo y de la reina Euridice, un
tal Ptolomeo «Kéraunos» (el Rayo), a quien Seleuco habia
prometido reintegrarle en el trono de Alejandria, donde
reinaba desde el 285, primero juntamente con su padre y
después solo, Ptolomeo II «Filadelfo», hijo de Ptolomeo y de
su segunda mujer, Berenice. Cerauno, considerando que
Seleuco tardaba en cumplir sus promesas, le degolld cerca de
la ciudad de Lisimaquia y se hizo proclamar, a su vez, rey de
Macedonia (invierno del 281-280). Asi desaparecié el ultimo
de los Diddocos, los compafieros de Alejandro que habian
participado en la conquista y se habian repartido los
despojos del rey difunto. El Imperio de Alejandro estaba
desde entonces y para mucho tiempo dividido en tres reinos:
Egipto, en manos de los Ptolomeos; Siria, a la que se afadian
el Asia Menor y algunas de las «satrapias superiores», en las
de Antioco y de sus descendientes, los Seléucidas; y por
ultimo, la Macedonia, sobre la que reind, al principio,
Cerauno y que después paso al hijo de Demetrio, Antigono
Gonatas, y a la dinastia de los Antigonidas. Los Lagidas de
Alejandria habian de reinar hasta la muerte de Cleopatra, en
el 30 a. de C.; los Seléucidas, tras un largo conflicto contra
Roma y numerosos reveses, desaparecieron definitivamente
en el 64, cuando Pompeyo transform¢ Siria en una
provincia. Los Antigdénidas, por ultimo, perdieron su reino
en el campo de batalla de Pidna, ante las legiones de Paulo
Emilio (168). La historia de estos reinos y de los que se
formaron a sus expensas ocupa los siglos 111 y 11 antes de
nuestra era y constituye el periodo «helenistico»
propiamente dicho, del que los acontecimientos que
acabamos de resumir entre la muerte de Alejandro y la de
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Seleuco no son mas que el preludio.

El balance de una generacion

Después de la guerra del Peloponeso y de los
acontecimientos que caracterizaron el comienzo del siglo 1v
en la Grecia continental, algunos espiritus (entre ellos,
Isécrates) habian esperado que la dominaciéon macedénica 'y
una «cruzada» contra el imperio persa aportarian un eficaz
remedio a las divisiones del mundo griego, a las disensiones
en el interior de las ciudades, en resumen, que era preciso
encontrar una salida a las tendencias guerreras de los
helenos”. Se pensaba también que los despojos de Oriente
permitirian restaurar una economia quebrantada por las
incesantes guerras y revoluciones, satisfacer a una plebe
despojada de sus tierras por la concentracién de la
propiedad, facilitindole colonias en suelo asidtico. La
experiencia demostr6 que no todas aquellas esperanzas eran
realizables.

Durante los pocos afios en que Alejandro administro el
Imperio parece que las condiciones econdmicas fueron
bastante satisfactorias™!, pero muy pronto dejé de reinar la
paz y las ciudades comprendieron que habian perdido a la
vez la libertad y las ventajas que podian, al menos, esperar
de su sujecidn. Las querellas entre los Diddocos originaron,
como hemos visto, guerras interminables y contribuyeron a
exacerbar las disensiones interiores en las propias ciudades.
A cada cambio de duefio el partido en el poder era
expulsado y diezmado por el destierro y las ejecuciones.
Atenas no fue la unica ciudad que sufrié perturbaciones; tal
vez, incluso, las sufrié en menor grado que otras ciudades
mads oscuras, donde las costumbres eran mds primitivas y a
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las que habia menos interés en cuidar. Pero las pruebas
sufridas por Atenas al final de la Guerra del Peloponeso se
reproducen con una frecuencia cada vez mayor. La
democracia, indisolublemente ligada a la resistencia contra
Macedonia, es proscrita en todas las ocasiones en que se
presenta un nuevo duefo. Para sobrevivir, el pueblo de
Atenas no tiene mas que un recurso, el de halagar a los
reyes, y la democracia, por su parte, se entrega a unos
protectores que no sienten por ella mas que un respeto
aparente.

Es facil enumerar los males causados por la guerra y por
la situacion politica en la Grecia continental y en las Islas:
contribuciones muy pesadas, mantenimiento de ejércitos
reales, efectos prolongados de sublevaciones como la Guerra
Lamiaca, «razzias» llevadas a cabo periddicamente por uno
u otro partido, ocupacion de Delfos por los etolios,
incursiones de los hombres de las montanas del Epiro,
reanudacion de la pirateria contra el comercio maritimo. Sin
embargo, todo ello no acabd con la increible vitalidad
griega. Si algunas ciudades antiguas conocen la decadencia,
otras nuevas las sustituyen: cada rey crea ciudades que son
objeto de su atencién y en las que encuentran asilo los
habitantes de las ciudades venidas a menos. A veces, algunas
ciudades se retinen en una sola, establecida en un sitio mads
cdmodo, mas adecuado a las necesidades de la nueva
economia. Las destrucciones anteriores se compensan o se
reparten: asi, Tebas renace de sus cenizas e inmediatamente
reanuda su intervencién en los asuntos de la Hélade. ;Quién
habria podido esperar de aquella ciudad, aniquilada en la
época de Alejandro, que por dos veces se situara a la cabeza
de una sublevacién contra Demetrio?

Parece, desde luego, que, en lineas generales, la
depauperacion alcanzdé, sobre todo, a las poblaciones
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rurales, pero la burguesia de las ciudades, a pesar de todos
los inconvenientes, mantuvo e incluso mejor6 su posicion.
Es a las ciudades a donde afluyen los mercenarios, los
comerciantes, que llevan consigo alimentos, esclavos,
objetos de lujo y de placer. En las ciudades se ejercen
también las «industrias» necesarias a la navegacién y a la
guerra. Nunca como en esta época fue tan abundante la
ceramica dtica ni se extendio tanto en tierras remotas. No es
la primera vez en la historia de las sociedades que un
empobrecimiento profundo de las masas populares se ve
acompafado y enmascarado por el desarrollo de una
actividad superficial, creando el volumen de cambios una
verdadera «inflacion» que acrecentaba los recursos de los
comerciantes y disminuia los de los pequefios productores.
Por ejemplo, los soldados y los mercaderes que
acompafaban a los ejércitos se procuraban grandes ingresos
mediante la venta de los objetos procedentes de los saqueos
o de los prisioneros reducidos a la esclavitud; los tesoros
acumulados en el curso de los siglos por el Imperio persa
eran puestos en circulacidn para las necesidades de la guerra
o de la diplomacia. El volumen de la moneda va creciendo;
las nuevas capitales proceden a emisiones masivas. Todo
esto no crea ninguna riqueza verdadera, pero produce la
ilusion de ella y, sobre todo, origina un nuevo reparto de la
riqueza existente. La banca y el comercio de la plata
desempefian un gran papel y, naturalmente, la burguesia de
las ciudades acapara la mayor parte de estos signos
monetarios que ella cambia por productos manufacturados,
cuyo precio sube rapidamente.

El periodo helenistico, que se inicia a comienzos del
siglo 111, serd la «belle époque» del lujo, del arte (un poco
industrializado, para satisfacer a una clientela burguesa y
«colonial»), de la vida de las ciudades consagrada al placer y
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a la realizacion de toda clase de negocios y a veces de
traficos. El mundo mediterraneo esta a punto de adquirir el
aspecto que ofrecera en el momento de la conquista romana:
preeminencia reconocida al comercio y a las empresas de las
sociedades capitalistas, situacion inferior de la produccién
agricola, todo lo cual chocard violentamente con las
tradiciones romanas y cuya adopcion gradual se presentara,
a los ojos de los senadores, como una traicion y una
decadencia moral.

Sin embargo, tal estado de cosas no deja de producir
algunas consecuencias afortunadas: si politicamente la
ciudad tradicional ha perdido mucho de su importancia, no
ocurre lo mismo en el campo econdmico vy, por lo tanto, en
el intelectual. Son precisamente los privilegios de que gozan
los habitantes de las ciudades —su riqueza, sus ocios, su
independencia de todo trabajo «servil»— los que favorecen
el desarrollo de las artes y también de todas las formas de
cultura. Atenas, por grande que sea su decadencia, sigue
siendo la capital espiritual del helenismo. Las asambleas del
pueblo ya no regulan nada, pero los jovenes aristocratas
frecuentan mas asiduamente que nunca las escuelas de los
filésofos que se establecen en la ciudad. Y el fendmeno no es
exclusivo de Atenas: se produce cada vez que una ciudad
alcanza un nivel suficientemente elevado de riqueza. Habra
una escuela rodia de retoricos, porque Rodas es la factoria
del Mediterraneo oriental. Habra después escuelas célebres
en Pérgamo y, naturalmente, sobre todo, en Alejandria. La
estructura tradicional del mundo griego estd a punto de
transformarse. Hasta el siglo 1v, la ciudad era una entidad
politica, una potencia militar. Ahora se convierte en una
entidad econémica y espiritual. Esta transformaciéon no
habria sida posible si cada uno de los centros no hubiera
perdido con su independencia politica sus veleidades de
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imperialismo, que disimulaban su verdadera vocacion:
facilitar un esquema humano a la vida de los hombres libres.
Desde el momento en que la ciudad ya no tuvo la iniciativa
de la guerra, surge la idea de que la paz es el medio natural
del hombre. Existen ya las condiciones para que el
helenismo pueda cumplir su misiéon en un mundo del que
ya no le incumbe la responsabilidad total, aquella
responsabilidad que en el pasado habia gravitado demasiado
pesadamente sobre los ciudadanos de Atenas, de Esparta o
de Tebas.

87



2. El Occidente mediterraneo a
comienzos del siglo 11 a. de C.

En el curso de las luchas que siguieron a la muerte de
Alejandro el mundo oriental habia acabado por encontrar
una especie de equilibrio que duraria, mal que bien, hasta
que los romanos sustituyen a aquellos reinos, hermanos y
frecuentemente enemigos, con un Imperio definitivamente
pacificado. El Occidente mediterraneo se habia librado de
las sacudidas que tan profundamente transformaron la
mitad helénica de la oikumene. Tal vez fuese debido a la
desapariciéon prematura del conquistador, pero los
problemas no se planteaban en Occidente como se habian
planteado en Oriente. Los historiadores antiguos gustaron
durante mucho tiempo de preguntarse sobre el resultado de
un posible conflicto entre Alejandro y los romanos: de una
parte, un pueblo sublevado o, por lo menos, siempre
victorioso en la ultima batalla, y del otro, un jefe que jamas
habia conocido la derrota. Y se comprende que la
imaginacion de los retdricos se haya visto seducida por esta
imaginaria confrontacién'. Sin embargo, los romanos, a
finales del siglo 1v, no habrian ofrecido a Alejandro un
imperio totalmente formado, del que él pudiera dar cuenta
en unas pocas batallas afortunadas. El propio Anibal, un
siglo después, tampoco lo conseguird. Nada existia en
Occidente que se semejara al Imperio persa, nada que
poseyese ni siquiera aquella apariencia de unidad que
caracterizaba los dominios de Dario y una estructura
suficientemente definida que hiciese posible la sustitucion,
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por medio de la victoria, del poder antiguo por otro nuevo.
La conquista de Occidente habria exigido un tiempo y unos
esfuerzos infinitos, porque habria sido necesario abatir a
una ciudad tras otra, contra un enemigo que renacia sin
cesar.

Un rey formado entre los Diddocos sofi6 y acaso intent6
esta conquista. Ya hemos dicho que Pirro, cuando quiso
crearse un reino semejante a los que él habia visto
constituirse a su alrededor, dirigi6 sus miradas hacia
Occidente. La otra orilla del mar Jénico era un campo muy
adecuado a la ambicidn de los reyes del Epiro. Ya algunos
anos antes Alejandro el Moloso se habia encontrado
comprometido en Italia, adonde le habian llamado los
tarentinos”. Pero Alejandro habia descubierto a expensas
suyas que las llanuras de la Apulia y las montaias de
Lucania ocultaban temibles guerreros y que las
interminables intrigas entre los pueblos y las ciudades de
aquellos paises no eran menos de temer que sus soldados.
Pirro también descubrird muy pronto que los asuntos de las
ciudades griegas de Sicilia encierran mil peligros, y
experimentara asimismo los efectos de una potencia de la
que Alejandro el Moloso se habia hecho prudentemente una
aliada: aquella Roma que, por primera vez al combatir a
Pirro, enfrentard sus legiones con unos ejércitos
helenisticos.

Aquella tendencia que empujaba a los principes,
herederos directos o indirectos de Alejandro Magno, a
dirigir su ambicién hacia Occidente era muy natural. En la
medida en que el Imperio del Macedonio integraba la
totalidad del «nombre heleno», las prolongaciones
occidentales del mundo griego parecian dependencias
legitimas de él. Ya sabemos con qué diligencia se apresurd el
rey Ptolomeo a llevar a cabo la anexién de Cirene en las
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orillas meridionales del Mediterraneo. ;Cémo no iba Pirro
también a concebir el propdsito de unificar en un solo reino
por lo menos los diferentes Estados helénicos que se habian
formado en Sicilia y en la Magna Grecia®’? Pero por
seductor que pudiera parecer tal proyecto, la situacidon
politica del Occidente no permitia su realizaciéon. Para
cumplir su destino en aquella parte del mundo, el helenismo
se sirvié de otras fuerzas distintas de la ambicién del rey
que, espoleado por el recuerdo de Alejandro, se consideraba,
como él, un «nuevo Aquiles».

Situacion del helenismo en Occidente

Hacia muchos siglos que las ciudades griegas del Egeo
habian diseminado y fundado colonias en la cuenca
occidental del Mediterraneo™. Algunas de aquellas colonias
habian alcanzado gran esplendor en el curso de los siglos vy
1v. Toda la costa italiana del mar Jonico y una gran parte de
Sicilia se habian convertido en paises griegos, cuya
prosperidad e importancia artistica e intelectual no cedia en
nada a las de sus metrdpolis. Desgraciadamente, el mal que
habia aquejado a Grecia no habia perdonado a sus colonias.
Guerras incesantes entre ciudades rivales habian acabado
por debilitar a las mds poderosas, y revoluciones internas
habian logrado agotar a las que alcanzaban la victoria. A
veces, las aportaciones de nuevos colonos llegados de las
metropolis habian compensado —pero en una medida
siempre muy débil— aquellas «pérdidas de sustancias»”!.
Asi, los griegos tenian cada vez mds la impresion de
mantenerse precariamente al borde de un continente hostil,
del que, en cualquier instante, podian llegarles oleadas de
barbaros capaces de inundarlos. Esto se habia comprobado,
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en varias ocasiones, en ciertos «puestos avanzados», como
Posidonia (Paestum), en el golfo de Salerno, que los lucanos
habian ocupado a finales del siglo v o comienzos del v
Las rutas interiores, que conducian desde las orillas del mar
Jénico a la region de la Campania, eran cada vez menos
seguras, lo que perjudicaba grandemente los intereses
econdmicos de los colonos.

En la Italia meridional, la ciudad ddrica de Tarento
desempefiaba el papel mds importante. Habia llegado a
dominar la liga de las ciudades griegas de Italia, pero, para
mantenerse frente a la presion de los lucanos y de los
brucios, en el curso del siglo 1v habia tenido que pedir
ayuda, varias veces, a los «condottieri», jefes de mercenarios;
Arquidamo, rey de Esparta, que pereci6 en el 338; Alejandro
el Moloso, que no tardd en reflir con los tarentinos y tratd
de constituirse un reino personal, pero fue muerto por los
lucanos en el 330; Cle6nimo, un principe espartano, que
muy pronto se revelé como un tirano insoportable: alcanzo,
desde luego, notables victorias, restableci6 el «protectorado»
de Tarento sobre toda la costa oriental, hasta Crotonal,
pero, abandonado por los griegos que le habian llamado, fue
vencido por los bdrbaros y obligado a abandonar Italia
(hacia el 301). Roma, que se halla entonces, como veremos,
en conflicto crénico con los samnitas, es decir, unos
elementos pertenecientes a las mismas poblaciones barbaras
contra cuya presion luchaban los colonos de Tarento y, en
general, las ciudades griegas del sur, no podia permanecer
extrafia a aquellos acontecimientos. De un modo natural, los
romanos se habian aliado, desde luego, con los luchadores
de Tarento, y habian concluido un pacto de amistad con
Alejandro el Moloso™™. Pero aquella entente, nacida de las
circunstancias, no podia durar. Muy pronto, entre Tarento y
Roma se suscito una rivalidad, al principio diplomatica,
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después cada vez mas aguda, que, en el afo 282,
desembocaria en conflicto armado.

Tarento, a finales del siglo 1v, era la metrépoli espiritual
de la Magna Grecia. De Tarento habia irradiado, en otro
tiempo, el pitagorismo, que aliaba a una filosofia mistica una
doctrina politica y una cultura cientifica, asi como el
prestigio de la musica. Parece claro que las poblaciones
barbaras no permanecieron insensibles a ciertos aspectos,
por lo menos, de aquella espiritualidad tarentina y que
asimilaron dvidamente sus précticas y creencias religiosas'’.
Todo esto favorecia la influencia de la ciudad. Tal influencia
se manifest6 en Napoles, sitiada por los romanos en el 326 y
defendida por tropas samnitas, junto a contingentes griegos
apoyados por el oro tarentino"”. Finalmente, Roma vencid,
concluy6 un tratado de paz con Ndpoles y puso una
guarnicion en la ciudad.

A medida que la presion de Roma sobre los samnitas y
sobre los hombres de las montafias del sur aumentaba, los
barbaros volvian sus ojos cada vez de mejor grado hacia
Tarento. Varios episodios bastante oscuros permiten
adivinar una rivalidad entre los romanos y los tarentinos,
que trataban, unos y otros, de extender o asegurar su
protectorado sobre las naciones del interior. Parece que
Tarento intent6 mediar entre los romanos y los samnitas,
intento que los romanos rechazaron desdeflosamente.
Seguros de su potencia, los senadores no deseaban, en
absoluto, una mediacién que habria limitado los resultados
de su victoria sobre los samnitas y frenado su «descenso»
hacia las llanuras apulianas. Dominando el pais samnita,
Roma podia atraer a su orbita a los lucanos y a otras
poblaciones italicas, que reanudan entonces la lucha contra
Tarento. Sin duda para hacer frente a aquella situacion
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peligrosa, se llamé a Cleénimo, y las victorias del
«condottiero» espartano sobre los lucanos eran otras tantas
victorias sobre Roma. Asi, es natural suponer que el famoso
tratado firmado entre los romanos y Tarento —tratado que
prohibia a los navios romanos sobrepasar el cabo Lacinio y
cuya violacién provocaria el conflicto en el 282— data de
aquella épocal’l. No es imposible tampoco que la derrota
final de Cledénimo fuese provocada por Roma, incluso
aunque no se admita que entre el espartano y un ejército
romano se librase batalla alguna”. De todos modos, a
comienzos del siglo 1 resultaba claro que Tarento,
verdadero centro del helenismo italico —después de la
humillacién de Napoles—, tendria que enfrentarse con
Roma en un futuro muy préximo. Ciudades griegas, como
Turios, opuesta a Tarento por una antigua rivalidad, estan
dispuestas a pedir ayuda a Roma. En el 285, Turios, atacada
por los lucanos, se dirige por primera vez a Roma, que
entonces se abstiene de intervenir. Pero, tres afios después,
con motivo de un nuevo ataque, el cénsul C. Fabricio
Luscino libera a la ciudad, y las otras colonias griegas, en su
deseo de sacudir la tutela de Tarento, piden y obtienen
guarniciones romanas. Desde entonces, la guerra entre
Tarento y Roma era inevitable. Estallaria al afio siguiente, y
provocaria la llegada de Pirro.

Se ve hasta qué punto seria inexacto —e injusto—
presentar la intervencion de Roma en los asuntos de la
Magna Grecia como un «raid» de barbaros atraidos por el
deseo de saquear unas ciudades cuyas riquezas habian
despertado sus codicias. Roma no esta considerada como
una «enemiga de los griegos». Se presenta, incluso, en
Turios, como campeona del helenismo contra las
poblaciones «bdrbaras» de las montafias que a ella le ha
costado tanto trabajo vencer. Las ciudades griegas tenian la
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impresion, al llamar a Roma en su ayuda, de que salvaban lo
esencial de su civilizaciéon. En Turios, como en Napoles, el
principal enemigo era el lucano o el samnita. El romano era
un protector y un aliado, un poco molesto tal vez, pero
menos dificil de soportar, en todo caso, que aquel Clednimo
que aprovechaba su omnipotencia para saciar sus mas bajos
instintos"*\. La situacion en la Italia del Sur habia llegado a
un punto en que las ciudades griegas no podian tener
esperanza de conservar la seguridad y la independencia de
que en otro tiempo habian gozado. El «descenso» irresistible
de las poblaciones itdlicas, probablemente bajo la presién de
la invasion gala'* que oprime a los pueblos italicos al norte
de los Apeninos, hace necesario hallar un apoyo exterior.
Tarento, por orgullo, por tradicidn, se negara a aliarse con
Roma, y llamard a Pirro. De todos modos, y cualquiera que
fuera el final de la lucha entre el rey y Roma, se habian
acabado Tarento y su independencia. A la Magna Grecia ya
no le quedaba mads que la elecciéon entre dos destinos:
convertirse en la «protegida» de Roma o integrarse en un
reino «helenistico», semejante a los que se establecian en
Oriente.

En Sicilia, los griegos se encontraban también con
problemas muy graves, aunque sus causas no fuesen las
mismas. Siracusa desempefiaba en la isla un papel andlogo al
de Tarento en el continente. La lucha estaba entablada no
tanto contra los barbaros sicilianos como contra un
adversario venido del sur y mads peligroso aun que los
romanos: los «comerciantes» imperialistas de Cartago.

Timoleonte se habia retirado de la vida publica en el 337
y, a su muerte, los siracusanos le habian rendido un
homenaje solemne. Su elogio funebre recordaba «que él
habia abatido a los tiranos, vencido a los barbaros en la
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guerra, fundado de nuevo las mas importantes de las
ciudades destruidas y dado sus leyes a los griegos de
Sicilia»™. Algunos anos después, Siracusa caia otra vez en
poder de un déspota que reanudaba la tradicién de los
tiranos, que podia considerarse ya abolida. Agatocles no era
siquiera un siracusano, sino el hijo de un desterrado de
Regio establecido en Sicilia. No se hizo ciudadano de
Siracusa hasta el afio 343, cuando Timoleonte acogié en la
ciudad a hombres llegados de todas partes. Es, primero,
oficial al servicio de su nueva patria, y no tarda en participar
en las intrigas que de nuevo comienzan a desgarrarla.
Desterrado, tiene que refugiarse en el continente; se le
encuentra en Crotona, de donde es expulsado muy pronto, y
luego en Tarento, donde no se aceptan por mucho tiempo
sus servicios. Cuando, hacia el 322, la patria de su familia,
Regio, es atacada por fuerzas siracusanas, encuentra el
medio de reunir una tropa con la que va en socorro de su
ciudad, con tal fortuna que logra rechazar a los atacantes. Su
victoria devuelve la libertad a Regio y le vale el ser llamado
por los siracusanos.

En el curso de la guerra que estalla entonces entre las
ciudades griegas de Sicilia, Agatocles es el estratego de
Siracusa; desterrado durante algunos meses, vuelve a la
cabeza de un ejército y, para evitar una prueba de fuerza, se
le deja entrar de nuevo en la ciudad y, mads atn, se le elige
estratego «con plenos poderes» (317 a. de C.). Agatocles
lleva a cabo entonces un golpe de estado por el que alcanza
la autoridad suprema y ordena una matanza de todos sus
adversarios. Se declara campeon de la democracia, proclama
la anulacién de las deudas, promete una redistribucion de la
tierra y se hace nombrar unico estratego, titulo y funcién
que conservard hasta el 304, en que se proclama rey. Su
reinado no terminaria hasta su muerte, en el afio 289.
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Durante este largo periodo de gobierno, Agatocles,
empleando frecuentemente métodos brutales y crueles, llegd
a reunir bajo su autoridad las ciudades sicilianas que, hasta
entonces, eran hostiles a Siracusa. Pero, sobre todo,
emprendid la liberacion del helenismo siciliano de la
amenaza que pesaba sobre él a causa de la presencia de los
cartagineses.

Desde la época de Timoleonte, la isla estaba dividida en
dos zonas de influencia. El oeste, desde las orillas del Halico,
pertenecia a los cartagineses. El resto, a los griegos. Y,
durante mucho tiempo, este acuerdo fue honestamente
observado por ambas partes. Amilcar, que gobernaba la
Sicilia cartaginesa durante las primeras luchas de Agatocles,
no era hostil a éste, pero todo cambié cuando se hizo
evidente que el nuevo duefio de Siracusa estaba llamado a
reunir en torno suyo todas las fuerzas de los griegos. En el
312, Agatocles, que acababa de ocupar Mesina, se encontro
frente a un gobernador cartaginés mas enérgico que el
anterior, Amilcar, hijo de Giscén. La batalla se entabld por
la posesion de Acragante (Agrigento). Agatocles fue
derrotado (junio del 311), y los cartagineses fueron a poner
sitio a Siracusa.

La ciudad seguia sitiada ain durante el verano del 310,
cuando Agatocles, con una audacia increible, emprendio
una expedicién contra la propia Cartago. El 15 de agosto,
vispera de un eclipse de sol, partié con algunos navios, burl6
a los cartagineses que bloqueaban el puerto y pudo
desembarcar en Cabo Bon antes de que sus perseguidores le
dieran alcance. Esta operacion sorprendi6 totalmente a los
cartagineses, que sélo pudieron oponer a los griegos una
milicia de ciudadanos apresuradamente reclutados,
incapaces de ofrecer ninguna resistencia seria.
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Agatocles no podia esperar mantenerse durante mucho
tiempo en Africa, pero consiguié rapidamente lo que habia
deseado. El ejército cartaginés levanto el sitio de Siracusa.
Sin embargo, en lugar de regresar a su patria, Agatocles
extendid su accion hacia el interior, donde los indigenas le
acogian como a un liberador. Entonces, parece haberse
planteado una idea: j;por qué los griegos llegados de Sicilia
no establecian contacto con los griegos instalados en
Cirene? Agatocles concluyé una alianza con Ofelas, que
gobernaba la ciudad en nombre de Ptolomeo. Por un
momento, pudo creerse que el helenismo estaba a punto de
efectuar un nuevo y prodigioso avance, esta vez hacia el
oeste, pero, antes de que Ofelas tuviera tiempo de reunir sus
fuerzas, el viento cambid. Los cartagineses, a comienzos del
309, reorganizaron su defensa, y los indigenas empezaron a
cambiar de bando. Ofelas, cuando, al fin, estableci6 contacto
con Agatocles, se mostr6 como un dudoso aliado, pero
Agatocles le asesiné y, con una audacia extraordinaria, logré
reunirse con el ejército de Cirene, aunque sin poder lanzar
una accion decisiva.

La guerra se prolongaria durante dos afios mds, con
triunfos alternos, pero, finalmente, Agatocles tuvo que
abandonar Africa, en el 307, de un modo definitivo, dejando
que los restos de su ejército se salvaran como pudiesen de la
mala situacion en que él les habia colocado.

Aunque la expedicion de Africa habia terminado
realmente en un fracaso, puesto que los invasores habian
sido rechazados, Agatocles no dejé de sacar de ella grandes
ventajas. En Sicilia, puso fin, al menos por algun tiempo, a la
amenaza cartaginesa, y acabd de someter las ciudades
griegas. Es en este momento cuando toma el titulo de rey.

Y hecho ya rey en Sicilia, Agatocles orienta sus
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ambiciones en dos direcciones nuevas: la Magna Grecia y la
isla de Corcira. Se le encuentra en dos ocasiones al servicio
de los tarentinos, tras la intervencion de Cle6nimo, en el 298
y en el 295; lucha contra los brucios, pero sin alcanzar
resultados positivos. En cuanto a su ocupacién de Corcira,
en el 300, contra Casandro, no se sabe muy bien cédmo
explicarla. Quizad responde a algin proyecto abandonado
antes de ser llevado a cabo. De todos modos, la isla no debia
de parecerle muy importante, puesto que la dio como dote a

su hija Lanasa'®.

Agatocles murid en el 289. Dejaba Sicilia casi totalmente
unificada y el helenismo triunfante, pero no habia podido
resolver completamente el problema punico. Los
cartagineses conservaban importantes bases en la isla vy,
sobre todo, la dominacién de Agatocles no habia borrado
los rencores y los odios provocados por sus implacables
métodos. Después de su muerte, las guerras civiles entre
griegos se reanudarian, mds encarnizadas, mas devastadoras
que nunca.

Ademas de la Magna Grecia y de Sicilia, existia un tercer
centro helénico importante en la cuenca occidental del
Mediterraneo, en estos comienzos del siglo 1. Este foco del
helenismo vivo era Marsella. Las primeras colonias focenses
establecidas en la costa no habian podido mantenerse en su
totalidad, y los griegos habian sufrido, en el pasado, duros
fracasos en la tierra y en el mar. A pesar de todas las
dificultades, Marsella habia logrado sobrevivir y superar los
tiempos dificiles!””. Sus comerciantes y marinos habian
recuperado algunos de los viejos mercados focenses,
especialmente en la costa espafola; ademads, se habian
esparcido también por el litoral préximo a su ciudad, entre
el Rédano y los Alpes, y también entre el rio y los Pirineos.
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La historia de esta colonizacién marsellesa, reanudada
recientemente y proseguida a la luz de descubrimientos
arqueoldgicos cada vez mds numerosos y mas precisos,
efectuados en el curso de los dltimos afos en el sur de
Francia, demuestra que Marsella se contentd, durante
mucho tiempo, con sus «comptoirs» y no empezd a
desarrollar un dominio «colonial» y a instalarse con alguna
solidez en la Baja Provenza mas que a partir del siglo 1v, y
que sdlo el apoyo de Roma le permitio, después, asegurar su
influencia sobre las otras regiones del pais'®. Las poderosas
murallas de Olbia datan del siglo 1v, y la fundacién de
Glano, la mas «helenistica» de las ciudades galas®, se
remonta a finales del siglo 111. Pero es necesario hacer una
distincién. La ausencia de una colonizacién politica no
excluye, en absoluto, la influencia cultural y la penetracion
econdmica. Estas, continuadas durante generaciones por los
comerciantes marselleses, habian creado lo que a veces se
llama, no sin exageracion, la «Galia griega» (Gallia Graeca).

Durante este periodo, se ven los oppida indigenas
(anteriores al descenso de los galos a las llanuras del
Languedoc, que no se produce hasta la segunda mitad del
siglo 1 a. de C.”Y), situados, como Ensurena, al borde de
una importante ruta comercial, helenizarse lentamente,
aceptar ciertas formas arquitectonicas llegadas de Grecia y
adoptar la moneda y el alfabeto de sus vecinos. En realidad,
las zonas de influencia del helenismo en los paises ligur e
ibero estaban mucho menos sélidamente afirmadas que en
Italia o en Sicilia, pero, llegado el momento, desempefaran
su papel en la evolucion de estos paises, preparando, politica
e intelectualmente, el advenimiento de los romanos. Los
marselleses, que en otro tiempo habian tenido que luchar
contra Cartago en las aguas del mar Tirreno””, tomarian el
partido de Roma al estallar el inevitable conflicto entre ésta 'y
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Cartago.

El Imperio de Cartago

En Sicilia y en la cuenca mds occidental del
Mediterraneo, el helenismo, como vemos, chocaba con la
potencia cartaginesa. No era una situacion nueva en este
comienzo del siglo m a. de C. Pero, a partir de este
momento, las relaciones entre Cartago y el mundo griego
van a hacerse mas complejas y sutiles. Aunque conservando
la mayoria de sus caracteres tradicionales, la gran ciudad,
capital de los semitas occidentales, aceptaria cada vez mads
elementos tomados del helenismo y, curiosamente, se
convertiria, en el curso del siglo que precedi6 a su definitivo
hundimiento, en el intermediario entre éste y los reinos
indigenas de Africa.

Durante el siglo v y la mayor parte del 1v, Cartago habia
permanecido aislada del mundo oriental, de donde la
excluia la potencia maritima de Atenas. Pero no por ello la
Republica dejaba de mantener relaciones fieles con su
antigua metropoli, Tiro. Los cartagineses enviaban allj,
todos los afios, una embajada sagrada y ofrendas al
santuario de Melkart. Asi fue como, en el afo 332, la
delegacion punica pudo asistir al cerco y conquista de la
ciudad por Alejandro, y éste no ocultd su intencion (real o
fingida, no lo sabemos) de proseguir la conquista hasta
Occidente, probablemente para «liberar» el helenismo del
imperialismo cartaginés. Pero la formaciéon y posterior
desmembracién del imperio del Macedonio, lejos de causar
la ruina de Cartago, le dieron como una nueva vida. Ya
hemos dicho como, en el sur del Egeo, se habia formado una
gran potencia que abarcaba a Egipto, la Cirenaica y, en
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ciertos momentos, una parte al menos de Siria,
precisamente la region de Tiro. A este reino —el menos
«griego», quizd, de todos los que habian surgido de las
luchas entre los Diddocos— iba a asociarse Cartago de un
modo perfectamente natural: los territorios de Ptolomeo
confinan, en Cirenaica, con los de la Republica, y el
comercio sirio estd integrado a la economia de los Lagidas.
Es Ptolomeo Soter, el primero de los Lagidas, el que,
practicamente independiente, pensd en alinear la moneda
de su reino segun el sistema fenicio, separandola asi del
resto del Imperio macedonico. Todo ocurre, pues, como si
las rutas comerciales y las grandes corrientes de intercambio
mantenidas hasta entonces por los sirios hubieran formado
la infraestructura del nuevo reino'®. Pero, por aquel tiempo,
Cartago empieza a emitir monedas de acuerdo con el
sistema ptolemaico. Hasta entonces, el comercio cartaginés
se fundaba exclusivamente en el trueque, y los metales
preciosos, no amonedados, se acumulaban en lingotes en los
tesoros, tanto publicos como privados®. Y por entonces
también Agatocles acufiaba piezas de tipo «ptolemaico». Asi
los cartagineses y su antigua enemiga, Siracusa, se
encontraban integrados en el mismo conjunto econdémico.
La influencia egipcia venia, de este modo, a sumarse a la que
el helenismo siciliano ejercia, desde hacia tiempo, sobre
Cartago, a pesar de las continuas luchas (y, paraddjicamente,
en parte a causa de ellas).

Parece bastante claro que los intereses de Cartago y los
de los Ptolomeos podian complementarse. Mientras algunos
mercados asidticos estaban en manos de los reinos rivales,
las riquezas de Occidente seguian siendo accesibles a los
comerciantes cartagineses y, por consiguiente, también a los
Lagidas, si se hacian «clientes» de Cartago. Los cartagineses,
ademas, eran valiosos intermediarios para las mercancias
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procedentes de los mas lejanos territorios y también para los
minerales «en transito», desde Hispania por ejemplo, como
el estafio, procedente de la Bretana insular, o el oro del
Senegal. En cambio, los de Alejandria facilitaban a Cartago
los productos de la industria griega, necesarios a aquella
ciudad en la que los artesanos nunca produjeron mds que
objetos de calidad inferior. Por eso las excavaciones han
descubierto gran numero de vasos de inspiracion
alejandrina en las necrépolis punicas de aquella época'®.

Las relaciones comerciales de Cartago con el Oriente no
se limitaban a los paises controlados por los Lagidas. Desde
finales del siglo 1v existia un «préxenos» de los cartagineses
en Tebas. Probablemente los comerciantes punicos
importaban en Beocia tejidos de purpura (el tinte se
fabricaba en las abundantes pesquerias de murex que los
cartagineses habian instalado en las costas de Africa) y quizd
también trigo, importaciéon de primera necesidad en una
Grecia que no logra abastecerse por si misma. En esta época,
Cartago empieza a perfilarse como gran potencia agricola.
Las familias nobles se han procurado grandes extensiones en
el interior y las explotan utilizando la mano de obra
indigena. Seria erréneo imaginar a la Cartago del siglo 11
como una ciudad de comerciantes encerrada dentro de sus
murallas y abierta s6lo al mar. En realidad, el resto del pais
estaba verdaderamente «colonizado» y en ¢l se encontraban
prados, vifiledos, campos de trigo y olivares. Cartago no sélo
vivia por si misma, sino que podia exportar el excedente de
su produccion agricola. En el siglo 11 este cultivo intensivo,
casi horticola, de las tierras punicas sorprendera mucho a
los romanos, que veian en la agricultura cartaginesa una
rival peligrosa. Uno de los mds célebres agronomos
antiguos, cuyo tratado ha sido el mas frecuentemente
utilizado por los autores latinos y griegos, es el cartaginés
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Magén. De este Magdn sdlo sabemos que escribié antes de
mediado el siglo 11 a. de C. Es muy probable que su actividad
se sitie en el curso del siglo 1 y que se refiera a las
realidades econdmicas de su patria. Es posible incluso que
su libro tuviese como finalidad la de hacer progresar la
agricultura punica introduciendo en Africa métodos
practicados en los grandes dominios del Asia helenistical®”.
Agricultura de tipo esencialmente «capitalista», en la que la
explotacion tiene como finalidad dejar la mayor ganancia
posible al propietario y no, como ocurrié durante mucho
tiempo con la agricultura itdlica y romana, la de permitir la
subsistencia de una sociedad campesina en contacto directo
con la tierra.

Asi, las nuevas caracteristicas de su comercio y de su
agricultura en pleno desarrollo tendian simultdneamente a
hacer de Cartago, desde el punto de vista de la economia,
una «gran potencia» helenistica. Los grandes personajes,
como Anibal, posefan en el campo verdaderos castillos
(llamados «torres», mOpyot), andlogos a aquéllos en que
vivian los grandes sefiores de los reinos orientales”, y en
aquella época, los cartagineses mas ricos tenian, al parecer,
conciencia de formar una aristocracia destinada a imponer
su voluntad a la ciudad, que gustaba de situarse por encima
de las leyes.

La «constitucién» de Cartago no nos es conocida mas
que de un modo muy imperfecto. Lo que sabemos de ella
procede esencialmente de un texto de Aristételes™ y de lo
que podemos inferir de las alusiones de historiadores como
Polibio, Tito Livio o Justino. Es curioso que tal constitucion
tuviese ciertas semejanzas con las de las ciudades griegas. Se
basaba en un sistema muy complejo de asambleas, consejos
y magistraturas. Como en Esparta, los magistrados
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supremos eran dos «reyes» que se convirtieron, sin duda a
partir del siglo v, en «jueces» (shofetim, término latinizado
en suffetes), designados para un afo. Pero los poderes de
estos magistrados se encontraban, en la practica, muy
limitados por la accién de un tribunal de ciento cuatro
miembros (los «Ciento Cuatro»), elegido en el Senado por
una comision de cinco magistrados (los «Pentarcas»), cuyas
funciones no conocemos exactamente. El Senado era, como
en todas las ciudades antiguas, una asamblea esencialmente
aristocrdtica, reclutada entre las familias mas ricas y, por
eso, las mas importantes, en una ciudad en la que fortuna y
dinero estaban considerados como los valores esenciales.
Naturalmente existia también una asamblea del pueblo, pero
no desempefiaba mds que un papel muy restringido, toda
vez que la administraciéon pertenecia a las instancias
emanadas de la aristocracia. De todos modos, aquella
asamblea popular podia intervenir, en momentos criticos,
cuando los «nobles» no conseguian ponerse de acuerdo
sobre una decisién o sobre el desarrollo de una politica
determinada. Aquella «plebe» cartaginesa, llamada a
convertirse en el arbitro supremo de la ciudad, parece haber
sido muy inquieta y haber manifestado frente a los
aristocratas tendencias demagogicas.

Algunos magistrados podian permanecer en funciones
durante mucho tiempo. Asi ocurria, especialmente en la
época que nos ocupa, con los jefes militares, a los que vemos
mandar durante afios los ejércitos y las flotas de la Republica
en el curso de las campafas llevadas a cabo en Sicilia y en
Hispania. Pero estdn siempre a merced de una denuncia o
de una llamada si sus enemigos personales se imponen en el
consejo de los Ciento Cuatro. Y tal llamada significa para
ellos la muerte, generalmente en la cruz. La justificacion se
encuentra a veces en la impericia del jefe y a veces en las
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razones que se tengan para sospechar que aspira al poder
personal. Un afdn preocupa a todos los senadores: no
permitir que uno de ellos ejerza una influencia
preponderante. Y una inquietud andloga dominard también
por la misma época la vida publica de Roma, pero no tendra
consecuencias tan tragicas. Antes de las guerras civiles no
hay precedente de que un imperator romano fuese
condenado al ultimo suplicio. Un proceso urdido por sus
enemigos le condenaba al exilio o a una fuerte multa y ponia
fin a su carrera. No estaban amenazadas ni su vida ni la
dignidad de los suyos. Se supone también que las envidias
en Roma desaparecian ante la preocupacion del bien
publico. Tal vez al formar esta opinidon los historiadores
modernos se dejan ganar por la imagen que sus
predecesores en la propia Roma quisieron trazar de su patria
en el siglo de oro de la Republica. Pero en cualquier caso, lo
cierto es que Roma jamds conocié un complot tan espantoso
como el de Handn el Grande, el vencedor de Dionisio, que
concibié el designio de asesinar de un golpe a todo el
Senado de Cartago invitdndole a las bodas de su hija. Tal
proyecto habria horrorizado a los romanos, que con razén
lo considerarian «barbaro» en la medida en que violaba el
«pacto» (foedus) que unia a los ciudadanos de una misma
patria y la «confianza» (fides) que debe concederse a los
miembros de una misma asamblea politica y también el
derecho sagrado de los huéspedes. Lo que la conducta de los
romanos en el tiempo de Pirro nos parece tener de
«caballeresco» es sblo el resultado de aquella pietas —el
reconocimiento de valores morales que se consideran como
sagrados, superiores a cualesquiera otros—, de la que los
hijos de Eneas hacian su virtud nacional. La anécdota de
Handn, su terrible proyecto, ilustra quizd mejor que ningin
episodio de las Guerras Punicas —susceptibles de haber sido
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parcialmente interpretados por nuestras fuentes latinas— el
reproche de «perfidia» que los romanos hicieron siempre a
Cartago. Habia entre los dos pueblos una verdadera
«incompatibilidad de humor», no reconocian los mismos
postulados morales. Mientras en Roma la astucia es, por si
misma, sospechosa y el gran dios es Jupiter, soberano del
cielo luminoso, en Cartago todo estd permitido para
alcanzar los dos bienes supremos: el poder y el dinero.

Esta diferencia de temperamento politico se revela
también en la organizacion de la potencia de Cartago y en la
de Roma. Para los cartagineses la primera fuente del poder
es el dinero. Son los tesoros acumulados en su ciudad los
que permiten armar flotas y mantener ejércitos para
lanzarse a la conquista de nuevos mercados. La ciudad se
nutre de los tributos en especie impuestos a los subditos
indigenas del interior y estos tributos quitan a las
poblaciones sometidas la mitad de la cosecha, vy
frecuentemente mads, segin nos informa Polibio. Las
colonias fenicias de Africa pagaban a Cartago un tributo en
dinero. Todo esto llenaba las arcas de la Republica, que
preferia recurrir para sus operaciones a ejércitos de
mercenarios y a tropas reclutadas entre los pueblos
sometidos antes que alistar a sus propios ciudadanos. En
este aspecto, los ejércitos cartagineses anunciaron los de los
reyes helenisticos y, tras la formacién de los reinos surgidos
del Imperio de Alejandro, ésta serd una semejanza mas entre
ellos y la ciudad punica. Y habra una gran diferencia entre
las fuerzas de Anibal, heterogéneas, reclutadas tanto entre
los barbaros de Hispania y de Africa como entre los
soldados profesionales llegados de Oriente, y las que le
opondrdn los romanos: legiones de ciudadanos luchando
por su patria, por un ideal religioso y moral, del que carecen
totalmente aquellos aventureros o guerreros medio salvajes
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que el Barca llevaba consigo. En tales condiciones, Anibal
podrd sentirse mds proximo de los grandes capitanes del
mundo helenistico, de Pirro o de Demetrio Poliorcetes o del
rey Filipo V de Macedonia, cuya alianza buscard. Los
generales cartagineses, cuando habian alcanzado algunas
victorias sobre un campo de operaciones fuera de su patria,
se convertian en verdaderos «virreyes» y su responsabilidad
ante el poder central iba siendo menor cada afo. Sélo en
caso de derrota actuaba con rigor el Senado cartaginés. Asi
vemos en el curso del siglo 11 constituirse, bajo la autoridad
de una familia, los Barca, un imperio cartaginés de Hispania
que se parece mucho a los reinos helenisticos, tal como
habian surgido de la desmembraciéon del Imperio de
Alejandro. El prestigio de un Amilcar, de un Asdrubal y
después el incomparable ascendiente personal de Anibal
eran la fuente real de su autoridad. Aceptados por sus
tropas, objetos en cierto modo de un plebiscito permanente,
no se diferenciaban de los grandes capitanes macedonios,
elegidos o confirmados en su mando por la asamblea de
soldados. El Imperio de los Barca en Hispania tenia una
importancia demasiado grande para la Republica. Esto
impedia evidentemente que se pudiera intentar un control
serio de los hombres de quienes aquel Imperio dependia y a
quienes los indigenas habian convertido, ciertamente, en
reyes.

La influencia helenistica tendia, pues, también en el
plano de la politica, a transformar profundamente las
tradiciones de Cartago. La antigua ciudad se veia
desbordada por su imperio y éste se parecia cada vez mads a
un «reino» que sélo la buena voluntad de los «virreyes»
mantenia ligado provisionalmente a la metrépoli. Los Barca
parecen haber sido unos «patriotas», y entre los propdsitos
de Anibal figuraba, sin duda, el de dar a Cartago la
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dominacién sobre todo el Occidente mediterraneo, pero en
esta perspectiva, ;qué lugar se reservaba a la oligarquia
tradicional? Los Barca dejaron fama de haber sido unos
«democratas». Anibal, vencedor, se habria apoyado
seguramente en el pueblo en perjuicio de la aristocracia,
puesto que, vencido, le vemos reducir los poderes de los
Ciento Cuatro, haciéndolos anuales™. Se vislumbraba ya en
la nueva Cartago el advenimiento politico no sélo de la
plebe urbana, sino el de las poblaciones indigenas, aquellos
libios que, en el tiempo de Agatocles, habian tomado con
entusiasmo el partido del invasor, pero habian acabado por
volver al lado de la Republica y contribuian con sus soldados
a la conquista del Imperio.

Ni siquiera en el tiempo en que la ciudad mantenia del
modo mas estricto sus tradiciones politicas y morales, se
hallaba cerrada en absoluto a los extranjeros. Esto habria
sido inconcebible tratdndose de una ciudad de mercaderes.
Aunque Cartago combatia el helenismo en Sicilia, en su
territorio existia una colonia bastante numerosa de griegos,
que en ¢l vivian y en él comerciaban libremente. Y entre
ellos se eligié a los sacerdotes destinados a profesar un
nuevo culto, importado desde Sicilia después del 396, para
«expiar» los sacrilegios cometidos en las proximidades de
Siracusa cuando el ejército cartaginés de Himilcon habia
saqueado un santuario de Deméter y Cora, las dos grandes
diosas del helenismo siciliano. Aquella nueva religién habia
alcanzado rapidamente una difusion muy grande y habia
echado solidas raices en la tierra africanal®'. Mds aun que en
la propia Cartago, el culto de las «dos diosas» que presidian
el nacimiento y el crecimiento del trigo se propagd entre las
poblaciones numidas, donde, al parecer, se superponia a
muy antiguas practicas relativas al estimulo de Ia
fecundidad. Con las diosas siracusanas penetraba asi un
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verdadero misticismo, ligado a las creencias que los
Misterios de Eleusis ponian de relieve. Es muy significativo
que ciertas tumbas punicas del siglo 11 hayan contenido
estatuillas de Deméter y de su hija. Esto demuestra
evidentemente que los cartagineses o, por lo menos, algunos
de ellos se abrian a la esperanza de un mas alla que su
religion «nacional»®” no contemplaba. Es ya la idea de la
«salvacion» que penetra en el sistema, mas sombrio, de la
tradicion semitica.

Al mismo tiempo los propios ritos pierden su crueldad.
El sacrificio de los hijos primogénitos, supervivencia terrible
de un acto de magia muy antiguo llevado por los fenicios
que fundaron Cartago, empieza a ser practicado menos
gustosamente. Las excavaciones demuestran que en el
siglo 1v las victimas animales sustituian a los desgraciados
nifios. Ciertamente cuando la invasién de Agatocles
amenazo por un momento la existencia misma de la patria,
se procedié a una inmensa matanza de nifios"*’. Parece que
entonces reind en la ciudad, bajo la influencia del fanatismo,
un verdadero terror religioso. Se descubrié (o se fingié que
se descubria) que los nifios nobles que en el pasado debian
haber sido sacrificados no habian sido realmente ofrecidos a
los dioses y que sus padres les habian salvado
sustituyéndolos por recién nacidos comprados a gentes
pobres. Los culpables se apresuraron a reparar aquella
«falta»: «Doscientos nifios de familias nobles fueron
sacrificados publicamente —nos cuenta Diodoro— y
muchos otros, de los que se suponia que habian sido
indebidamente salvados en su juventud, se arrojaron
voluntariamente a la pira del holocausto. Su nimero no fue
inferior a trescientos».

El mismo exceso de aquella crisis de misticismo barbaro
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nos demuestra que tales ritos ya no eran habituales en la
ciudad. Asi veremos que en Roma, después de la batalla de
Canas, se celebran sacrificios humanos, costumbre que no
existia ya desde hacia mucho tiempo. Y se ha sefialado, muy
justamente, que las derrotas que marcaron para Cartago el
final de la segunda Guerra Punica no dieron lugar a ninguna
escena comparable con la que un siglo antes habia
ensangrentado la ciudad®. Los griegos habian asimilado al
gran dios cartaginés Baal Amon con su Cronos, el dios que
devoraba a sus propios hijos. Esta asimilacion sittia en su
verdadero lugar la religién punica tradicional: religion
arcaica que adora a unos dioses destronados ya en Grecia
por una nueva generacion divina. El desarrollo de las
relaciones de todo orden entre los cartagineses y los paises
helenisticos no tardaria en ejercer su influencia sobre la
teologia misma. En efecto, las divinidades no son sdlo, en
una ciudad antigua, el objeto de un culto «interno», sino que
tienen una funcién internacional. Cuando se trata de
garantizar los tratados, se acude a ellas. El pantedn
particular de una ciudad oculta la existencia de otro pantedn
mas general, del que las divinidades locales no son mds que
una interpretacion. Al hacerse asi «intercambiables», los
dioses y las diosas influyen los unos sobre los otros de uno a
otro pais. Las primeras asimilaciones que se intentan son
ain poco importantes; después, a medida que van
realizdndose, se hacen mds consistentes y las personalidades
divinas se modifican. Pero al principio de la época
helenistica, las divinidades griegas habian sufrido una larga
evolucion que las habia alejado mucho de su prehistoria. Se
habian cargado de todo un simbolismo moral, extrafio, sin
duda, a su mas antigua forma. Al encarnar el ideal del
helenismo, lo importaban, como en un solo bloque, al
interior de la ciudad punica.
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Sobre este fendémeno, que se percibe, pero cuya
realizacion es en detalle dificil de captar, tenemos algunos
testimonios que a veces han desconcertado a los
historiadores. Asi, produce asombro el encontrar en
ocasiones a Baal Amon identificado con Cronos y hasta con
Zeus. Pero nada hay mds natural si se advierte que también
el viejo tirano sanguinario del pantedn cartaginés cambié de
caracter con los afios y que el aspecto «croniano» del
devorador de nifios ha dejado paso a una personalidad
nueva, mas proxima de la del Zeus cldsico, rey y protector de
ciudades. Asi, del mismo modo que los cartagineses habian
tenido que adoptar la moneda de los Lagidas, hubieron de
aceptar también que su antiguo panteén se acercase al que
presidia la nueva comunidad espiritual que informaba el
Oriente mediterraneo.

Los dioses, sin embargo, no eran sdlo las potencias que
presidian las relaciones internacionales y los ritos del
Estado. Eran también el objeto de una piedad personal. Ya
hemos recordado que Deméter y Cora habian contribuido a
introducir en Cartago la idea de una salvaciéon mds alld de la
muerte. Al lado de las dos diosas eleusinas hay que hacer un
sitio a Dioniso, al que también se ve aparecer en el
simbolismo funerario de las tumbas punicas. La religion
dionisiaca conocio, en la época helenistica, una brusca y
considerable expansion, especialmente en Alejandria. Como
se sabe, Italia se contaminé del furor sagrado de las
bacantes. Y toda una serie de monumentos nos permite
suponer que Cartago no queddé al margen de aquel
movimiento. Es verosimil que Dioniso penetrase en la
ciudad punica mediante el juego de una asimilacién con una
divinidad nacional, el «dios-niflo» Shadrapa, procedente
éste de Shed, un «curandero» cananeo'. Probablemente
Egipto sirvi6 de intermediario para facilitar aquella
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asimilacion sincrética —Egipto, donde Dioniso Serapis
comenzaba a recibir un culto oficial—. Dioniso, dios de la
resurreccion, de la embriaguez divina, del éxtasis, el dios que
trastorna los espiritus y los lleva a la exaltacion de la bacanal,
de la musica, de la danza sagrada. Si no viésemos que en las
estelas cartaginesas figura la cratera mistica, simbolo de la
«salvaciéon» dionisiaca, y si no conociésemos la existencia, en
algunas tumbas, de representaciones y de objetos también
indudablemente dionisiacos”®, dudariamos en suponer que
los cartagineses fueron sensibles a aquel ideal tumultuoso
que la austeridad romana rechazd, al menos por algun
tiempo, pero que tuvo un duradero y extraordinario auge en
Oriente. Y esto nos explica la pervivencia de los temas
dionisfacos en Africa, mucho después de la caida de
Cartago.

Sin embargo, la presencia de Dioniso en Cartago no va
acompafnada de la actividad que en Grecia era el dominio
esencial del Dios. Los cartagineses ignoraban el teatro. El
teatro de Cartago fue construido sélo en la ciudad romana,
bajo el Imperio. Quiza si Cartago hubiera vivido mas tiempo
habria acabado por acoger las representaciones dramadticas,
que fueron importadas en Roma a mediados del siglo 111
a. de C., y que todo ciudadano griego consideraba como
parte integrante de la «paideia», de la cultura humana. Las
unicas manifestaciones colectivas en que se encontraba el
espiritu de fiesta y la comunién del pueblo entero, en
Cartago, eran los festines celebrados en comun y ofrecidos
por ricos particulares. Pero aquellos festines, comparados
por los griegos con las syssities espartanas, no elevaban el
corazdn ni el espiritu. Se comprende que aquella civilizacion
que, a pesar de la influencia helenistica, seguia siendo
inhumana y rebelde al atractivo de la belleza —cuando ésta
no revestia la forma del lujo mas ostentoso— haya inspirado
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a Plutarco un juicio tan severo como célebre:

«El cardcter (de los cartagineses) es triste y sombrio, son
serviles con los magistrados y duros con sus subditos; sin
constancia en los peligros, se dejan arrebatar sin medida por
la cdlera, se obstinan cuando han decidido algo y rechazan
inhumanamente todo lo que encanta, todo lo que es
bello»™1.

Los cartagineses podian acoger ciertas técnicas, incluso
ciertas creencias llegadas del mundo helénico, pero jamas
fueron considerados por los griegos un «pueblo hermano», a
diferencia de lo que ocurrié con Roma, segtin veremos.

Tal era Cartago a comienzos del siglo que veria el
estallido, entre ella y Roma, del terrible, del interminable
conflicto de las Guerras Punicas.

Los primeros pasos de la potencia romana

Las relaciones entre Roma y los colonos griegos de Italia
meridional y de Sicilia se asemejan poco a la historia de las
luchas sangrientas que habian enfrentado a Cartago con el
helenismo y que no cesaron hasta que Roma se instald
definitivamente en Siracusa, en el curso de la segunda
Guerra Punica. Sin duda, aquellas relaciones no fueron
siempre pacificas y Siracusa no sucumbi6é mas que después
de un sitio largo y cruel, pero jamds hubo entre los dos
partidos aquella total incompatibilidad, incluso, a veces,
aquel odio que se advierte entre los griegos de Sicilia y sus
adversarios punicos. El cartaginés aparece como un extrafio.
El romano, incluso cuando se le califica de barbaro, sigue
siendo en cierto modo un «pariente». Es dificil discernir con
precision la idea exacta que se hacian de Roma los
historiadores griegos a partir del momento en que la ciudad
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aparecid en su horizonte. Los fragmentos que poseemos no
nos ofrecen mas que testimonios inseguros, cuya fecha y a
veces la atribucion son discutibles™, pero no por eso deja de
ser evidente que Roma, por lo menos en la época de
Aristételes y, sin duda, mucho antes, estd ligada a la
tradicion homérica y, mds concretamente, a un episodio de
los «Regresos»™. Un juego de palabras facilita el
acercamiento: se inventa una heroina, Rhomé (en griego, la
«Vigorosa»), cuyo nombre se habria atribuido a la nueva
ciudad". Pero los historiadores antiguos no parecen estar
de acuerdo acerca de si aquella fundadora de Roma o,
mejor, aquella heroina epdnima era una griega o una
troyana. Andrémaca, de nombre heleno, ;no es una asidtica?
Dos tradiciones distintas se enfrentan entonces: una, segin
la cual Roma es una colonia aquea, y otra que la considera
una colonia troyana. Esta dualidad de tradiciones, que seria
inutil tratar de resolver, se encontrara después en la Eneida,
donde el poeta distingue cuidadosamente dos
emplazamientos sucesivos del lugar de Roma: una primera
colonia, instalada por los arcadios de Evandro sobre el
Palatino, y, a continuacion, la fundacién «latina», que fue
obra de Rémulo, en quien se unian la sangre troyana, que €l
habia recibido de su antepasado Eneas, y la sangre de los
reyes «aborigenes», el ultimo de los cuales habia sido
Latino''l.

Ciertamente Roma no esta aislada en esta perspectiva.
Tradiciones muy firmes aseguraban que Italia, en la época
heroica, habia recibido a inmigrantes orientales, ligados a
los héroes de la guerra contra Troya, que podian ser
guerreros aqueos apartados de su ruta o exiliados troyanos.
En realidad, la diferencia entre ambas concepciones no es
tan grande como hoy podriamos pensar. En la perspectiva
épica, troyanos y aqueos estan proximos los unos a los otros.

114



Pertenecen al mismo mundo, entre ellos existen relaciones
de parentesco, de hospitalidad e, incluso, confusamente, el
sentimiento de un origen comun. Acaso sea necesario referir
estas leyendas de una inmigracién «heroica» en Italia, tanto
frigia como aquea, a hechos historicos reales cuya paciente
reconstitucion ha sido intentada recientemente!’: es
innegable que hacia finales del II milenio a. de C. se
dibujaron corrientes de migraciones del Oriente hacia el
Occidente. Numerosos y coincidentes descubrimientos
arqueoldgicos son clara prueba de ello”. Es posible, e
incluso probable, que la leyenda de la fundacién troyana de
Roma oculte una verdad histérica. En todo caso, es
indudable que en el mundo etrusco de finales del siglo 1v
a. de C. la figura de Eneas era popular y que se le
consideraba como al héroe «piadoso» por excelencia*,
Todo nos induce a creer que la idea de una descendencia
troyana de la Ciudad pertenece menos a la Roma latina que
a la Roma etrusca, que, como veremos, se superpuso a la
primera en el curso del siglo via. de C.

Ciudad «griega» y mds concretamente arcaica, ciudad
«troyana» y también «latina», es decir, indigena e italica,
Roma esta abierta, por vocacidn, a todas las influencias que
se entrecruzan en el mundo mediterraneo y predestinada a
realizar una sintesis de civilizaciones y de culturas que
acabara constituyendo su originalidad.

Por su lengua, que es la del Lacio, Roma pertenece a los
«indoeuropeos». Los latinos se nos aparecen hoy como una
rama desgajada, en fecha relativamente antigua, de la
comunidad  lingiiistica  que  nosotros  llamamos
«indoeuropea». En la Italia histérica forman un islote
rodeado de otras poblaciones, en su mayoria indoeuropeas
también, pero inmigradas en la peninsula mads
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recientemente, a las que se llama poblaciones «osco-
umbras». Los latinos no eran los Gnicos pertenecientes a la
mds antigua ola de inmigrantes «arios». En este aspecto,
suele relacionarseles con los siculos, que, cuando nosotros
les conocemos, se hallan establecidos en el interior de Sicilia.
Tienen parentesco también con los vénetos, cuya lengua nos
es muy poco conocida, pero que empieza a manifestarsenos
gracias a unas series de inscripciones recientemente
descubiertas'*’!. Proximas a los latinos deben de haber estado
también, al menos en su origen, las gentes de Faleria (los
faliscos), que fueron «etrusquizados» mas profundamente
que los romanos. Pero estos datos que nos facilita el analisis
lingtiistico se coordinan mal con los que podemos deducir
de los descubrimientos arqueoldgicos. No sabemos
exactamente con qué estado lingiiistico relacionar en su
conjunto la civilizacién «villanoviana», que a comienzos del
I milenio antes de nuestra era cubre casi toda la Italia
septentrional y la del centro. El osario villanoviano tipico,
con su forma bicdnica, se encuentra desde la llanura del Po
hasta el Lacio, y es evidente que las mds antiguas tumbas
halladas sobre el suelo de Roma, en el «sepolcretum» del
Foro!*®, pertenecen al mismo grupo. Los «villanovianos»
eran incinerantes, pero desde los tiempos mas remotos
habia también «inhumantes» en Italia. Sin duda, esta
diferencia en los ritos funerarios responde a veces a
diferencias de raza, pero sabemos que en la época historica
los romanos practicaban uno y otro rito, conservando cada
familia su propia tradicion, y el mismo cementerio arcaico
del Foro contenia, junto a urnas de incinerantes, sarcéfagos
de inhumantes. Es muy evidente que la simple
consideracion del rito funerario, como tampoco la del
mobiliario de las tumbas, no bastan para definir una
«civilizacién» y menos todavia una «raza». Debemos tener
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sumo cuidado con cualquier extrapolacidn: la identidad de
ritos no demuestra la de las lenguas y de las instituciones, asi
como su diversidad no prueba la heterogeneidad cultural del
grupo social en que la encontramos.

Las excavaciones demuestran una continuidad absoluta
entre la civilizaciéon villanoviana y el comienzo de la
civilizacidn etrusca. Las tumbas de urnas biconicas aparecen
en todos los lugares donde habian de surgir las ciudades
etruscas. Sin embargo, parece seguro que los etruscos no
pueden ser identificados con los «villanovianos».
Constituyen —si no, tal vez, un pueblo definido— por lo
menos una comunidad cultural original que, a pesar de
cuanto se haya dicho en el pasado, no podia haber sido
introducida, totalmente formada, en Italia por unos
inmigrantes llegados del Norte a través de los Alpes. El
«pueblo etrusco» que nos describen los historiadores
romanos es, sin duda alguna, el resultado de una sintesis de
elementos muy diversos, en la que poblaciones itdlicas
anteriores a las invasiones de los inmigrantes indoeuropeos,
de los «villanovianos» (de los que hay buenas razones para
pensar que fuesen «arios») e, indudablemente, de los
inmigrantes llegados de Oriente (acaso de Lidia), habian
tendido a crear una comunidad de cultura original. Los
orientales impusieron su lengua, el etrusco, que ellos habian
aprendido a cifrar utilizando los caracteres del alfabeto
griego arcaico y que los sabios modernos, a pesar de sus
esfuerzos, no descifran todavia hoy mas que de un modo
muy imperfecto. Desarrollaron también las relaciones
culturales con Asia, creando asi, en el curso del siglo vii
a. de C., una civilizacion orientalizante que a lo largo de los
siglos siguientes, se helenizé de manera progresiva.

El corazon del pais etrusco era la Toscana. Pero, poco a
poco, los etruscos fundaron ciudades en el interior de la
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peninsula; franquearon los Apeninos por los valles que les
ofrecian vias de paso relativamente faciles como el valle del
Reno, y se establecieron en la regién de Bolonia (Bolonia,
antigua aldea villanoviana, se convirtié en la ciudad etrusca
Felsina), alargando incluso sus tentdculos hacia los Alpes. Al
mismo tiempo, la penetracion etrusca, medio cultural y
medio politica, alcanzaba a las regiones situadas al sur del
Tiber y se extendia hasta la Campania, donde entablaba
contacto con las colonias griegas.

Roma nacié antes del gran periodo de la expansion
etrusca, y, sin duda, hacia la época en que empez6 a
formarse la civilizacién de aquel pueblo, al que los griegos
llamaban «tirrenos».

Es muy poco probable que los pueblos de la Italia
preetrusca hayan conocido la nociéon de ciudad. Las
poblaciones itdlicas de cultura osco-umbra no la poseyeron
mads que tardiamente, y la aprendieron, unos de los etruscos
o de los romanos, y otros de los colonos griegos del Sur.
Puede creerse que la gran necrdpolis «latina» de la colina de
Alba"”! no supone la existencia, en fecha antigua (hacia el
siglo 1x a. de C.), de una ciudad, pues la ciudad de Alba de
que nos hablan los historiadores romanos no es, sin duda,
mds que una invencién reciente, de un tiempo en que la
ciudad habia sustituido en todas partes, al menos en el
Lacio, a la organizacion tribal. Ni siquiera es seguro que
haya constituido una verdadera fundacién la primera
ocupacion del suelo romano por los colonos latinos,
llegados tal vez de la region de Alba, segun la tradicién
romana. Los colonos instalados sobre el Palatino, donde las
excavaciones modernas han descubierto vestigios de sus
cabafias, no eran todavia mds que pastores apenas
sedentarios, que habian encontrado alli un lugar de refugio
cémodo, que dominaba los pantanos mantenidos por los
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frecuentes desbordamientos del Tiber y que se unia al resto
de la meseta latina por un istmo estrecho y facil de cerrar. La
aldea del Palatino era uno de los muchos asentamientos
latinos diseminados entre el mar, las colinas —que son, al
Este, los ultimos contrafuertes de los Apeninos— y el curso
del Tiber. Aquellas aldeas dispersas conservaban entre si un
lazo de unién. Todas rendian culto al gran dios del Lacio,
Japiter Latino, que residia en la mas elevada cima del pais,
en el actual Monte Cavo (Mons Albanus). Alba era la
metrépoli comun, y ostentaba la «presidencia» de la Liga

Latina®,

Sé6lo de un modo muy hipotético podemos reconstituir
la mds antigua organizacion politica de aquel pueblo de
«protolatinos». Es, seguramente, a través de ellos como se
conservaron y luego se transmitieron al Estado romano
ciertas instituciones muy arcaicas, que generalmente se
hacen remontar al tiempo en que los antepasados de los
latinos vivian en la comunidad indoeuropea primitiva. Esas
instituciones son, muy frecuentemente, religiosas. Entre
ellas, hay que situar, sin duda, la realeza, pero no la que
encontraremos en la propia Roma, en la época de su apogeo,
en el siglo vi, sino una realeza esencialmente sacerdotal,
anterior a la influencia etrusca, y llamada a sobrevivir bajo la
Republica, una vez que la «<magistratura» real, ésta de origen
etrusco, se despoje de su caracter politico”. Es probable,
pues, que cada una de aquellas pequefias comunidades
latinas tuviera su rey, que era sacerdote, mago, intérprete y
manipulador de presagios, y, naturalmente, también jefe
militar, si se puede hablar de ejércitos en comunidades tan
restringidas. Al nivel de la Liga, parece que existia un
magistrado temporal, al que se designaba tal vez con el
nombre de dictador, y cuya funcién consistia en mantener y
asegurar una unidad de accion en el seno del «pueblo» de los
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latinos. Pero es muy verosimil que el dictador no
interviniese mds que en circunstancias excepcionales. El
verdadero marco de la vida politica era, al parecer, el «clan»,
la gens, en cuyo seno era omnipotente el pater familias. Y asi
era, desde luego, como los poetas «anticuarios» de la época
augustana se representaban la sociedad de la mds antigua
Roma: un rey, asistido de un consejo de patres, a los que se
imaginaban vestidos de pieles de carnero y deliberando en
un prado®. En el seno de la gens, el «pater» es juez
soberano, duefio absoluto de la libertad, de la vida y de los
bienes de todos, y, durante mucho tiempo, conservara, en la
Roma clasica, aquella exorbitante autoridad. La
organizacion gentilicia es tan esencial a la vida social
romana, que, mas adelante, una vez integrados elementos
extrafios a lo que habrd llegado a ser la Ciudad, se advertira
una tendencia muy clara a hacerlos entrar, mal que bien, en
aquel marco que no estaba hecho para ellos. Al lado de los
jefes de las viejas familias, habra patres asociados,
asimilados, y cada familia tendra también sus «clientes»,
considerados, en ciertos sentidos, como miembros
«honorarios», asimilados, de la gens. Su «patrén» serd su
representante ante la justicia, su defensor, exactamente
como habia, en las ciudades griegas, «proxenos» para
representar y defender a los extranjeros.

La tradicion nacional sostenia que la ciudad de Roma
habia sido fundada sobre el Palatino por Romulo, asistido de
su hermano Remo, pertenecientes ambos a la estirpe de los
reyes de Alba. Rémulo habia trazado con un arado el surco
que delimitaba el pomerium (recinto) de la futura ciudad, y
ésta habia tomado la forma de un cuadrado o, por lo menos,
de un cuadrilatero, lo que se llamaba la Roma quadrata.
Pero las tradiciones difieren mucho sobre la situacién y la
extension de aquella ciudad de Rémulo: tan pronto se la
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reduce sdlo al Palatino, como se le integran el Capitolio y el
Foro. Hoy parece poco probable que se tratase de una
verdadera ciudad, que luego constituiria el nicleo de la urbs.
En efecto, desde muy pronto se distinguen,
simultdneamente, varias aldeas establecidas en el lugar de la
futura Roma. La del Palatino es la mas conocida, pero no es
la tnica, y hoy es incluso imposible pensar, como en otros
tiempos se hacia, que constituyese un «hdbitat» del que
estaban excluidos los muertos, lo que la habria asimilado a la
Roma clasica, permitiendo suponer que se hallaba rodeada
de un pomerium en cuyo interior estaban prohibidos los
enterramientos, como la regla ordenaba en época histodrica.
Esta hipotesis, admitida durante mucho tiempo, después de
las excavaciones de Boni, que creia haber encontrado en el
Foro el cementerio de la «ciudad palatina»®, ya no es
valida, desde que se han descubierto tumbas al lado de las
cabafias, en el propio Palatino®”. Los resultados de las
excavaciones pacientemente analizadas”® demuestran que,
acaso desde el siglo x a. de C., el lugar de Roma estuvo
habitado por unos «incinerantes» latinos vy, tal vez,
simultdineamente, por otros incinerantes, a los que se
calificaba como «sabinos», llegados, ya no de la llanura
costera, al sur de la desembocadura del Tiber, sino de las
ultimas estribaciones de los Apeninos, y que pertenecerian
al grupo lingiiistico de los osco-umbros. No es imposible
tampoco que algunos nucleos, numéricamente mas débiles,
de poblaciones establecidas en aquel emplazamiento antes
de la llegada de los colonos indoeuropeos, subsistieran
durante largo tiempo. Las habitaciones humanas, las
«cabafas» cubrieron, poco a poco, las diferentes colinas, las
faldas del Palatino, en la direccién del Foro, las de la Velia,
que prolongaba el Palatino hacia el Esquilino, las alturas del
Fagutal, del Celio y del Viminal; generalmente, se admite
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que las cabafas del Quirinal estaban habitadas por sabinos,
mientras que el sur del Foro era el territorio por excelencia
de los latinos. Naturalmente, tales reconstrucciones son muy
hipotéticas, y soélo constituyen coémodos esquemas para
ordenar, mal que bien, algunos hechos conocidos. Durante
mucho tiempo, el mayor nimero de sepulturas se acumulo
en las partes bajas, en el Foro y al pie de la Velia. Después,
lleg6 un momento en que las habitaciones de los vivos
cubrieron las tumbas y cesaron los enterramientos en el
Foro. Esto ocurrié hacia comienzos del siglo vii. Unos cien
afios después (hacia el 575), el Foro tuvo su primer
pavimento, y este hecho ha sido interpretado como la

verdadera «acta de nacimiento» de la Ciudad®™.
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Fig. 2. Roma.

En realidad, un plan de excavacién, un hecho de orden
puramente arqueoldgico no podria aportar un testimonio
innegable sobre un fenémeno tan complejo como el
nacimiento de una ciudad: una ciudad —y, especialmente, la
urbs, entidad sagrada— no se reduce a la realidad material
de su aglomeracion, a las casas que la componen. Es una
creacidn juridica, cuya existencia no es perceptible mas que
indirectamente cuando ninguin texto, ningin testimonio
circunstanciado nos informa acerca de ella. La existencia
«espiritual» de Roma es, evidentemente, inseparable de la
ocupacion del Foro y de su utilizacién para las grandes
actividades sociales, religiosas y politicas que condicionan la
vida de la ciudad. La tradicién no ha conservado el recuerdo
de un «forum» palatino. Antes de la ciudad, habia, quizas,
entre las aldeas, una especie de liga andloga a la que unia a
todos los latinos alrededor del santuario de Alba. De esta
liga local, limitada, podria ser un vestigio, bastante
misterioso, la fiesta del Septimontium, que se celebraba
todavia en la época clasica, el 11 de diciembre™. Las aldeas
latinas incluidas en aquella liga estaban situadas todas al este
y al sur del Foro. Carecian de toda unidad topografica, y en
ningin momento podrian haber formado un «oppidum».

El Foro, por el contrario, es un centro geografico: hacia
él convergen los valles y las faldas de las colinas. Cuenta con
todas las condiciones necesarias para constituir un lugar de
reunién comun. Desde hace mucho tiempo, se ha advertido
que, en su orientacién y en la de las dos vias que lo
atravesaban, se dan unas caracteristicas que los romanos
consideraban inseparables de toda fundacién urbana:
direccion norte-sur de la via axial (cardo), direccién este-
oeste de la via principal (decumanus), implantacion de
puertas (lugares de paso de valor religioso, mds que puertas
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de recinto) en los cuatro puntos cardinales, agrupamiento
de los templos mds importantes de la religion urbana,
especialmente el «hogar» comun, el de Vesta, y la morada
del Rey (concebido entonces como un sacerdote) que existe
aun hoy (Regia). Todo hace pensar que la «ciudad» de Roma
no fue constituida como ciudad hasta la ocupacion del
Foro®. Esto puede haberse producido antes del
establecimiento de un pavimento de losas, y las condiciones
de lo que hay que llamar la «fundacién» de Roma nos son
casi totalmente desconocidas. Algunos indicios nos
permiten suponer que este acontecimiento fue provocado
por la accién de los etruscos, especialmente la orientacion de
los ejes urbanos y sin duda también la idea misma de
ciudad, ligando indisolublemente el suelo de la Ciudad y las
instituciones, sacras y politicas, que le dan su ser. Pero es
dificil decidir si esta accidn se ejercié desde el exterior o si
fue precedida de una conquista militar. La realidad de una
dominacion politica de los etruscos en Roma es innegable;
esta proclamada por los propios historiadores romanos, que
designan como etrusca a la dinastia de los Tarquinios. En el
siglo vi, Roma reconoci6 una fase etrusca, como la mayor
parte de la Italia central, y es posible que a este «accidente»
historico debiese incluso su existencia como civitas.

Como se sabe, la tradicién romana atribuye la fundacién
de la Ciudad a Rémulo. Pero Rémulo tuvo que asociar muy
pronto su poder al del sabino Tito Tacio, tras la guerra que
enfrento a los habitantes de la joven ciudad con los sabinos,
cuyas mujeres habian raptado. Tacio murié enseguida, y
Rémulo fue arrebatado a su pueblo por los dioses, que le
convirtieron en uno de ellos, con el nombre de Quirino. En
este momento, Tito Livio, que es nuestra fuente principal,
sitia una verdadera comedia juridica que se representa entre
el pueblo y los patres para saber a quién perteneceria el
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derecho de designar al nuevo rey; a fuerza de generosidad
simulada, los Padres obtuvieron la ratificacion de la eleccién
popular y, finalmente, el pueblo se entregd a ellos”. Este
relato tiene el valor de un mito etioldgico; define las
relaciones entre el Senado y la asamblea popular: el Senado
posee la auctoritas, es decir, una cualidad de esencia
religiosa y casi mdgica, el privilegio de iniciativa para una
accion cuya eficacia garantiza su «autor», en virtud de su
sola personalidad.

A Rémulo sucedi6 Numa, un sabino, cuya figura es
compleja. Numa es el rey religioso por excelencia, y a él se
atribuyen la mayor parte de las instituciones sacras de la
ciudad. Pero se dice también que era «discipulo de
Pitagoras», afirmacion puesta en duda desde la antigiiedad
por razones de cronologia y que, sin embargo, merece ser
considerada con atenciéon. Numa simboliza, sin duda, las
corrientes religiosas que recorrian la peninsula en el
momento en que los colonos griegos consolidaban sus
asentamientos en Italia meridional y en que los cultos y las
creencias indigenas se modificaban insensiblemente, al
contacto con la religion importada de Oriente. La
cronologia de Tito Livio sitia el reinado de Numa a
comienzos del siglo vii. Es el momento en que los pueblos
itdlicos parecen haber experimentado una verdadera
fermentacion religiosa, cuando en el pais etrusco alcanzan
cierto predominio algunos ritos nuevos, como Ila
inhumacién de los muertos —y se nos dice, precisamente,
que Numa era un «inhumante»—. Las influencias orientales
dominan. Los «latinos» de Roma fueron envueltos en aquel
movimiento, que ayudd a su ciudad a definirse. Es muy
significativo advertir que el reinado siguiente, el de Tulo
Hostilio, vio la guerra entre Roma y Alba, y la destruccion
de ésta, y luego el traslado de su poblaciéon a Roma, donde se

126



instald: esto, segin se dice, implic6 la union del Celio al
«habitat» ya existente®™. La vieja confederacion religiosa
estuvo a punto de ser suplantada por los dioses del
vencedor. Pero, finalmente, el espiritu conservador de los
latinos volvié a imponerse y Roma adopt6 entonces el culto
del Mons Albanus.

El sucesor de Tulo Hostilio fue un sabino, Anco Marcio,
nieto de Numa por su madre. Anco «legaliz6» los ritos
guerreros y fue un rey enérgico. Prosiguié —nos dice Tito
Livio— la conquista del Lacio e instald6 en Roma a los
habitantes de varias aldeas, que se establecieron en la zona
del Aventino. Es el ultimo rey de la serie «nacional». Le
sucedid un singular personaje, llamado Lucumén (que, en
realidad, es un titulo de un magistrado etrusco), originario
de la ciudad etrusca de Tarquinia (hoy Corneto) e hijo de un
corintio inmigrado en Etruria. Este Lucumon reind con el
nombre de Lucio Tarquinio Prisco, y la tradicién de Tito
Livio sita su advenimiento en el 616, es decir, a finales del
siglo vii, momento en que la influencia de Grecia se hace
preponderante, en que se multiplican los productos de la
ceramica corintia y en que las riquezas afluyen a una Etruria
que debe su prosperidad a la explotacién de las minas de
hierro, de cobre, de cinc y de plomo abundantes entonces en
la isla de Elba y alrededor de Siena. Tarquinio Prisco se
presenta, en la tradicidn, como uno de esos tiranos que
entonces menudean en Grecia y, durante mas de un siglo,
tendran bajo su poder a las ciudades. Estd considerado como
el primero que hizo «la corte» al pueblo para conseguir sus
sufragios.

Cabe pensar también que instald0 una guarnicion,
instrumento de su poder, en la colina que una tenaz
tradicion siguié llamando Mons Tarpeius (es decir, sin duda,
«monte de Tarquinio»), incluso cuando el nombre oficial
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pasd a ser Capitolium. En este momento, la villa de Roma se
constituye seguramente en ciudad, una ciudad de tipo
analogo al de las villas etruscas, asidticas y griegas, con su
dgora, el Foro, y, mds especialmente, el Comitium, donde se
reunia el pueblo, su acrépolis (la ciudadela capitolina) y su
«Bulé», su sala de Consejo, la Curia, préxima al Comicio,
donde, tradicionalmente, se reunian los Padres. Se cree
también que Tarquinio ampli6 el Senado de Roma,
anadiendo a los jefes de las gentes mayores cien senadores
llamados «de las gentes menores»™. Como se ve, ya estd en
formacion, bajo la influencia griega, la constitucién de un
Estado en que los elementos heredados de la tradicion latina
se adaptan a las exigencias de una administracién menos
primitiva y, sin duda, menos exclusivamente sacral.

Efectivamente, en aquel momento, parece que el culto se
modifica. Se atribuye a Tarquinio Prisco la organizaciéon de
los primeros Juegos, Ludi Romana o Ludi Magni, que son,
evidentemente, una costumbre etrusca. También por esta
época, se introducen, si no divinidades nuevas, por lo menos
interpretaciones nuevas de «personas divinas». La antigua
triada indoeuropea formada por Japiter, Marte y Quirino es
sustituida por la capitolina cldsica, con Jupiter, Juno y
Minerva, que expresa quizd la triparticiéon étnica de la
ciudad nueva, siendo Jupiter el dios latino, Juno la gran
«reina de las ciudades» etruscas, y Minerva, la divinidad
sabinal®!, Pero es cierto también que esta misma triada
existia en otras ciudades, puramente etruscas, hasta el punto
de que incluso podia considerarse que no habia ciudad
digna de tal nombre sin tres templos, consagrados
separadamente a Jupiter, a Juno y a Minerva'®'l.

En los primeros afios del siglo vi (la cronologia
tradicional asegura que en el 579) se produce un
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acontecimiento muy importante para la historia del Estado
romano. Al rey-tirano etrusco le sucede un personaje al que
la historia conoce con el nombre de Servio Tulio y al que los
anales etruscos parecen haber designado con el titulo,
convertido casi en nombre propio, de Mastarna, es decir, la
traduccion etrusca de la palabra latina «magister»*”. A él se
atribuyen las reformas fundamentales del Estado. La ciudad
romana, dividida hasta entonces en tres tribus —Ramnes,
Ticies y Luceres—, a las que hay buenos motivos para
considerar étnicas'®, fue organizada segin tribus
territoriales: el principio del domicilio sustituye al del
nacimiento. Hubo cuatro tribus urbanas y un cierto numero
de tribus rusticas, entre las que se repartia el territorio de la
campifia. Las cuatro tribus urbanas eran la Succusana
(después llamada Suburrana), la Collina (sobre el Quirinal y
el Viminal), la Esquilina (sobre la meseta del Esquilino y sus
avanzadas en direccion al Foro), la Palatina, con el Palatino
y la Velia. Las dos cimas del Capitolio estaban excluidas de
esta division: colinas sagradas y reales se hallaban al margen
de lo que parece haber sido la finalidad y la razén de ser de
aquella organizacidn, es decir, el reparto del impuesto
(tributum). En el campo, las tribus rusticas comprendieron
pagi, en los que generalmente dominaban las grandes gentes
cuyos nombres llevaron: Claudia, Cornelia, Aemilia, etc. En
la época cldsica eran 31, pero en el momento de su creacién
eran, sin duda, menos numerosas.

En la Roma «latina» los ciudadanos estaban repartidos
en curias, que parecen haber sido primitivamente unas
«asambleas» de aldeas esencialmente dedicadas a fines
religiosos. El presidente de cada curia, el curio, tenia
funciones sacerdotales. A la curia correspondia el regular las
cuestiones relativas al estatuto juridico de los individuos;
todavia en la época clasica habia una «lex curiata», que
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decidia acerca de las adopciones, y las formas mas antiguas
del matrimonio estdn en relacion con las curias. El conjunto
de las curias formaba lo que se llamaba los «comitia
curiata», es decir, la asamblea del «pueblo»; pero
primitivamente, durante el largo tiempo que las curias
representaron sobre todo a los jefes de gentes, estos comicios
se distinguian muy dificilmente del «Senado». La diferencia
consistia, sin duda, en esto: en que el «concilium patrum»
reunia a los Padres a titulo individual, mientras que en las
curias eran portavoces y representantes, tanto religiosos
como civiles, de los miembros de su gens y de las familiae
que con ella se relacionaban. Ya antes de Servio las curias
habian evolucionado y se habian convertido en divisiones
territoriales, encontrandose los habitantes de un barrio
adscritos a una curia determinada. A esta organizacion
Servio superpuso otra, que estaba ligada a la fortuna. Los
ciudadanos se repartian en cinco clases, cada una de ellas
definida por una cifra de fortuna y, en el seno de cada clase,
en centurias, marcos esencialmente militares. De las
centurias formadas por los ciudadanos mas ricos salian
caballeros que tenian que comprar y mantener su caballo.
Después venian las centurias de los infantes, que combatian
con un armamento cada vez mads ligero a medida que iban
perteneciendo a clases menos ricas. Los ciudadanos que no
poseian nada (los capite censi) formaban cinco centurias de
obreros especialistas (carpinteros, herreros, musicos). Y el
conjunto de las centurias, es decir, el pueblo soldado,
formaba una nueva asamblea, los comitia centuriata.

Con aquella reforma, la ciudad romana adquiria uno de
los caracteres que la distinguieron durante mucho tiempo;
se convertia en una oligarquia de la fortuna, al mismo
tiempo que su organizacion militar tendia si no a darle el
gusto de las aventuras de conquista, por lo menos a hacer de
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ella un admirable instrumento guerrero. La reforma de
Servio era, ademas, un primer paso hacia la unificacién de la
ciudad; se apartaba un poco mas de su antigua organizaciéon
gentilicia y patriarcal. La fortuna predominaba sobre el
nacimiento, el Estado sobre las gentes. Es muy verosimil que
Servio actuase como un auténtico demagogo y que, como su
sobrenombre de Mastarna indica, fuese un dictador casi
revolucionario, inspirado quizds en sistemas ya
experimentados en Etruria, quizds en ejemplos llegados de
Grecia, donde en la generacién anterior se habian
establecido regimenes timocraticos'®’. La huella de aquella
reforma habia de ser duradera. Roma seria para siempre una
ciudad timocratica, en la que el rango conferido por el
dinero se conciliaria, mal que bien, con el que daba el
nacimiento.

Servio esta considerado también como el primero que
realiz6 una fortificacion efectiva de la Ciudad. A su reinado
se atribuye la construccién del Muro Serviano, que fue el
limite militar de Roma hasta el momento en que, tras el
enorme crecimiento del Imperio, ya no fue necesario prever
fortificaciones alrededor de la capital. Aquel limite, cuyo
trazado podemos seguir aproximadamente, comprendia ya
toda la extension de la Roma cldsica y alcanzaba una
longitud total de unos 8 kilometros. Se ha asegurado
frecuentemente que Roma era todavia una ciudad
demasiado pequefia, muy poco poblada, para que en el
siglo v1 se la pudiese dotar de una muralla tan larga y se ha
propuesto retrasar en dos siglos la fecha de aquella
construccién. Pero pueden invocarse buenos argumentos en
favor de la fecha tradicional®. Parece evidente que el Muro
Serviano, al englobar todas las colinas, comprendido el
Aventino, apoyandose sobre el rio (que no franqueaba),
utilizando las defensas naturales (especialmente los declives
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del Capitolio y del Esquilino), habia sido concebido
teniendo sélo en cuenta exigencias militares y no las del
conglomerado real. Entonces so6lo estaban ocupadas algunas
partes de la ciudad; aquellas agrupaciones étnicas
relativamente aisladas se hallaban asentadas en las colinas
periféricas (el Celio, el Aventino) y continuaban, en suma, la
tradicion del periodo «latino» con sus aldeas discontinuas.

Bajo el reinado de Servio y el de Tarquinio el Soberbio,
la tradicién sittia una gran actividad en las edificaciones. Se
canaliza (aunque no totalmente) el arroyo que atraviesa el
Foro encaflando las aguas de chorreo y, sobre todo,
comienzan a construirse templos. Servio consagro en el
Aventino un templo a Diana, la gran diosa itdlica, y
Tarquinio el Soberbio, hijo del penultimo rey, que habia
recobrado el poder por la fuerza asesinando a Servio, dedicd
en el Capitolio un templo a Jupiter Maximo Optimo, y a sus
dos colegas, Minerva y Juno. Esto no debe sorprender en
una época en que todas las ciudades etruscas se cubren de
monumentos suntuosos y en que todas las artes concurren a
adornar los santuarios. Los escultores que modelaron, a
finales del siglo vi, el Apolo de Veyes'® y que dieron asi
prueba de poseer, en grado admirable, la dificil técnica de
fabricacién y de coccién de estatuas de grandes dimensiones
en terracota, pueden muy bien haber colaborado, como la
tradicion sefiala, en el gran templo del Capitolio. En aquel
momento, Roma, como todo el Lacio, se adorna con una
decoracién «jonizante», los templos se adornan con placas
en terracota de vivos colores, donde se ven las imdgenes de
los dioses mds «emotivos», especialmente los del cortejo
dionisiaco, y todas las divinidades del mundo helénico y
oriental que se convierten en centros de las entidades sacras
de la antigua tradicidn latina. Jupiter es, a la vez, el dios del
cielo sereno o tormentoso, lo que era para los «arios», y el
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dios del poder soberano, el sefior del «Consejo de los
Dioses» (dii consentes), lo que era en la tradicidon etrusca,
bajo el nombre de Tinia'".

Los comienzos de la Repuiblica

La dinastia de los Tarquinios acabaria, en el 509, de un
modo dramatico con la expulsiéon de Tarquinio el Soberbio.
El pretexto de la revolucion fue un hecho escandaloso: la
violacion, por Sexto, hijo del rey, de una joven virtuosa,
Lucrecia, esposa de Tarquinio Colatino. Lucrecia no pudo
sobrevivir a su deshonor y se suicidé en presencia de su
marido y de su padre. El pueblo entero, indignado por el
crimen de Sexto Tarquinio y considerando que la virtud es
incompatible con la omnipotencia, se subleva, expulsa a los
Tarquinios y proclama la Libertad.

Desde hace mucho tiempo se ha sefialado que esta
revolucién coincide con el declinar de la influencia etrusca
en Italia central, bajo la accién conjunta de un despertar de
las poblaciones itdlicas y de una ofensiva de los colonos
griegos: derrota de los etruscos ante Cumas en el 524; un
poco después (en una fecha incierta), victoria de los latinos
sobre los etruscos también en Aricia'®, y por dltimo, en el
474, la victoria naval de los griegos en Cumas eliminaba
practicamente a la marina etrusca del Mar Tirreno. La
expedicion organizada por el rey de Clusio, Lars Porsena,
para restaurar a los Tarquinios fracasd, segun se nos dice,
ante la resolucion de los romanos; en efecto, los etruscos
eran ya incapaces de mantener sus posiciones tradicionales.
Lo que triunfaba en Roma y ejercia el poder no era el
pueblo, sino la aristocracia de los patres, los grandes
terratenientes, los jefes de las gentes latinas primitivas, que
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eran, al mismo tiempo, los «caballeros» de las primeras
clases y los «rurales» inscritos en las tribus rusticas. La
revolucidn fue social —en un sentido reaccionario— tanto
como politica. Tendié también a imponer ciertos ideales,
morales y religiosos, una austeridad, una disciplina, un
respeto a las costumbres de los antepasados (mos maiorum),
que parecen haber sido menos practicados en la Roma
fastuosa y, probablemente, menos puritana de los reyes
etruscos.

Roma, después de la expulsion de los reyes, se dio unas
instituciones. Se trataba de sustituir al rey etrusco, no de
volver a la antigua realeza de caracter latino. La reforma de
Servio habia modificado muy profundamente la estructura
del Estado haciendo de él una ciudad militar: los nuevos
jefes serian, ante todo, los conductores del ejército,
investidos del imperium, que era esencialmente un poder de
caracter religioso, incluso madgico, comunicado por el
propio Jupiter a los magistrados que le representaban entre
los hombres'®.. La comunion entre el dios y los jefes del
pueblo no se establecia de una vez para siempre desde su
«creacion»; se aseguraba regularmente mediante los
auspicios —una de las prerrogativas esenciales del imperium
era, efectivamente, el ius auspicii—. El imperium conferia a
su poseedor un poder, en teoria, ilimitado, pero la plenitud
de ese poder no se ejercia mas que en el ejército, fuera del
pomerium. En el interior de la ciudad, en tiempo de paz,
estaba limitado por ciertos derechos de los ciudadanos,
especialmente por el ius provocationis, derecho de apelar al
pueblo contra cualquier decision del magistrado
concerniente a la caput (vida o estatuto juridico) del
ciudadano. El imperium correspondio, al principio, a dos
magistrados supremos, a los que se llamo pretores (praetores,
de prae-itores), y que recibieron primero el nombre de
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consules, mientras que el de pretor estaba reservado a unos
auxiliares que se les asignaron y que en ausencia de los
consules ejercian sus funciones judiciales. Desde el rey
Servio, una de las funciones del poder era la de establecer el
census, es decir, la lista de los ciudadanos, clasificados segtiin
el nivel de su renta. Este cargo se confié a dos magistrados
especiales, los censores. Mientras los consules y los pretores
eran elegidos por un afio, los censores no se renovaban mas
que cada cuatro afios, pero en realidad sélo ejercian su cargo
durante dieciocho meses consecutivos. Procedian a Ia
lustratio, la «purificacion» del pueblo, reunido en sus
cuadros militares, y tenian también a su cuidado los trabajos
publicos y todas las adjudicaciones en nombre del Estado.

Este sistema so6lo se constituyd a partir de la expulsion
de los Tarquinios. Segun Tito Livio, la creacion de la censura
data del 443, y la de los primeros pretores con poder
judicial, del 366", Los cuestores (quaestores), que son en la
época clasica los auxiliares financieros de los consules,
pueden haber sido elegidos por primera vez en el 4477,
pero la tradicion es muy oscura en cuanto a ellos; si al
principio fueron designados sélo por el consul o
sustituyeron a magistrados de otro cardcter, los quaestores
parricidii, encargados de la represion de los homicidios, los
antiguos mismos lo ignoraban.

Estas magistraturas surgieron directamente del poder
real, desmembrado para evitar todo peligro de tirania. Pero
inmediatamente después de la fundacién de la Republica,
Roma tuvo que instituir otra serie de magistraturas, casi
auténomas, destinadas a resolver una necesidad especial, la
salvaguardia de los derechos de la plebe. En efecto, apenas
habia sido liberada Roma cuando se planted un problema
terrible: la coexistencia de las dos mitades de la ciudad, los
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patricios y los plebeyos. Los primeros eran los
representantes de las grandes gentes latinas y de las gentes
menores asimiladas, entre las que habia familias sabinas. Los
segundos parecen haber sido sobre todo elementos urbanos
que habian prosperado en la ciudad etrusca. Era, en suma,
sin ellos y, en cierto modo, contra ellos como estaba
haciéndose la revolucion del 509. Al parecer, los patricios no
monopolizaron el poder inmediatamente, si es cierto que
algunos de los primeros consules fueron plebeyos”. Pero en
seguida las listas que se conservan no muestran mas que
cénsules patricios. En este momento situa la tradicion el
relato de la secesion de la plebe, que, retirada al Aventino (o
al Monte Sacro, fuera de la ciudad), amenazd con
constituirse en ciudad autéonoma. Se nos dice que entonces
los patricios, para mantener la unidad del Estado,
concedieron a los plebeyos unos magistrados especiales, los
tribunos, cuya persona era inviolable, y que tenian el
privilegio de poder oponerse a toda decision de un
magistrado referente a la persona o a los bienes de un
plebeyo™. M4ds adelante, los tribunos (al principio, en
numero de dos) tuvieron, se dice, como «auxiliares» a los
ediles (aediles), a quienes se nos presenta como magistrados
encargados del templo, especialmente plebeyo, de Ceres. En
realidad, es probable que estos ediles sean anteriores a los
tribunos y que representen una forma de magistratura no
romana, un sacerdocio investido de funciones politicas que
fue integrado en la organizacion de la plebe.

Desde ahora estd creada la estructura de la constitucion
romana. En el curso del siglo v la evoluciéon ya sélo se
produce en el sentido de una mayor cohesion del Estado. La
plebe lucha por alcanzar el poder politico. Excluida del
consulado desde sus comienzos o, por lo menos, desde el
487, se esfuerza por llegar a la magistratura suprema vy, a
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causa de esto, se entablan luchas incesantes que desgarran la
ciudad y la ponen en peligro. El conflicto es quizd menos
politico que religioso. Como, segin hemos visto, el
consulado implicaba el derecho de auspicio y los patricios
eran los unicos que podian consultar validamente a los
dioses”, resultaba dificil elegir a un cénsul plebeyo. Otra
razon de conflicto entre las dos clases era la prohibicion de
matrimonios «desiguales» (entre cdényuges de estatuto
diferente). Se queria evitar asi, segun se nos dice, que un hijo
de padre patricio y de madre plebeya pudiese «poner
confusion en los auspicios»”®. Pero estas distinciones
parecian ya declinar a mediados del siglo v; un irresistible
movimiento modernista imponia el abandono de los viejos
tabus. Un colegio «constituyente» de diez magistrados (los
decenviros) fue encargado, en el 451, de formular las reglas
fundamentales del derecho. Después de muchas dificultades,
aquel colegio promulg6 el céddigo llamado de las Doce
Tablas, que s6lo conocemos por citas bastante tardias y por
alusiones. Codigo heterdclito que yuxtapone medidas de
detalle y prescripciones de policia general, el cuerpo de las
Doce Tablas era, sin embargo, importante porque retiraba el
monopolio del derecho a la costumbre de los patres y le daba
una objetividad mds democratica en su principio. Apenas
los decenviros habian cumplido su mision, entre la sedicién
y el desorden los principales privilegios de los patricios se
hundian. No sélo se permitian los matrimonios entre las dos
clases, sino que el consulado fue sustituido por una
magistratura nueva, el tribunado militar con poder consular,
que «desacralizaba» el consulado y, por consiguiente, lo
ponia al alcance de los plebeyos”’. Menos de un siglo
después, aquella magistratura bastarda, que, por otra parte,
nunca habia sido ejercida con una gran regularidad,
desaparecia y los plebeyos eran definitivamente admitidos al
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consulado (Leyes de Licinio, 367/366, Leges Liciniae
Sextiae).

En Roma subsistieron durante mucho tiempo vestigios
de la division de la ciudad entre plebe y patriciado. La plebe
conservara siempre (salvo algunos intervalos bastante
breves) sus tribunos y también su asamblea particular, los
«comicios tribales», cuyas decisiones (plebis scita),
consideradas por los aristdcratas durante un largo periodo
como sin valor, acabardn siendo reconocidas y aceptadas
como leyes (comienzos del siglo 11). Por su parte, los
patricios conservardn ciertos privilegios religiosos, algunos
sacerdocios y algunos ritos, cuya desaparicion habria sido
considerada peligrosa y que se mantenian adn bajo el
Imperio de un modo frecuentemente artificial (por la
creacion de patricios, adlecti inter patricios, de nacimiento
plebeyo).

Asi se cred, al término de una evolucion que dur6 unos
cuatro siglos, la célebre «constitucién romana», objeto a
veces de admiracion y siempre de asombro para los pueblos
antiguos. Aquella constitucion no surgié de ningun
principio racional ni es tampoco la obra de un legislador
determinado. La figura, un tanto confusa, de un Servio Tulio
no puede compararse con la de un Solén y la de un Licurgo.
Las instituciones romanas se formaron dia tras dia, segtn las
necesidades y las exigencias de las transformaciones
economicas y sociales, también segun las influencias
ejercidas por este o por aquel pueblo extranjero, pero
siempre con resistencias internas, ante el deseo de no
destruir radicalmente nada del pasado, de utilizar para fines
nuevos las formas y las practicas de la tradicion, tal como la
concebia cada grupo étnico. Durante siglos de formacion
Roma no tiene todavia una tradicién nacional, sino varias
herencias, peculiares de este o del otro grupo. S6lo mucho
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después, con la lejania del tiempo, los romanos tendran la
ilusion de haber conocido desde siempre una unidad, una
«concordia» profunda, que no podia verse perturbada por la
rivalidad, carente (decian ellos) de violencia, entre patricios
y plebeyos. Pero no dejaban de sospechar tampoco que la
verdadera unidad de Roma se habia realizado menos en sus
instituciones que en el impulso irresistible de su conquista:
ahi radicaba la fuerza que le habia permitido superar las
crisis internas.

La conquista de Italia

La paz no reinaba en el Lacio en la época de la fundacién
de Roma. Los distintos pueblos diseminados por todo el pais
y finalmente agrupados en el interior de las ciudades se
hallaban en guerra frecuentemente los unos contra los otros
y también chocaban con las poblaciones de las montafias
cuyos territorios rodeaban la llanura costera. Segin hemos
recordado, durante el siglo vI los etruscos llegados de los
paises situados inmediatamente al norte del Tiber habian
dominado el Lacio, y Roma, gracias a su «etrusquizacién»,
se habia beneficiado de la potencia de los mismos. En efecto,
bajo los reyes etruscos situaba la tradicion las primeras
conquistas verdaderas de Roma, la ocupacidn sistematica de
las ciudades latinas: Apiolas, Corniculo, Crustumeria,
Nomento, etc.”®. Hacia el norte, el territorio conquistado y
anexionado llega hasta Colacia, en el pais sabino, no lejos de
la confluencia del Tiber y del Anio. Este movimiento,
iniciado por Tarquinio Prisco, es activamente proseguido
por Tarquinio el Soberbio, que somete, se nos dice, el este
del Lacio, lo que le lleva a una lucha contra los volscos, de la
que Roma no saldria hasta muchas generaciones después. Al
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final de la realeza, Roma aparece como la principal potencia
en el Lacio, y los cartagineses firmaran con ella un tratado
que era un verdadero pacto de no agresion'.

Pero, como era natural, el fin del predominio etrusco en
el Lacio provocd un levantamiento general contra Roma, a
la que ya no apoyaba la alianza de las ciudades de la
confederacion etrusca. Este levantamiento, acaudillado por
el «dictador» de Tusculo, Octavio Mamilio, terminé con una
batalla memorable a orillas del Lago Regilo, en la que
resultaron victoriosos los romanos. Se cuenta que fueron
ayudados por dos caballeros sobrenaturales que
combatieron en sus filas: los Didscuros Castor y Pdélux. En
reconocimiento, los romanos les erigieron un templo en el
Foro, cronoldgicamente el tercero de los santuarios
monumentales, después del de Jupiter Capitolino y el de
Saturno, al pie del Clivus Capitolinus™. Terminada asi la
guerra, latinos y romanos concluyeron un tratado, conocido
con el nombre de foedus Cassianum, cuyo texto grabado en
bronce pudo leerse durante mucho tiempo en el Foro
romano®: debia haber una paz perpetua entre los dos
partidos, que se prometian asistencia mutua y alianza
militar, lo que significa que los latinos en aquel momento no
eran todavia «subditos» de Roma, sino que su liga formaba
una potencia capaz de tratar con Roma de igual a igual. Hay,
pues, base para creer que la revolucion del 509 tuvo, al fin,
por efecto el de aminorar el poder de la ciudad y rebajar el
ritmo de la conquista, creencia que vienen a confirmar los
datos de la arqueologia, que revelan la disminucion de las
importaciones de ceramica griega a partir del siglo v vy, al
menos por algin tiempo, el empobrecimiento de la ciudad.

El Estado «latino-romano» que habia surgido del foedus
Cassianum tuvo que enfrentarse muy pronto con graves
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peligros: los pueblos de las montafas ejercian ya su presion
y empezaban a descender hacia el mar, fendmeno que
dominard toda la historia de la peninsula italica entre
comienzos del siglo v y la terminacién de la conquista
romana.

Los primeros pueblos «sabélicos» que descendieron al
Lacio fueron los sabinos. Algunos se incorporaron
pacificamente a la ciudad, como el clan de Atio Clauso (en el
505), que se asimilé completamente y que mas adelante llegd
a ser la muy célebre y muy noble gens Claudia. Pero hubo
intentos de golpes de mano, como el de Apio Herdonio, del
que se nos dice que logrd, en una noche, apoderarse del
Capitolio. Mas fue expulsado inmediatamente, y las alianzas
que habia podido encontrar en el interior de la ciudad
demuestran que el pueblo romano se hallaba entonces muy
lejos de estar unido en su patrimonio.

Mas peligrosa era la situacion en las fronteras oriental y
del sudeste del Lacio: los ecuos amenazaban con invadir la
llanura en la regién de Preneste, y los volscos, por el boquete
situado entre los Montes Albanos y el mar. El detalle de las
luchas que permitieron contener a aquellos invasores y que
fueron sostenidas, conjuntamente, por los romanos y por
sus aliados latinos, es extremadamente oscuro. En ellas
intervinieron personajes semilegendarios, como Coriolano,
aristocrata traidor a su patria por una pasion partidista y
que llegé a ser jefe de los volscos, pero que acabd
renunciando a su criminal accién ante las suplicas de su
madre y de su mujer. Después del 440, los volscos, al
parecer, no persistieron en sus ataques.

Hacia la misma época, los ecuos eran también
contenidos por una victoria romana, alcanzada por el
dictador A. Postumio Tuberto sobre el Algido en el 431%™, y
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los historiadores romanos nos dicen expresamente que los
dos pueblos eran aliados y estaban de acuerdo en su intento
de invasion. La lucha continu6é durante todo el final del
siglo v, pero las ciudades de los volscos fueron cayendo, una
tras otra: Anxur (Terracina), que ellos habian ocupado en
una fecha que desconocemos, en el 406; Velitras, en el 404;
por ultimo, en el 393, se establecié una colonia romana en
Circeos, sobre la costa, lo que implicaba que, en aquella
época, Ancio estaba de nuevo entre los subditos de Roma.

Estos esfuerzos, sostenidos con la ayuda de los latinos
(que nuestras fuentes tienden a minimizar, ciertamente,
pero que fue real), no impedian a Roma volverse hacia el
Oeste y el Norte, y emprender una lucha enérgica por la
posesion del «vado» de Fidenas, sobre el Tiber. Fue un duelo
entre ella y la ciudad etrusca de Veyes. Al principio, la
ventaja correspondi6 a los veyentes, cuando destruyeron, en
el 477, el campo que los hombres de la gens Fabia habian
establecido en la Cremero™!, pero, poco después, se nos
asegura que los veyentes pidieron la paz. A mediados del
siglo, se sefialan nuevas operaciones militares, especialmente
el triunfo del consul Coso, que matd por su propia mano al
rey de Fidenas, Tolumnio, y merecié asi el honor de
consagrar a Jupiter Feretrio «opimos despojos». Una vez
tomada Fidenas, los romanos no pudieron evitar, para
explotar aquella ventaja y consolidarla, el poner sitio a
Veyes. Este sitio duré 10 afios (tanto como el de Troya, lo
que hace bastante sospechosa la cifra). Comenzado en el
406, no terminaria hasta el 396, cuando el dictador romano
Camilo tomo¢ la ciudad gracias a la construccion de galerias
subterraneas que facilitaron a los soldados acceso directo
hasta la ciudadela®. Todo contribuye a colocar este sitio en
una atmosfera de religion casi magica todavia. Nunca los
dioses habian estado tan presentes en el pensamiento de los
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romanos, y nunca tampoco habian tenido tal peso sobre la
conciencia de la ciudad. Parece que, al atacar una ciudad
etrusca para destruirla, los romanos tuviesen la impresion
de cometer un sacrilegio, si no un parricidio, sentimiento
que no se refleja en los relatos que se nos hacen de la
destruccidn de Alba. Entre los dos pueblos hay una lucha de
presagios, un duelo de ritos, muy semejante al que
acompafaba, en las epopeyas ciclicas, a la destruccion de
Troya®!,

Los historiadores romanos relacionan con el sitio de
Veyes una importante innovacion social: hasta aquel
momento, los soldados, al servir en el ejército, no hacian
mas que cumplir con su deber de ciudadanos. Y lo hacian
gratuitamente. Pero la duraciéon de las operaciones ante
Veyes y, sobre todo, su continuidad (el sitio tuvo que
mantenerse en verano y en invierno), al impedir a los
hombres el regresar cada afio a sus trabajos, al menos por
algun tiempo, arruinaba a las familias pobres, que no podian
pagar mercenarios para cultivar los campos. Se hizo
necesario instituir un sueldo®. Era el primer paso hacia los
ejércitos «de oficio» que la Republica conoceria en su declive
y cuya accion envenenaria las discordias civiles.

Camilo habia declarado que ofreceria a Apolo Délfico el
diezmo del botin, y cumplié su promesa, después de la
victoria, haciendo depositar en Delfos, en el tesoro de los
marselleses (que asi desempefiaron el papel de «préxenos»
de Roma cerca del dios), una gran critera de oro'”). Esta
consagraciéon a Delfos es para nosotros de suma
importancia, porque sitia a Roma en la perspectiva
«internacional» a comienzos del siglo 1v. Sabemos que las
ciudades etruscas mantenian relaciones regulares con el
gran santuario panhelénico. Cere, especialmente, tenia alli
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un «tesoro»®. Se nos dice que ya Tarquinio el Soberbio

habia enviado una embajada a Delfos, lo que no es seguro ni
inverosimil. Pero la ofrenda de Camilo no puede ponerse en
duda. Cere es ciudad amiga de Roma vy, si no pudo, por
conveniencia, prestar su tesoro para acoger la cratera que
celebraba la destruccidon de una ciudad perteneciente como
ella a la confederacion etrusca, tampoco habia hecho nada
para molestar a los romanos durante la guerra. Apolo era
también uno de los grandes dioses de Veyes. Segun vemos,
Roma, en el siglo v, no es ajena a aquellas combinaciones
«politico-religiosas» o, si se prefiere, a aquella diplomacia
sacra que se muestra, entonces, tan activa en el mundo
helénico. De todos modos, Roma habia alcanzado, en la
propia Italia, una victoria diplomadtica, cuando las ciudades
etruscas, reunidas, segun la costumbre, en el Fanum
Voltumnae, que era su santuario federal, se habian negado a
socorrer a Veyes. Después de la caida de la ciudad, los
romanos recibieron la sumisidn de Falerios y de Capena.

La catdstrofe gala

Apenas acababa Roma de hacerse reconocer asi como
una de las «grandes potencias» de la peninsula, cuando se
produjo una catastrofe que estuvo a punto de aniquilarla.

Desde hacia varios siglos, existia, en toda la Europa
occidental y central, sobre un territorio cuya extension habia
variado segun las épocas, pero que, en lineas generales,
habia ido aumentando, una gran civilizacién «bdarbara» (a
veces, incluso se dice un Imperio), que las fuentes antiguas
atribuyen a un solo pueblo, llamado «Celtas» (Ké\tot) por
los historiadores griegos (después «Galatas») y «Galos» por
la tradicién romana®’. Hoy, a nuestros ojos, los Celtas se
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definen de tres modos distintos, en tres campos:
histéricamente, los conocemos por los textos antiguos, tanto
por el testimonio de los griegos, que tuvieron relaciéon con
los «galatas», segun veremos, a comienzos del siglo 111, como
por el de los romanos, y, en especial, por los Comentarios de
César sobre la Guerra de las Galias; lingiiisticamente, los
celtas representan el conjunto de los pueblos que utilizaron
como lengua cualquiera de los innumerables dialectos
«célticos», de los que algunos sobreviven todavia hoy, como
el gaélico, el irlandés, las distintas variedades del bretéon
continental, etc. Estos dialectos proceden de lo que los
lingiiistas llaman el «celta comun», rama occidental de la
gran familia lingiiistica indoeuropea y pariente muy
proximo de las lenguas itdlicas y germadnicas.
Arqueologicamente, por ultimo, se relaciona con Ia
civilizacién celta todo un complejo aspecto cultural, bien
probado y definido por innumerables descubrimientos, y
que se designa con los nombres de las dos localidades donde
primero fueron reconocidas sus dos grandes fases, con los
nombres de Hallstatt y de La Téne!..

Se puede hablar de «pueblos celtas», de «civilizacidon
celta», pero no de «raza celta». En efecto, parece que el
complejo cultural céltico salid, como los «latinos» o los
«romanos» (y quizd también los etruscos), de una fusién
realizada entre elementos étnicos muy diversos,
superpuestos, desde los tiempos mds lejanos, sobre
inmensos territorios, entre las bocas del Danubio y las del
Rhin. Alli habian intervenido numerosisimas influencias,
que no es posible precisar, ni siquiera, a veces, advertir, y
que habian tendido a crear una civilizacidon relativamente
unida, que, en realidad, jamas fue recogida «totalmente
hecha» por los conquistadores.

Es muy dificil determinar el momento preciso en que, en
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aquella evoluciéon cultural que nosotros adivinamos
continua, aparecio la civilizacidn «céltica». Se admite que,
hacia finales de la Edad del Bronce, unas poblaciones de
lengua céltica, partiendo del Norte de los Alpes, se habian
extendido a través de la Galia meridional hasta Cataluia,
mientras otros grupos se establecian en la peninsula ibérica,
a lo largo de las costas del Atlantico®. Pero ya en aquel
momento habia surgido, en la region de que eran originarias
aquellas poblaciones, una nueva «civilizaciéon» (la de
Hallstatt), caracterizada, sobre todo, por la sustitucion del
bronce por el hierro en la metalurgia. Parece también que
esta innovacién fue acompaniada de transformaciones
sociales, y que los pueblos tendieron, entonces, a agruparse
bajo las autoridades de los «reyes», cuyas tumbas,
especialmente ricas, contribuyen a definir este periodo. Es,
sin duda, en este momento, cuando el «mundo celta»
empezo a ser, en cierta medida, consciente de su unidad.
Segun esta hipotesis, la unificacién politica siguié con un
retraso de algunos siglos a la formacién de la unidad
cultural.

Es muy dificil también establecer una cronologia
absoluta del periodo de Hallstatt. La mayoria de los
estudiosos admite que comienza hacia mediados del
siglo viir. En aquel momento, aparecié una nueva costumbre
para el enterramiento de los muertos. A los campos de urnas
de final de la Edad del Bronce suceden tumuli recubriendo
una camara funeraria de madera donde se deposita el
cadaver, sobre su carro, rodeado de ofrendas, a veces,
suntuosas. Se adivina la existencia de una casta guerrera; las
ofrendas funerarias son muy ricas en armas, especialmente
largas espadas flexibles, a veces coronadas por antenas,
caracteristicas de este periodo.

La civilizacién de Hallstatt se extendié desde Espaiia
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hasta las orillas del Danubio. Evolucion6 de un modo
continuo, dando origen, sin duda hacia finales del siglo v1, a
la civilizacion llamada de La Ténel”, que parece representar
esencialmente una «democratizacion» de la precedente,
provocada, quizd, por la mejora de las condiciones
econdmicas y por la intensidad del comercio y de las
relaciones con los griegos y los etruscos.

El mundo celta no habia estado aislado en ningun
momento de su historia (ni siquiera de su prehistoria):
algunos aspectos de Hallstatt muestran la influencia del arte
oriental, «cimerio» o anatolio. El valle del Danubio, los
puertos alpinos eran otras tantas vias de comunicacién que
ponian a los celtas en relacién con los grandes centros de
civilizacion. En el siglo vi, y después en el v, las relaciones
comerciales y los intercambios culturales estdin bien
probados entre los celtas y los griegos, asi como los etruscos.
Asi lo atestiguan abundantemente los objetos (sobre todo de
barro) encontrados en las tumbas célticas al Norte de los
Alpes. Pero hoy resulta claro que, a finales del periodo
Hallstatt, se entablaron relaciones mas estrechas, que, sin
duda, pueden ser calificadas de «diplométicas»*’!. Dos
grandes hechos nuevos nos autorizan a ello: el
descubrimiento en pleno pais céltico, en Heuneburg
(Wiirtemberg), de una fortificacién de caracter helénico,
que data, a juzgar por los objetos de ceramica, de finales del
siglo V1 y comienzos del v, y, por otra parte, el célebre
hallazgo de la tumba y del tesoro de Vix, en el alto valle del
Senal”), donde, en la sepultura de una princesa celta, se
encontraron objetos extremadamente preciosos,
procedentes de talleres griegos y etruscos. El tesoro de Vix
da una idea de la riqueza a que habian llegado las cortes de
los reyes celtas en la misma época en que Roma, al derribar a
sus propios reyes, se apartaba a si misma, voluntariamente,
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de las grandes corrientes de comunicacion generadoras de
riqueza mobiliaria. Los jefes galos, por el contrario, abrian
ampliamente sus territorios a los mercaderes griegos e
italicos, de los que recibian magnificos «presentes de
hospitalidad», forma apenas disfrazada de un derecho de
peaje que ellos percibian (quizds, en Vix, por el transito del
estafio) de las caravanas que recorrian los paises todavia
poco conocidos de la Europa occidental. Algunos reyes
celtas llegaban incluso a llamar a sus capitales a ingenieros
griegos para fortificar su residencia —si, por lo menos, hay
que interpretar en ese sentido los vestigios descubiertos en
Heuneburg—.

Los datos de la arqueologia no estdn acordes con la
impresion que nos da la lectura de los historiadores
antiguos, cuando describen las invasiones de los celtas, sus
métodos de combate, las violencias que cometian, el terror
sin nombre que extendian a su paso. Estas imagenes
terribles contrastan con lo que nos permite imaginar el
tesoro de Vix, que nos habla de una vida apacible y lujosa,
en un marco embellecido por el arte. Este contraste,
evidente, se explica de varios modos. La civilizaciéon que nos
muestran las excavaciones es la de los pueblos pacificos, los
mads arraigados. Los guerreros que invadieron Italia o Grecia
eran, por el contrario, emigrantes, en plena crisis.
Continuaban practicando, por tradicion, ritos barbaros —
como aquellos «gaesati», que combatian desnudos, y surgian
en la pelea como demonios de las batallas—, y el asombro de
horror que provocaban tales costumbres desconocidas,
procedentes del fondo de los tiempos, es, en gran parte, el
origen de los cuadros pintorescos y terribles que describen
los historiadores antiguos.

Por los testimonios de los textos, conocemos bastante
bien los métodos de combate de los celtas. Por otra parte, el
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mobiliario de las tumbas nos permite seguir la evolucién de
su armamento. A las espadas de bronce sucedieron, a partir
de Hallstatt, las de hierro, largas y cortantes, de las que
hemos hablado, pero, desde el siglo v, aparece una espada
mas corta y ancha, que no ofrecia el peligro (como la
antigua) de doblarse al chocar de punta. Durante mucho
tiempo, persistié el empleo militar de los carros; y duré mas
aun en Bretafa (alli los celtas habian penetrado, quizas en el
siglo viI) que en el continente, donde, en la época de César,
habia sido sustituido por la caballeria montada. Los celtas
concedian gran importancia al valor individual en el
combate. La accion comenzaba por una serie de desafios y
de combates singulares —practica olvidada, entre los
griegos, desde los tiempos de Homero, y, entre los romanos,
expresamente condenada como origen de indisciplina—. Sin
embargo, seria erréoneo pensar que los ejércitos galos no
eran mds que hordas inorgdnicas, incapaces de toda
estrategia. La manera en que, segun el propio Tito Livio, se
realiz6 la «marcha de acercamiento» hacia Roma, después
de la batalla de Alia, demuestra que unas tropas incluso
numerosas sabian ejecutar érdenes precisas y montar una
accién compleja.

Los testimonios arqueologicos permiten entrever las
lineas generales de las migraciones célticas. Ya hemos dicho
que, en el curso del siglo vii, una primera ola céltica o
«protocéltica» se dirigié hacia el sur de Francia y hacia
Espafia. Fue seguida de otras varias, que acabaron por
formar un vasto territorio celta en la peninsula ibérica (los
«celtiberos» de que hablan los historiadores en tiempos de
Anibal y de las luchas contra Roma). Por otra parte, el sur de
la Bretana insular fue ocupado también por celtas,
reforzados, en distintas ocasiones, por nuevos inmigrantes,
los ultimos de los cuales, cronoldgicamente, fueron los
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«belgae», poco tiempo antes de la conquista de la Galia por
César, y, finalmente, todas las Islas Britanicas fueron
«celtificadas».

Otro movimiento de expansion condujo a tribus celtas a
Italia del Norte, donde se instalaron solidamente, hasta el
punto de dar a la llanura del Po el nombre de Galia
Cisalpina —uno de los ultimos paises de Italia en caer bajo
la dominaciéon de Roma, y el ultimo en ser incluido en el
Estado romano—. Tito Livio (V, 34) sefala los comienzos de
las invasiones célticas en Italia durante el reinado de
Tarquinio Prisco (es decir, alrededor del afio 600 a. de C., en
plena época de Hallstatt). Generalmente, se considera que
esta fecha es demasiado alta. A lo sumo, las primeras
infiltraciones (por el valle del Tesino y el San Bernardino)
pueden remontarse hasta finales de Hallstatt, pero tampoco
es seguro®. La invasién no adquiri6 cierta amplitud hasta
finales del siglo v. Las opiniones difieren sobre la ruta
seguida entonces por los celtas en su descenso hacia Italia:
unos se inclinan por la del San Gotardo, y otros por la del
Brennero. El descenso a Italia no es mas que uno de los
aspectos del vasto movimiento de extension del mundo
céltico que se produjo a comienzos de La Tene, y constituye,
sin duda, en parte, una consecuencia de las modificaciones
del clima europeo, que se hace cada vez mas humedo y frio a
finales del siglo vI: las poblaciones establecidas en el Norte
de Europa comenzaron entonces a descender hacia el Surya
ejercer sobre las de la Europa Central una presion cada vez
mas fuerte. Sin embargo, es probable también que
interviniesen, de modo mads decisivo, causas internas del
propio mundo celta: el aumento de la poblacion, la
progresiva mejora de las condiciones de vida que acrecienta
el potencial guerrero y, por ultimo, la atraccion de los paises
del Sur, cuya riqueza y fertilidad se conoce cada vez mejor.
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De todos modos, unas tribus establecidas hasta entonces
en el valle medio del Rhin remontan entonces el curso del
rio y se infiltran a través de los pasos a los que da acceso el
alto valle, en busca de tierras donde establecerse. Al mismo
tiempo otros elementos llegan al Danubio y siguen su ruta
hacia el Este. En el curso del siglo 1v, algunos de ellos habian
alcanzado la Transilvania, y se sabe que Alejandro, en el 335,
recibid, entre otros embajadores llegados de las regiones
danubianas, a representantes de los celtas””.. Unos cincuenta
aflos después, las bandas «gdlatas» amenazarian a la propia
Grecia, antes de penetrar en el Asia Menor, donde fundaron
un Estado duradero, Galacia.

En Italia, los galos habian chocado, al principio, con los
etruscos en la llanura del Po, pero, inferiores en numero, los
etruscos habian cedido. Cada una de las sucesivas tribus
galas ocup6 su correspondiente territorio, hasta el punto de
que los etruscos tuvieron que acabar retirandose al sur del
Po, defendiendo a Felsina (Bolonia), que era su centro mas
importante, el que estaba en relacion con sus
establecimientos comerciales sobre el Adridtico, alrededor
de Spina, y asegurando, por el valle del Reno, sus
comunicaciones con la Etruria del Sur. Atendiendo, sin
duda, a esta seguridad, se establecio, en las orillas del Reno,
la «colonia militar» de Marzabotto (ignoramos su nombre
antiguo). Pero los celtas bordearon aquella posicion y, por
las llanuras costeras, se dirigieron hacia el Sur, a lo largo del
Adridtico. En el 391, los galos senones llegaron hasta la
region de Clusio, en nimero de unos 30 000, acaudillados
por un jefe al que los romanos llamaron «Brennus». Clusio
era aliada de Roma vy, ante la inactividad de las otras
ciudades etruscas, pidid6 ayuda a los romanos. Estos
enviaron embajadores para mediar en el conflicto, pero los
embajadores tomaron partido por las gentes de Clusio e
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intervinieron en una batalla, hasta el punto de que los galos,
exasperados (pero no sin haber pedido el castigo de los
culpables que les fue negado), marcharon sobre Roma. Los
romanos, aterrados, movilizaron todas las fuerzas
disponibles e hicieron frente al enemigo, sobre la linea del
Alia, un poco al norte de Fidenas. El choque tuvo lugar el 18
de junio, antes, al parecer, de lo que esperaban los romanos.
El ejército de éstos, con sus aliados latinos, no resistié el
asalto galo y, en lugar de replegarse hacia la ciudad, se
dispersd, buscando un refugio entre los muros, ya vacios, de
Veyes. A Roma no le quedaban ya combatientes bastantes
para asegurar la defensa de la interminable muralla serviana.
Se abrieron las puertas y, mal que bien, los defensores se
amontonaron en la ciudadela del Capitolio. Cuando
llegaron los galos, al principio dudaron, temiendo una
trampa, pero acabaron aceptando la evidencia: Roma se les
entregaba. La saquearon, la incendiaron y mataron a todos
los habitantes que pudieron encontrar. Segun los
historiadores romanos, el Capitolio resistio y, a pesar de
violentos ataques, los galos se vieron contenidos durante
siete meses. Pero el hambre hizo sucumbir a los defensores,
en el limite de sus fuerzas, aceptando comprar la retirada del
enemigo. Se convino una suma o0, mejor, un peso en oro,
que resultaba facil de pagar, gracias a los exvotos de los
templos del Capitolio. El jefe de los galos, mientras se pesaba
el metal del rescate, afadio, para hacer mas peso, el de su
propia espada, diciendo: «Vae victisl». Los romanos
tuvieron que aceptar aquella nueva exigencia, pero, cuando
los galos iban a levantar el campo con el rescate, el ejército
de socorro, que las ciudades latinas habian estado
preparando durante todo aquel tiempo, surgi6 sobre el Foro,
desbaraté a los galos, les arrebaté el oro romano e hizo una
gran matanza de enemigos. En este golpe de teatro de ultima
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hora, hoy nadie ve mds que una estratagema del orgullo
nacional romano, y todos creen que Roma fue conquistada,
desde luego, por una banda de galos senones, hacia el afo
390 a. de C., siendo, en gran parte, incendiada y amenazada
de una destrucciéon total. La invasion gala dejo profundas
cicatrices en el suelo de la ciudad, que hoy pueden todavia
advertir los arquedlogos, y también en el espiritu de los
romanos, en quienes se desperté6 un duradero sentimiento
de temeroso respeto hacia los galos, del que César se
aprovecharia para inmolar a Vercingétorix al pie de aquel
mismo Capitolio, testigo, tres siglos y medio antes, de la
derrota romana.

La toma de Roma por los galos provoco, naturalmente,
un levantamiento casi general de los «aliados», demasiado
recientemente sometidos. Los pueblos vecinos —volscos,
ecuos, ciudades etruscas— pensaron que habia llegado el
momento de poner fin a la amenaza romana. Pero incluso
los latinos y los hérnicos, que hasta entonces habian
permanecido fieles al foedus Cassianum, intentaron recobrar
su independencia. Los romanos, sin embargo, gracias a la
accion de Camilo, pudieron hacer frente a todos aquellos
peligros. Camilo, desterrado después de su triunfo sobre
Veyes porque su gloria inquietaba a un Senado que miraba
con desconfianza el valor personal, habia logrado reunir,
por su sola autoridad, el ejército de socorro que habia
obligado a los galos a retirarse. Llamado entonces a su
patria, fue nombrado dictador y, en pocos meses, restablecié
la situacidn.

Como después lo haria muchas veces, Roma empezé por
sacar las lecciones de su derrota. Camilo reorganizé
completamente el ejército. No conocemos con exactitud el
detalle ni la cronologia de aquella reforma, pero fue durante
el siglo 1v cuando el ejército romano recibi6 su organizacion
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y su tactica clasicas: division en tres categorias de infantes
legionarios (hastati provistos de una larga lanza, principes y
triarii) que combaten desde entonces en tres hileras en
profundidad, formacién que se hace mas flexible al tomar
como unidad tactica el manipulo”, armamento moderno,
tanto en las armas defensivas (escudo, coraza y casco) como
en las de ataque (espada reforzada, pilum mas
perfeccionado)®.

Roma no habia acabado con los galos, que continuaron
errantes en bandas por la Italia central durante una gran
parte del siglo 1v, y a los que se encontraba un poco por
doquier, como mercenarios, al servicio de las «grandes
potencias» de la peninsula. Pero el refuerzo del aparato
militar romano permitid alcanzar sobre ellos éxitos
suficientes para que, al fin, los invasores fuesen contenidos
al norte de los Apeninos, en la futura provincia de la Galia
Cisalpina, donde muchos de ellos se habian establecido
definitivamente, asimildndose al resto de la poblacién y
convirtiéndose en excelentes agricultores. A partir del afo
331 (tratado entre Roma y los senones), termind para Roma
la «pesadilla» gala.

Menos tiempo aun fue necesario para que el poder
romano fuese restablecido e incluso acrecentado en Etruria.
Antes de mediados del siglo, Tarquinia, que se habia
revelado en los afos precedentes como el alma de la
resistencia contra Roma, se veia obligada a firmar un tratado
de paz y de alianza, es decir, en realidad, a entrar en la drbita
de Roma. La propia Cere, donde se habian refugiado las
Vestales con los Penates del pueblo romano y con los
objetos sagrados durante la catastrofe gala, era invitada, a
pesar de aquella amistad tradicional, a firmar un tratado
semejante, y tuvo que hacerlo. Por la misma época, los
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volscos, tras largas y dificiles campafas, eran, al fin,
sometidos; los ejércitos romanos llegaban al mar y
capturaban el puerto de Ancio (338), y las proas de los
navios de aquel puerto emprendian el camino de Roma,
donde adornarian durante mucho tiempo la tribuna de las
arengas (llamada por esta razon los «Rostros»).

Aquellas guerras afortunadas habian sido posibles sélo
gracias a la «reconquista» del Lacio. Los latinos, en el 358,
habian aceptado obligadamente la renovacion del foedus
Cassianum, que se habia convertido para Roma en un arma
juridica muy eficaz. Mediante algunas modificaciones y
adiciones, aquel tratado incorporaba las ciudades latinas en
una liga donde ya no figuraban como miembros «iguales»,
sino como verdaderas ciudades sometidas (obligacion de
suministrar contingentes militares y de pagar un tributo).
Un ultimo levantamiento de los latinos, en el 341, provoco
su aplastamiento y, en el 338, la definitiva disolucién de la
Liga latina. Pero esto no implicé el fin del foedus, que
subsisti6 como estatuto juridico abstracto. Hubo desde
entonces ciudades de derecho «latino», y un derecho latino
en si que suponia una participaciéon muy amplia, por otra
parte, pero no total, en la ciudadania romana. En el interior
del imperium romano habria desde entonces toda una gama
de estatutos, muy flexibles, que iban desde la sujeciéon pura y
simple hasta la integracidn total. El derecho latino es un
escalon, el penultimo antes de llegar a la «ciudadania». Por
otra parte, un cierto nimero de ciudades latinas fueron
consideradas, a partir del 338, como romanas, y algunos
miembros de su aristocracia llegaron poco después al
consulado.

Las Guerras Samnitas
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La derrota de los volscos, la ocupacidén de Ancio y la
disolucién de la liga latina habian sido posibles gracias a la
alianza de Roma con una potencia que comenzaba a
desempenar un papel importante en la historia italiana, el
«pueblo» samnita. Los samnitas pertenecen a los elementos
osco-umbros de la poblacion itdlica, y son parientes de los
sabinos, cuyo descenso hacia el Lacio, como hemos visto,
habia amenazado, en determinado momento, a Roma. En el
curso del siglo v, una tribu samnita habia ocupado la llanura
de la Campania y se habia apoderado de la colonia griega de
Cumas; ya antes habian expulsado a los etruscos de la
ciudad de Capua; y poco a poco su dominacién fue
extendiéndose a todas las ciudades de la costa hasta
Pompeya, excepto Napoles, que logré conservar su
independencia®!. Pero otras tribus habian permanecido en
las montafas de la Italia central y, unidas de un modo no
muy solido al interior por una especie de confederacidn,
constitufan una amenaza constante para los pueblos
instalados en los territorios mds acogedores del litoral e
incluso para sus hermanos de raza.

En el 354, Roma habia concluido, por razones bastante
oscuras, un tratado de alianza con los samnitas"” —quizd
como una precaucion contra una posible secesién de los
latinos—. Un poco mas de diez afios después aquella alianza
tendria graves consecuencias que acabarian en la conquista,
por parte de Roma, de toda la Italia meridional, pero a costa
de sangrientas luchas.

Estamos bastante mal informados acerca de las
circunstancias exactas en que comenzd este largo episodio
de la historia romana. Se nos dice!'™ que los samnitas
habian atacado a unos aliados de Capua y después a Capua
misma, y que el Senado de la Campania habia pedido a
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Roma que interviniese militarmente. Los romanos,
respetando su juramento y en virtud del tratado del 354, se
habian negado a hacer la guerra a los samnitas, ofreciendo
s6lo una mediaciéon pacifica. A continuacién, los
embajadores de Capua pronunciaron la férmula ritual que
«daba» su patria a Roma, lo que obligaba a los romanos a
defender lo que mediante aquel artificio juridico se habia
convertido en bien propio. Evidentemente, se trata de una
pura y simple invenci6on"®”. Mucho mads probable es que
Roma dejase a los samnitas las manos libres contra los
sidicinos (aliados de Capua) e impusiese a Capua un tratado
de alianza que hacia entrar a la ciudad en zona de influencia
romana, mientras los latinos, que parecian haber tomado el
partido de los capuanos por temor a la alianza romano-
samnita, que les colocaba en una dificil situacién, se
sublevaban contra Roma y precipitaban asi el final de su
autonomia. En la batalla decisiva, los caballeros de Padua
parecen haber puesto algun inconveniente a combatir
contra el ejército romano, y quiza a este hecho se debe el que
recibiesen (por lo menos una parte de la tradicion lo afirma)
el derecho de ciudadanos romanos'™, derecho que
probablemente fue concedido enseguida a todo el resto de la
poblacidn.

Tras la conclusion de aquel tratado con Capua, Roma se
encontraba, pues, a la cabeza de un vasto Estado, que se
extendia desde el valle del Tiber hasta la region de
Népoles'®™. Era inevitable que estallase un conflicto entre
ella y los samnitas, que se veian cerrar asi el acceso a las
llanuras costeras. Las «Guerras Samnitas» empezaron
realmente hacia el 325. Lo unico que nosotros sabemos de
un modo cierto es que el primer episodio terminé en una
severa derrota romana, el cerco y la capitulacién de un
ejército consular en las «Horcas Caudinas»', en el 321.
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Roma tuvo que aceptar la paz. Y ésta duro, al parecer, hasta
el 316, no sin que Roma en ese intervalo reforzase sus
posiciones en Apulia, que era un territorio exterior a la
confederacion samnita. La iniciativa de las operaciones
correspondié a los samnitas, que al principio tuvieron
ventaja, hasta el punto de provocar en la misma Capua un
fuerte movimiento antirromano. Pero las armas romanas, en
el momento critico, vencieron al enemigo; Capua,
rigurosamente «depurada», volvié a la obediencial”), y los
romanos pudieron fundar en toda la regién nuevas colonias
o reforzar las que ya existian.

Aquellos éxitos aseguraron un descenso a Roma en las
fronteras meridionales de su «Imperio» y le permitieron
tomar la ofensiva en el norte. Las legiones, franqueando la
barrera que les oponian los temibles bosques ciminianos,
conquistaron Cortona, Perusa y Arrecio (309). Una
sublevacion de los ecuos, que se produjo en aquel momento,
fue rapidamente aplastada y los romanos fundaron la
colonia de Alba Fucens, que recientes excavaciones nos
permiten reconocer muy bien"". En el 298, un ejército
romano mandado por un Escipién (L. Cornelio Escipion
Barbado) sometid, al menos en parte, la Lucania, lo que
aseguraba unas comunicaciones casi directas con la Apulia.
Intentaron establecer contacto con los galos, asentados al
norte de la Umbria y siempre dispuestos a entrar en guerra.
El choque tuvo lugar en Sentino, en la vertiente nordeste de
los Apeninos, y las legiones romanas dieron cuenta de la
coalicion de los samnitas y de los galos, a los que se habian
unido algunos rebeldes etruscos. Los samnitas continuaron
la guerra todavia durante algunos afios, pero en el 920,
M. Curio Dentato sometié definitivamente aquel pais
atravesdndolo de uno al otro extremo, hasta alcanzar el
Adriatico, en cuyas orillas fundaron los romanos las
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colonias de Sena y de Hatria. Desde entonces Roma es ya
duefia de la peninsula, desde el pais galo (la region de
Arimino, hoy Rimini) hasta las fronteras de Tarento.

Roma a comienzos del siglo 11

Roma, que sale victoriosa de las Guerras Samnitas y a la
que los griegos tienen motivos para considerar como la
protectora del helenismo contra los barbaros de las
montafias, ya no es la ciudad patriarcal y aristocratica de los
siglos v y 1v. A partir de las leyes de Licinio (367, segun la
tradicion de Tito Livio), uno de los consules debia ser
patricio y el otro plebeyo, y las dos clases venian asi a
compartir las magistraturas y los sacerdocios. De alli surgié
la formacién de una nueva nobleza. A finales del siglo 1v, un
censor, Apio Claudio, extrajo las consecuencias de tal
situacién: en el censo tuvo en cuenta la fortuna mobiliaria,
es decir, que la influencia politica ya no pertenecié sélo a los
terratenientes, sino a toda la burguesia que se enriquecia
mediante el comercio. Un tal Cn. Flavio, hijo de un liberto y
hechura de Apio Claudio, publicé por primera vez las reglas
del procedimiento civil continuando la obra de los
decenviros y completando asi el codigo de las Doce Tablas.

Por otra parte, la conquista de territorios cada vez mas
numerosos permitié mejorar la situacién del bajo pueblo,
que parece haber sido terrible en el curso de los siglos
precedentes. De los territorios conquistados, el Estado
romano no se reservaba mds que una parte, que se convertia
en «ager publicus», propiedad colectiva del «pueblo». En el
curso del siglo 1v, los esfuerzos de los tribunos y de los jefes
de la plebe lograron beneficiar a ésta con las distribuciones
de tierras. Nos es dificil precisar el detalle de tales medidas
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porque las informaciones que en nuestras fuentes podemos
recoger tienen frecuentemente fechas anteriores y estan
deformadas, pero lo cierto es que los mas pobres de los
romanos tuvieron entonces la posibilidad de instalarse en
otras partes y no en un Lacio en el que la propiedad estaba
en manos de las grandes gentes. Por otra parte, Roma, para
asegurar la ocupacién militar de sus conquistas, fundaba
colonias, a las que atribuia un ager, que cultivaban los
habitantes enviados a la nueva ciudad. Todo esto contribuyd
en gran medida a aliviar la miseria real de la plebe. Se
hicieron también esfuerzos por resolver, como mejor se
pudo, el terrible problema de las deudas, que en otros
tiempos habia causado tantos desastres. Fue haciéndose
cada vez mds raro el ver a un deudor vendido como esclavo
para pagar a su acreedor. Pero la disminucion de las deudas
fue, sobre todo, resultado de la multiplicacion de la moneda.
En la dltima parte del siglo 1v es cuando empieza (en una
fecha indeterminable, quizds en el 310) la acufiacién de
monedas romanas en bronce y cuando el Estado romano,
sustituyendo con su autoridad la de la confederacion
etrusca, se convierte en una gran potencia comercial'”. La
multiplicacién de los signos monetarios tuvo como
consecuencia evidente la de hacer menos elevado el
«alquiler» de la plata, y la evolucién econdémica natural vino
en apoyo de las leyes.

Roma, en el momento en que va a entrar en la historia
general del Mediterrdneo, se ha convertido en un Estado
complejo que dispone de considerables recursos, y no ya
reducido a una economia agricola, y abierto, gracias a
Capua, a Napoles y a sus aliadas etruscas, a las grandes
corrientes de comunicacion que atraviesan la oikumene. A
medida que su economia se moderniza, su horizonte
sobrepasa los limites relativamente estrechos de Italia. Pero
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quiza Roma fue «vista» antes de que ella viese. Los griegos la
consideraron, de un modo muy natural, como la principal
potencia de la peninsula después de los acontecimientos que
hemos recordado: las dificultades experimentadas por
Alejandro el Moloso, las decepciones de Tarento en sus
relaciones con las ciudades helénicas de la Magna Grecia, el
establecimiento progresivo de la soberania romana sobre los
«bdrbaros» de las montafias y sus establecimientos costeros,
como Paestum (la antigua Posidonia), todo esto probaba
que Roma se elevaba muy por encima de todos los otros
pueblos italianos, y los ecos de sus triunfos tenian
resonancias lejanas en el mundo esencialmente
internacional del comercio maritimo. Es imposible exagerar
la gran importancia del mar y de las relaciones lejanas en la
historia del mundo helenistico. Ya hemos visto la
importancia de las flotas y de las ambiciones maritimas en la
constituciéon de los reinos orientales, tras la muerte de
Alejandro. No puede sorprender, pues, que Demetrio
Poliorcetes, al enterarse de que los piratas de Ancio se unian
para sus expediciones a los «bandidos» etruscos, se dirigiese
a Roma para pedirle que pusiera fin a las actuaciones de
unos marinos que legalmente eran subditos de ella'”, ni
que Rodas, en el 306, entablase con Roma relaciones
oficiales de caracter comercial —ignoramos qué relaciones
eran éstas exactamente: quiza un simple pacto de «amistad»
en el sentido mas vago, que implicaba un trato preferencial
de los subditos de ambos Estados—. Aquel pacto se
establecioé por iniciativa de los rodios, que enviaron a Roma
una embajada. El Senado acogié favorablemente aquella
solicitud. Seguramente no hay que ver en ello una segunda
intencién politica por parte de los Padres: el tiempo del
imperialismo romano no ha llegado todavia. Pero el Senado
no tomaba a la ligera los deberes que le imponia su situacion
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a la cabeza de la confederaciéon cuya responsabilidad
pertenecia ya a Roma. Era importante garantizar la libertad
de los mares a los comerciantes de la Campania y la amistad
de los rodios podia contribuir a ella muy eficazmente. Al
margen de todo esto, otras razones mds vagas, pero de
aquéllas a las que gustaban de mostrarse muy atentos los
romanos, pudieron seducir a los Padres: Rodas era, como
Roma, una republica que habia logrado evitar el ser
sometida a un reino (muy pronto iba a probar heroicamente
su decision de permanecer libre), y era muy grato para los
romanos el tener por amigos a los unicos «hombres libres»
del Oriente. Y Roma no es hostil a los griegos, ni, en lineas
generales, al helenismo; considerada, segin hemos dicho,
por una parte de la opinion internacional como una «ciudad
griega», no rechaza, en absoluto —entonces—, nada de lo
que puede contribuir a que se tenga de ella tal concepto. Si
sus relaciones con Tarento son tensas, tiene aliados en la
Magna Grecia, y el ejemplo de Napoles demuestra que
concede a los griegos la mas amplia autonomia, incluso las
apariencias de una total libertad. Por todas estas razones, el
establecimiento de un «pacto de amistad» entre Roma vy
Rodas, en el 306, es muy verosimil'!, Unos doce afios
después, y por consejo de los Libros Sibilinos, una
delegacion romana iria a buscar a Epidauro al dios griego
Asclepio. Se ha hecho observar que, sin duda, éste no era un
desconocido para Roma, pues el nombre mismo que se le
dio muestra que habia penetrado en la ciudad a partir de la
Magna Grecia. Ademds, los romanos se mostraron
conscientes de la verdadera naturaleza de aquel culto, pues
cuando se traté de implantarlo en su ciudad, se dirigieron a
Epidauro y no a cualquier ciudad itélica.

Esta evolucion de Roma y de su situacidn internacional
se produjo oportunamente para permitir a la Republica el
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enfrentamiento con otros Estados que acababan de formarse
al Este. Roma iba a poder tratar de igual a igual con Pirro,
uno de los condottieri, discipulos directos de los Diadocos,
que iban a repartirse el Oriente. Las condiciones generales
en que ella se encontraba hacian que aquel enfrentamiento
no fuese desproporcionado, en absoluto. Pero lo que, en el
antiguo dominio de Alejandro, habia sido obra de algunos
generales convertidos en reyes por su propia autoridad, era
en el Lacio, en Campania, en Samnio, obra de una verdadera
nacion, que tenia tras si unas tradiciones politicas y morales
a las que estaba apasionadamente ligada, y, cuando se
produzcan los inevitables conflictos, la continuidad
anénima del Senado prevalecera sobre los monarcas de
fecha reciente, cuyos reinos, surgidos de la anarquia,
tenderdn, irresistiblemente, a volver a ella.
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3. El Oriente helenistico en el siglo 111 a.
de C.

Para todo el mundo mediterraneo, el afio 281 fue una
fecha decisiva: no so6lo se produjo en Oriente la derrota y el
hundimiento de Lisimaco en Cirupedio, y luego el asesinato
de Seleuco —acontecimientos que precipitarian la evolucion
politica de los paises helenos y helenizados—, sino que, en
Occidente, en dicho afo, los tarentinos decidieron llamar a
Pirro en su ayuda contra los romanos'", lo que, en un plazo
bastante corto, tendria como consecuencia el sometimiento
de toda la Italia meridional a los conquistadores latinos vy,
mas aun, la de implicar a Roma en un conflicto contra
Cartago, en el que Roma tomaria el relevo de la politica
siracusana, y, finalmente, encontraria el medio (y la
obligacion) de entrar en el grupo de las grandes potencias
que se repartian el mundo. A partir de tal momento, las dos
mitades de aquel mundo se ven como lanzadas a dos
movimientos inversos y complementarios: al ascenso de
Roma responde, en Oriente, el desgaste reciproco, la
destruccion mutua de los reinos. Pero lo que es cierto en el
orden politico no lo es en el de la vida espiritual y, mas
generalmente, de la civilizacidn. El helenismo propiamente
dicho se salva del proceso de lenta desintegracion sufrido
por los estados orientales; por el contrario, en el curso del
siglo 111 se asiste a la constitucién de una cultura nueva, que,
por contagio y también porque algunos de los factores que
habian dado origen a su formacién hacian sentir su accion
tanto en Occidente como en Oriente, acabd propagandose
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de un extremo al otro del Mediterraneo. Y, por una paradoja
a la que no siempre han sido sensibles los historiadores
modernos, se advierte que la desintegracion politica del
Oriente favorecid la supervivencia de un pensamiento y de
unas formas de vida que no debian nada, o muy poco, a los
Estados como tales. Para comprender esta articulacién de
fendmenos, debemos desembarazarnos de ciertos habitos y
prejuicios propios de los historiadores del siglo xix
occidental, que, en efecto, ligaban la civilizacién a la
existencia de una nacién y concedian un predominio
incondicional a lo «politico». Nada hay mds erréneo que
aplicar esas categorias a priori al mundo antiguo y, sobre
todo, al helenistico: el marco de la ciudad sigue siendo, en la
mayoria de las ciudades helenizadas, el marco espiritual,
cuando la ciudad no tiene ya importancia politica;
inversamente, cuando las realidades espirituales tienden a
trascender la ciudad, no piden ayuda al reino o a la
confederacidn, sino que avanzan, sin preocuparse de las
fronteras ni de los imperios. En este sentido, Roma no
tendrd privilegio alguno en Oriente. Las religiones y las
filosoffas podran ignorarla, con bastante frecuencia y sin
ningun inconveniente. En este terreno, la espada no tiene
funciéon alguna, y es justo reconocer que quienes la
esgrimfan no trataron nunca, en lineas generales, de
atribuirsela y, asi como un Antigono acudia a la escuela de
los estoicos, asi los gobernadores romanos tendrdn en sus
«cohortes» a poetas y a filosofos, y frecuentemente se les
vera apartarse de su ruta para visitar a un «docto» famoso, a
cuya puerta abandonaran, por un momento, sus fasces.

HISTORIA POLITICA DEL ORIENTE HELENISTICO EN EL SIGLO III
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Las consecuencias de Cirupedio

La batalla de Cirupedio y el asesinato de Seleuco,
ocurrido algunos meses después, habian creado una
situacién muy compleja. Ptolomeo Cerauno, el asesino de
Seleuco, no habia encontrado inconveniente alguno en
hacerse proclamar rey de Macedonia por el ejército, pero tal
proclamaciéon no habia sido aprobada por todo el mundo.
Antigono Gonatas, hijo de Poliorcetes, no habia renunciado
a hacerse un reino, y conservaba partidarios. Aquel mismo
aflo 281 logré apoderarse de Atenas, y luego, al afo
siguiente, atacé a Macedonia. Contaba, sobre todo, con su
flota, pero Cerauno le infligié una grave derrota, que le
obligd a abandonar momentdneamente su proyecto.
Inmediatamente —consecuencia inevitable de su fracaso—,
tuvo que hacer frente a un levantamiento en el Peloponeso.
Esparta, quizas impulsada por su rey, Areo, formd contra él
una nueva Liga del Peloponeso. En aquel momento,
Antigono se encontraba, probablemente, en Beocia. Para
alcanzarle, Areo desembarco en Etolia con un ejército, pero
no habia contado con el espiritu belicoso y suspicaz de los
etolios, que se levantaron contra ¢l y le obligaron a evacuar
su pais.

Mas los asuntos de Antigono no mejoraron por eso. Su
partido, que dominaba en Atenas, es expulsado por la
oposicidn nacional, que proclama su fidelidad a la politica y
al nombre de Demostenes. El «reino» de Antigono se reduce
entonces a algunos puntos de apoyo: Demetriade, Corinto
(su principal fortaleza), el Pireo y algunas plazas
diseminadas en Acaya y en Argdlida. Podria parecer que el
hijo de Poliorcetes estuviese destinado a revivir la suerte de
su padre; tal vez, incluso, sinti6, por un momento, la
tentacion que habia perdido a Demetrio. En efecto, en el
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279, pasa al Asia y, tratando de beneficiarse de la nueva
situacidn que se habia creado en las orillas del Ponto Euxino
después de la desaparicion de Lisimaco, se une a Antioco.
Antigono, solo, con las reducidas fuerzas de que disponia,
no habria podido, evidentemente, hacer nada. Pero,
inmediatamente después de la derrota de Lisimaco en
Cirupedio, algunas ciudades griegas del Ponto (Heraclea,
Bizancio, Calcedonia, asi como Cio, la futura Prusias, y Tio)
formaron una Liga del Norte, que proclam6 su
independencia. Fueron imitadas por un principe de origen
persa, Mitridates, que fundd el reino del Ponto, incluso
antes de la muerte de Seleuco.

La Liga, cuyos miembros habian conquistado su
independencia contra Lisimaco, no estaba dispuesta, en
absoluto, a someterse al sucesor de Seleuco, aunque no le
quedase otra salida que la de reconocer a Cerauno y aliarse
con él contra el Seléucida. La flota de Heraclea, que era
poderosa, habia contribuido a la derrota de Antigono en su
intento del afio 280 contra Macedonia.

Este movimiento de defeccion fue continuado vy
ampliado por Bitinia, cuyo viejo rey, Cipetes, aunque habia
apoyado a Seleuco contra Lisimaco, destruyd a un ejército
de Antioco, cuando éste intent6 afirmar su soberania sobre
su provincia. Su sucesor, Nicomedes, continué la misma
politica separatista, proclam¢é su independencia y concluyé
una alianza con los otros estados independientes de la costa
del Ponto. Por otra parte, en fin, durante la guerra entre
Lisimaco y Seleuco, Filetero, el gobernador que el primero
habia puesto al mando de la plaza fuerte de Pérgamo, donde
estaba encerrada una parte de los tesoros reales, habia
traicionado a su sefior por Seleuco. Terminada la guerra,
Filetero no afirmé oficialmente su independencia y se
comportd, en apariencia, como vasallo respetuoso del rey
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seléucida, pero, en realidad, era auténomo.

Esta era la situacion de que Antigono pretendia
beneficiarse. Ademas, Antioco tenia que enfrentarse en Siria
con una revuelta que le paralizaba, y, por su parte,
Ptolomeo II acababa de romper las hostilidades contra los
Seléucidas, apoderandose de Mileto. El momento parecia
propicio para reducir un poco mas el dominio de Antioco, y
acaso se hubiera producido una reanudacion de las
coaliciones que, en el pasado, se habian formado siempre
contra el duefio de Babilonia, si, bruscamente, una nueva
amenaza, de gravedad extrema, no hubiera interrumpido
aquellas intrigas ambiciosas, ya casi tradicionales. Unas
hordas galas, parientes de las que habian asolado Roma e
Italia un siglo antes, estaban a las puertas de Macedonia y
penetraban ya en tierra helena.

La invasion de los «gdlatas», como les llamaban los
griegos, empezd en la primavera del afio 279", procedente
de la region del Danubio, en tres columnas. Cerauno intentd
oponerse a una de ellas, cerca de la frontera, pero el ejército
macedonico estaba todavia en sus cuarteles de invierno; los
efectivos de que disponia el rey resultaron insuficientes, y
Cerauno fue muerto. Los invasores tenian el campo libre.
Inmediatamente, la confusidn empez6é a apoderarse de
Macedonia. Desaparecido Cerauno, el ejército no le dio, en
principio, mas que efimeros sucesores: su hermano
Meleagro, que fue destituido casi inmediatamente, y después
Antipatro, que no rein6é mds que un verano. Por altimo, y en
espera de que se pudiera elegir un rey, la asamblea encargé
el ejercicio del poder al «estratego» Sostenes. El trono de
Macedonia estaba practicamente vacante, y Antigono podia
abrigar todas las esperanzas.

Quiza fue en aquel momento cuando Antigono y
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Antioco concluyeron un tratado que fijaba sus respectivas
zonas de influencia (al parecer, la frontera quedaba fijada en
el Nesto); ademds, Antigono se casaba con Fila, hermana de
Antioco®. Estimulado, Antigono podia atacar a Macedonia,
pero Sostenes, aun prosiguiendo una vigorosa campafa
contra los gélatas, logré infligirle una derrota que desbaraté
su ofensiva, a comienzos del 277. En aquel momento, los
galatas habian sufrido una sangrienta derrota, que les habia
costado una buena parte de su prestigio. En el invierno del
279-278, una columna, capitaneada por Breno, habia
forzado las Termopilas y penetrado hasta Delfos, con la
esperanza de saquear el santuario. Alli chocaron con la
encarnizada resistencia de los habitantes, apoyados por un
contingente etolio. Durante el asalto, se produjo una
tempestad de nieve, y nadie dudé después que el propio dios
Apolo habia sido visto combatiendo contra los barbaros.
Esta derrota, que levantd la moral de los griegos, tuvo como
consecuencia inmediata la de apartar a los galatas de la
Grecia propiamente dicha, pero no por eso fue contenida la
invasidn; continudé su camino, ahora hacia los Estrechos,
donde encontraron un aliado en la persona de Nicomedes,
que les facilit6 los medios de cruzar el mar, a fin de
utilizarlos contra su propio hermano, llamado, como su
padre, Cipetes, que le disputaba el reino. Los galatas, al
servicio de Nicomedes, pusieron fin a las pretensiones de su
rival, pero una vez lanzado su envite contra el Asia, fue
imposible contenerlo, y muy pronto las provincias del Asia
Menor fueron asoladas sin piedad.

En estas circunstancias, desaparecié Sostenes, sin haber
podido resolver el problema de la sucesién. Nuevas oleadas
de invasores gdlatas seguian penetrando en Macedonia.
Aprovechandose de tal situacion, Antigono, que habia
reunido su ejército cerca de Lisimaquia, atacé a una horda
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gala y, por primera vez en campo abierto, las tropas griegas
pusieron en derrota a los galatas'®. Se asegurd que el dios
Pan habia contribuido a sembrar el «panico» entre las filas
barbaras, pero, naturalmente, el prestigio de Antigono se
hizo irresistible. Para los macedonios era el Liberador. Y el
ejército le recompensd, eligiéndole como rey.

Habia que tener en cuenta a algunos pretendientes, el
mads importante de los cuales era Ptolomeo, hijo de Lisimaco
y de Arsinoe”. Alistando a los gélatas como mercenarios,
Antigono acabé muy pronto con los unos y con los otros.
Ptolomeo huy6 a la corte de Egipto, donde fue adoptado
inmediatamente por Ptolomeo II, quien le utiliz6, como
veremos, para las necesidades de su politica egea. En unos
meses, Antigono habia reconstituido un reino de Macedonia
dotado de gran cohesion y practicamente drbitro indiscutido
en las ciudades de la propia Grecia'®..

Sin embargo, Antigono habia de sufrir atn, a pesar de su
presente victoria, una ultima prueba, antes de quedar como
duefio de Macedonia. En la primavera del 274, Pirro, de
regreso de sus desafortunadas aventuras en Italia y en
Sicilia”, invadia el pais. ;Lo hacfa solo para procurarse,
mediante el saqueo, los recursos destinados a compensar lo
que habia perdido en sus expediciones mas lejanas? ;Tuvo,
desde el principio, la intencién de recuperar un reino al que
podia pensar que tenia ciertos derechos? Hoy es dificil
saberlo con seguridad®. De todos modos, Antigono, cuando
quiso oponerse a su victorioso avance, no encontrd apoyo
mds que en sus mercenarios galatas. Los soldados
macedonios le abandonaron y se pasaron al enemigo. Las
razones de esta defeccidn nos son desconocidas, pero acaso
haya que buscarlas en el hecho de que Pirro estaba unido
por la sangre al gran Alejandro y, por la ambicion, el
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caracter caballeresco y el prestigio militar, recordaba a su
glorioso primo. Lo cierto es que Antigono tuvo que huir, y
Pirro ocupd su lugar en el trono de Pela, en el 274.

Al afo siguiente, el nuevo rey, atraido por otras
quimeras, abandonaba Macedonia, dejandola al gobierno de
su hijo Ptolomeo, y empezaba su aventura del Peloponeso,
que le seria fatal. Antigono aproveché aquella ocasion para
reanudar la ofensiva. Inmediatamente, entraba en
Macedonia y, mientras Pirro estaba comprometido en su
expedicion contra Esparta, recuperaba la mayor parte del
pais. Finalmente, fue en Laconia donde se decidi6 la suerte
de la guerra y se cumpli6 el destino de Pirro. Este declaraba,
oficialmente, que habia ido al Peloponeso para liberar las
ciudades todavia ocupadas por las guarniciones de
Antigono, lo que le habia valido el apoyo de las ciudades
agrupadas en el seno de la Liga Aquea®. Antigono,
abandonando momentdneamente Macedonia, se dio prisa
para desembarcar un cuerpo expedicionario en Corinto (que
era su principal punto de apoyo al sur del Istmo). Pirro
estaba a punto de dar el asalto a Esparta, cuando le llegd un
mensaje de Argos: Antigono amenazaba la ciudad, en la que
¢l tenia partidarios; a los antimaceddnicos no les quedaba
otra esperanza que una rapida intervencion de Pirro. Y Pirro
acudio. Se libr6 una batalla en las calles de Argos, entre los
dos ejércitos, cada uno de los cuales habia sido introducido
por los argivos partidarios de uno y del otro bando. En el
curso de la lucha, en una calleja, Pirro fue herido en la frente
por una teja que habia arrojado una anciana. Un soldado de
Antigono le reconocid, mientras yacia, desvanecido, y le
cortd la cabeza. Era el final de la resistencia contra
Antigono. Pirro murié en el otofno del 272. Las ciudades del
Peloponeso se unieron inmediatamente a Antigono,
entregando el poder a sus partidarios. El rey tenia las manos
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mas libres para consolidar su trono en Macedonia, a donde
regresO sin esperar mas. A su paso, situé guarniciones en
Eubea, en Eretria y en Calcis. Asi, constituia, con el Pireo —
que ¢l no habia dejado de dominar—, una serie le bases
destinadas a garantizar la seguridad de las comunicaciones
entre Macedonia y el Peloponeso.

Desde entonces quedaban dibujados los cuadros casi
definitivos del mundo helenistico, al margen de las
innumerables fluctuaciones de detalle, que arrojaran hacia
un campo o hacia el otro a tal ciudad o a tal pueblo, y
modificaran incesantemente las fronteras; hasta la conquista
romana, la estabilidad sera siempre relativa en Oriente.
Sobre las ruinas del Imperio de Alejandro habian surgido
tres reinos principales, que se mantienen y entre los que se
establece un equilibrio que contrasta con las ambiciones
imperialistas de los Diddocos. La division es aceptada, como
un hecho consumado, y la organizacion se lleva a cabo en el
interior de fronteras consideradas como definitivas. Cada
una de las familias reales —Antigénidas en Macedonia,
Seléucidas en Asia, Lagidas en Egipto— posee su reino como
un dominio hereditario, y, en dltimo andlisis, por derecho
de conquista. No es ahora cuestion de reconstituir la unidad
del imperio desmembrado, ni, como en el tiempo de los
Diaddocos, de legitimar el poder de cada principe reinante
por una decisiéon —incluso ficticia— del ejército macedonio.
Ahora se trata de Estados independientes, que evolucionan
de un modo paralelo, que tienen sus alianzas y sus querellas,
pero que ya no pretenden destruirse los unos a los otros.

Macedonia, en manos de Antigono y de sus sucesores,
sigue siendo, aproximadamente, lo que era en tiempos de
Filipo; continia dominando politicamente a Grecia hasta las
fronteras del Epiro, pero tiene que contar cada vez mas con
las ligas locales, la Liga Etolia, la Liga Aquea, cada una de las
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cuales tiene su politica propia, y también con las ambiciones
de ciudades como Esparta e incluso Atenas, minadas por la
solapada diplomacia de los Lagidas, apoyo de todos los
partidos antimacedonicos.

El reino de Egipto, el mas sélido de los tres, no fue
nunca despedazado por las guerras que se hicieron los
Diadocos: tal como estaba al principio, asi sera anexionado
por Augusto, después de Accio. Al Egipto propiamente
dicho une la tierra griega de Cirene, que lo prolonga hacia el
Occidente, hasta los confines del Imperio cartaginés. A estas
posesiones principales los Lagidas se esfuerzan por afadir
otras, sin unidad geografica: asi, Mileto y otras ciudades del
Asia Menor, aparentemente simples puntos de apoyo, bases
de la hegemonia lagida en el Egeo. Pero, sobre todo, los
Ptolomeos no dejaran nunca de combatir por anexionarse la
Siria Meridional, que el tratado de coalicidn habia atribuido,
en el 303, a Ptolomeo I, pero que los vencedores le habian
negado, después de Ipso, toda vez que el egipcio habia
retirado sus tropas de la lucha en el altimo momento. Los
Lagidas seguian considerando que tenian sobre aquella
provincia derechos imprescriptibles, y la lucha por Siria, a
partir de Damasco hasta la frontera egipcia, acarreara
interminables guerras, llamadas «Guerras Sirias», entre los
Lagidas y los Seléucidas, en las que el reino de los segundos
se desgastard, sin que los primeros consiguiesen nunca la
victoria definitiva que ambicionaban.

En apariencia, a los Seléucidas habia correspondido la
mejor parte: su reino alcanzaba casi los limites del antiguo
Imperio persa, a excepcion de Egipto. Pero, en Asia Menor,
hemos visto que ya se habian desprendido importantes
territorios: Bitinia, el reino del Ponto, las ciudades costeras
griegas y, muy pronto, el reino de Pérgamo conquistaron su
autonomia. Mas el dominio de Antioco sufre un profundo
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malestar, que es mas grave todavia: su capital es Babilonia,
pero las preocupaciones de sus reyes no se dirigen hacia
Mesopotamia. Sus ojos se vuelven hacia el Oeste, hacia los
paises helenizados que bordean el Mediterraneo. En efecto,
lo que geograficamente es el centro de su reino, les parece
un pais de segunda fila; aunque precioso, sin duda, a veces
embarazoso por su propia inmensidad. El helenismo es, en
la mayoria de las satrapias que lo componen, una
civilizacidn extrafia, aceptada mas o menos voluntariamente
por la «élite», pero sin verdadera influencia sobre la masa
del pueblo. Por esta razdn, la falta de unidad, ya perceptible
en los tiempos de los reyes persas, se convierte ahora en una
auténtica tara, que provocara el progresivo agotamiento de
la potencia seléucida.

Las empresas de Ptolomeo II Filadelfo

Los acontecimientos que siguieron a Cirupedio y que
fueron sus consecuencias directas o indirectas dieron origen
a lo que, a veces, se llama «el equilibrio de las potencias»'’;
cada reino, a pesar de sus debilidades internas y de las
guerras en que se encuentra envuelto, conserva, mal que
bien, la apariencia de la grandeza y de la fuerza. Este
equilibrio, en realidad bastante precario, no se rompera
definitivamente hasta que la intervencién de Roma en los
asuntos orientales introduzca en el mundo helenistico un
factor nuevo. Pero lo que Roma vendra a trastornar no serd
un edificio politico armonioso. La fuerza militar o, mas
frecuentemente, la diplomacia de Roma pondran fin, en
realidad, a una serie indefinida de intentos sin futuro, de
ambiciones siempre fallidas, cuyos mismos fracasos pueden
dar, con la lejania del tiempo, la ilusién de un equilibrio que
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realmente no pasa de ser una caida largo tiempo aplazada.

Durante este periodo es dificil distinguir con claridad las
grandes lineas de una historia que a nuestros ojos se ofrece
como una sucesion de hechos mal trabados entre si, a veces
mal establecidos y fechados de modo incierto. La dispersion,
el lamentable estado de nuestras fuentes"? contribuyen a
acentuar esta impresion de incoherencia. No es imposible,
sin embargo, vislumbrar ciertas probabilidades a falta de
certezas evidentes.

Un primer periodo en la historia del siglo m esta
dominado, sin duda, por la personalidad y las empresas del
segundo de los Lagidas, Ptolomeo II Filadelfo, que habia
sido asociado por su padre, Ptolomeo Soter, al poder real en
la primavera del 285 y que rein6 solo desde la muerte de
Soter (283) hasta la suya, ocurrida en el 246" Este largo
reinado corresponde, aproximadamente, al de Antigono
Gonatas, el otro personaje notable de esta generacion (276-
241)", y que, en el Asia seléucida, alcanza una duracion que
abarca la de dos reinados: el de Antioco I Soter (280-261) y
el de Antioco II el Divino (261-246)""". Los azares de la
cronologia acaban de definir un periodo que presenta una
indudable unidad, debida precisamente a la continuidad de
la politica lagida.

Ptolomeo I Soter habia establecido en Egipto un reino
griego, y sus disputas con Demetrio Poliorcetes habian
mostrado su deseo de estar presente en el mundo egeo.
Habia tratado por todos los medios de realizar aquel
proposito utilizando, por ejemplo, a Pirro al comienzo de la
carrera de éste!'”, esforzindose mediante multiples alianzas
por establecer lazos personales con los soberanos de los
otros reinos, tanto el de Libano como el de Agatocles'”. Se
atrafa a las ciudades con presentes y buenas acciones de

175



todas clases, lo que le habia valido el establecimiento de un
verdadero protectorado sobre las Islas'"®. Hacia mucho
tiempo que Naucratis era uno de los puertos a donde afluian
los navios mercantes de los armadores helénicos. En los
proyectos del primero de los Ptolomeos, Alejandria debia
sustituir a Naucratis y abrirse a un trafico todavia mas
activo. Egipto, en lugar de limitarse a recibir navios
extranjeros, debia envia barcos por todos los mares
conocidos, y la politica del Lagida se habia propuesto como
tarea el conseguirlo. Seria erréneo, sin embargo, pensar que
Ptolomeo deseaba ante todo enriquecer a su pais o colmar
su propio tesoro. La actividad econdmica, en realidad, no es
para él mds que un medio de realizar un ideal mas
auténticamente griego que el enriquecimiento por si mismo
(los Lagidas no se parecen a los burgueses de Cartago). Lo
que ellos buscan, ante todo, es la gloria. Su afan no es muy
diferente del que preocupaba a los «clientes», para los que
Pindaro habia compuesto, en otro tiempo, sus cantos de
triunfo. El oro no es mas que simbolo y el medio de alcanzar
la gloria. A su lado hay que hacer un sitio a las Musas, y
Alejandria poseia, a la vez, un puerto de comercio muy
activo y «moderno», con su faro, y un Museo, un santuario
consagrado a las diosas y a las actividades que ellas
patrocinaban. Esta gloria que conceden los poetas, las
inscripciones grabadas por los pueblos agradecidos la
conceden también. Estalla en las fiestas periodicas dedicadas
en los santuarios panhelénicos al nombre de un rey
vencedor, y que perpetian su recuerdo, como los juegos del
Istmo, por ejemplo, perpetiian el de Heracles. No es extrafio
que el helenismo haya brotado con una especial
magnificencia en aquella corte de Alejandria, donde se
hallaban reunidas las condiciones materiales y espirituales
mas favorables para su florecimiento.
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Aquella politica de prestigio fue perseguida por
Ptolomeo II, llamado después Filadelfo, tras su matrimonio
con su hermana Arsinoe. El nuevo rey era hijo de Ptolomeo
Soter y de Berenice y habia sido preferido a los hijos del
primer matrimonio. Cuidadosamente educado por su padre,
confiado al filésofo peripatético Estraton de Lampsaco y
después al poeta sabio y carifloso Filetas de Cos
(compatriota, por lo tanto, del joven rey, que en Cos habia
nacido el 308), poseia una cultura de la que probablemente
carecia Ptolomeo Soter. Sus maestros habian querido darle
una «alma real». Y su padre, ya anciano, habia gustado de
elevarle al poder, mientras ¢l mismo desde la sombra guiaba
sus primeros pasos de soberano. Filadelfo conservéd por su
parte una veneracion que se tradujo en el establecimiento de
un verdadero culto —sin duda, la «razén de Estado» exigia
la deificacion de Soter—, pero parece que Filadelfo
sobrepaso, por la magnificencia de las fiestas que dio en
aquella ocasion, la medida que habria bastado para satisfacer
las conveniencias. Unos juegos, los Ptolomaea, debian
celebrarse cada cuatro afos, lo que los igualaba con los
grandes juegos tradicionales de Grecia. El rey invité a
aquellos juegos con motivo de su institucidn, en el 279, a
representantes oficiales de la Liga de las Islas", y aquella
fiesta se convertiria en la de toda la dinastia lagida, en la
consagracion oficial de su caracter divino. Poseemos una
descripcion, probablemente incompleta, pero de todos
modos preciosa, de una de aquellas ceremonias, y facilmente
se advierte que su cardcter es, ante todo, religioso™. En la
gran procesion que sefiala su comienzo se colocan, entre los
otros dioses, las estatuas de Alejandro y de Ptolomeo cerca
de las imagenes que recuerdan el triunfo de Dioniso sobre
los indios?". Es posible que Filadelfo, del que se nos dice que
no gozaba de un gran vigor fisico y que siempre estaba a la
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busca de placeres raros™, gustase de ordenar de un modo
pintoresco aquel desfile dandole un especial esplendor. Pero
de todos modos y al mismo tiempo quedaba definida para
varios siglos la religién dindstica con una mezcla de fausto y
de misticismo dionisiaco, cargado de sensualidad,
susceptible de alcanzar directamente, a la vez, la
imaginacion de los griegos y la emotividad voluntariamente
«naturalista» de las muchedumbres indigenas, puesto que
Dioniso tendia oficialmente a absorberse en Osiris'*.

Ptolomeo II se habia casado, probablemente cuando
habia sido asociado al trono, con una hija de Lisimaco
llamada Arsinoe y que, por su madre, descendia de
Antipatro. Pero esta primera esposa fue desterrada muy
pronto, con el pretexto de que habia conspirado contra su
marido, y relegada a Coptos. La verdadera razén de aquel
destierro tenia otro origen: era el resultado de las intrigas
urdidas por la propia hermana del rey, Arsinoe II, hija,
como él, de Ptolomeo I Soter y de Berenice™. Arsinoe II
habia dejado la corte de Alejandria a la edad de quince afios
para casarse con Lisimaco, entonces en la cumbre de su
poder (hacia el 300 a. de C.). De creer a algunos
historiadores antiguos, ella habia contribuido a apresurar el
fin de su marido provocando (por despecho amoroso) el
asesinato de Agatocles, hijo de Lisimaco y el principal apoyo
con que podia contar el viejo rey. Después de Cirupedio, ella
habia huido clandestinamente de Efeso, donde se
encontraba, y se habia fortificado en Casandria. Alli
Ptolomeo Cerauno, que era su medio hermano, le ofrecio el
trono de Macedonia si consentia en casarse con él. Arsinoe,
con una imprudencia en ella sorprendente, le abrié las
puertas de Casandria. El matrimonio se celebro, desde
luego, pero Cerauno, una vez duefo de la ciudad, maté a los
hijos de Lisimaco y de Arsinoe; ésta huyd, refugiandose
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primero en Samotracia y luego en Egipto, en su patria. Lejos
de escarmentar con sus aventuras, reanud¢ sus intrigas, y lo
hizo con tal habilidad que, al parecer, pocos meses después
de su llegada a Alejandria habia conseguido el alejamiento
de la otra Arsinoe —gracias al mismo procedimiento que
tan util le habia sido ya contra Agatocles— y ocup¢ su lugar
como esposa de Ptolomeo 11,

Es dificil de explicar aquel matrimonio, considerado
incestuoso por los griegos, que, segun las ciudades, solo
autorizaban el matrimonio entre hermano y hermana
consanguineos o, por el contrario, s6lo entre hermana y
hermano uterinos. Puede justificarse de varias maneras: por
las costumbres egipcias, por la libertad de que parecen haber
gozado los soberanos persas en este terreno o, en fin,
asimilandolo, como los poetas cortesanos contemporaneos,
a la unién divina de Zeus y de Hera. Ya los aduladores
habian recordado, cuando Ptolomeo Filadelfo habia sido
preferido a sus hermanos mayores y especialmente a
Cerauno, que Zeus era el mds joven de los hijos de Cronos y
Rea. Estas consideraciones pueden justificar a Ptolomeo,
pero evidentemente no bastan para explicar la eleccién que
hizo de su hermana. Sus verdaderas razones fueron, sin
duda, personales. Los retratos de Arsinoe la muestran muy
bella; mayor que su hermano en edad, imperiosa, le
dominaba con la seduccién que una mujer autoritaria y
voluptuosa puede ejercer sobre una naturaleza débil, un
tanto pueril o, al menos, caracterizada por una imaginacién
y una afectividad incontroladas. Influyé también, sin duda,
el placer de elevarse sobre las leyes impuestas a los mortales,
de asemejarse a los dioses: el mismo soberano que habia
ordenado la pompa de los Ptolomaea debié de complacerse
en un incesto que le acercaba a Zeus y a las costumbres
atribuidas a los faraones. Es ya el esbozo de aquella «vida
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inimitable» imaginada por Cleopatra, digna descendiente de
Filadelfo, al lado de Antonio. Y era una buena politica la de
representar el papel de Osiris y de Isis tanto como el de Zeus
y el de Hera. Después de su muerte (ocurrida en el 270),
Arsinoe seria divinizada. Pero ya en vida estaba reconocida
como «sefiora de la Buena Fortuna», y los marinos la
invocaban como a una Afrodita marina, lo que la acercaba
mucho a Isis, protectora de los navegantes y reina del
mar™. En ella se esbozaba el sincretismo religioso
caracteristico de la piedad popular alejandrina, el que
después habia de elaborar la teologia de los fildsofos.

Es innegable que Arsinoe representd un importante
papel en la administracién del reino. Habia instalado en la
corte a sus adictos, habia suprimido mediante el asesinato o
la calumnia a cuantos podian molestarla, pero no parece que
hubiera desviado la linea politica de Filadelfo, que era, al
menos en el campo de las relaciones exteriores, semejante a
la de Soter. Todavia no era reina Arsinoe, cuando comenzé
la primera Guerra de Siria.

La primera Guerra Siria

Las hostilidades se desencadenaron a causa de una
iniciativa de Ptolomeo II, que en el 278, hallandose en
posesion de la ciudad de Mileto (disputada, en el pasado,
por Lisimaco, Seleuco y el propio Ptolomeo Soter), le asignd
unas tierras pertenecientes a Antioco. Este no respondi
inmediatamente a la provocacion porque se hallaba
implicado en varios conflictos, una revuelta en la propia
Siria y la rebelién de la Liga del Norte. Tenia que hacer
también frente a la invasion de los galatas. Ptolomeo se
aprovechd de aquella situacion para invadir Siria en la
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primavera del 276. Antioco, a toda prisa, volvié a cruzar el
Tauro (habia pasado el invierno en Sardes) y expulsé al
invasor. Después, al afo siguiente, al fin con las manos
libres, podia lanzar contra los galatas una ofensiva general y
alcanzar sobre ellos una victoria (llamada «Batalla de los
elefantes»), que alejo, por lo menos durante un tiempo, el
terror que los galos imponian desde hacia cuatro afios en el
Asia Menor.

La primera campaifia de la guerra se saldaba, pues, con
un fracaso militar para Ptolomeo II. Pero no ocurria lo
mismo en el campo de la diplomacia. Ptolomeo, el hijo de
Lisimaco y de Arsinoe, que habia escapado a la matanza de
Casandria®!, habia encontrado refugio, como su madre, en
Alejandria, y el rey le habia confiado el gobierno de las
ciudades de Jonia instalandole en Mileto. Era reunir
alrededor del hijo de Lisimaco a los partidarios del viejo rey,
que se negaban a aceptar la autoridad de los Seléucidas.
Egipto instalaba, pues, en Mileto no sélo una eventual
«cabeza de puente», sino un foco de agitaciéon que podia
llegar a ser peligroso.

Antioco decidié tomar, a su vez, la ofensiva y, para no
estar en inferioridad en el campo de las intrigas, fomentd
una revuelta en Cirenaica, donde Magas, medio hermano de
Ptolomeo II, gobernaba como virrey. Magas, tal vez inquieto
ante la influencia que iba adquiriendo Arsinoe o
simplemente persuadido de que las derrotas militares de
Ptolomeo en Siria y la amenaza de una invasiéon que Antioco
hacia pesar sobre Egipto podian asegurarle la impunidad, se
declard independiente y tom¢ el titulo de rey. Es indudable
que tuvo el apoyo del Seléucida, puesto que en 275 se casd
con la princesa Apama, hermana de Antioco. Sin esperar a
la ofensiva preparada por Antioco, Magas decidi6 atacar a
Egipto ¢l mismo; un motin de los mercenarios galatas de
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Ptolomeo (en aquella época los galatas solian ponerse al
servicio de los reyes helenisticos) le dio casi la posibilidad de
lograr su propdsito pero también él fue requerido en
Cirenaica por la revuelta de una tribu indigena —revuelta
que se asegura fue provocada por los agentes de Arsinoe—.
Durante aquel tiempo, Ptolomeo acabd con el motin y envié
una flota para asolar la Cilicia. Esta estrategia fue afortunada
para el Lagida, que obtuvo, hacia el 272, una paz muy
ventajosa. Tedcrito, que fue uno de los cortesanos mds
adictos a Filadelfo, ha resumido en un poema los resultados
alcanzados por el tratado: «... él (Ptolomeo) se adjudica un
trozo de la Fenicia, de la Arabia, de Siria, de Libia y de los
negros etiopes. El manda a todos los panfilios, a los
cilicianos guerreros, a los licios, a los carios enamorados de
los combates y a las islas Cicladas, porque tiene navios
excelentes que surcan las olas, todo el mar y la tierra y los

rios sonoros obedecen a Ptolomeo...»?.

Asi, el Lagida no sélo consolidaba en Asia Menor las
posiciones heredadas de su padre, sino que ocupaba nuevos
paises: la parte occidental de la Cilicia, la costa de Panfilia;
una buena parte de Caria y de Licia. En Siria posee la
Celesiria, que es la parte del pais en que se encontraban los
puertos y las tierras mas ricas. El reino seléucida es arrojado
hacia el Este y los paises no griegos. Ptolomeo parece estar a
punto de realizar su suefio dindstico: imponer su
supremacia sobre el mundo griego. En este momento es
cuando envia a Roma una embajada, cuya realidad es
innegable®™. Filadelfo queria evidentemente, como lo
habian hecho los rodios en el 306, ganarse la «<amistad» de la
potencia que habia dado cuenta de Pirro y que dominaba a
Italia. De igual modo que Cartago multiplicaba los tratados
con el Pueblo Romano, asi el Egipto ldgida no podia menos
de mantener relaciones oficiales con el Estado del que
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dependian las ciudades comerciales de Campania y la libre
circulacion en el Tirreno. Pero habia, sin duda, también otra
razén, que muy bien pudo haber sido decisiva: Ptolomeo, al
considerarse «leader» de los griegos, extendia naturalmente
su diplomacia a las dimensiones de aquel «lago griego» que,
a su parecer, debia ser el Mediterraneo. Roma, integrada,
como hemos dicho, al helenismo occidental, no podia dejar
de ser incluida en la cerrada red de las relaciones
mantenidas por el Lagida, con todo lo que, de cerca o de
lejos, se referia al mundo griego.

La Guerra de Cremonides

Sin embargo, aquella supremacia diplomadtica, comercial
y espiritual no era todavia reconocida de un modo
indiscutible en la cuenca del propio Egeo: el reino de
Macedonia, surgido definitivamente, segiin hemos dicho, de
la anarquia y de los graves trastornos que habian seguido a
Cirupedio, estaba a punto de recobrar, en manos de
Antigono Gonatas, su posicién tradicional en el mundo
griego. Antigono, sucesor, en el norte del Egeo, de Filipo, de
Alejandro y de su abuelo Antipatro, era como el protector
natural de la Grecia continental y de las Islas. Macedonia y
Egipto no podian, pues, dejar de chocar en la cuenca del
Egeo, donde confluian las ambiciones de la segunda y los
vitales intereses de la primera.

Antigono era unos diez afios mayor que Filadelfo®" y
dificilmente podia imaginarse un contraste mas profundo
que el de sus juventudes. Filadelfo, hijo de un segundo
matrimonio, no habia nacido para reinar, pero suplantd a
sus medio-hermanos gracias a la influencia y, sin duda, a las
intrigas de su madre. Antigono, por su parte, era desde
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siempre el sucesor designado de su padre Demetrio.
Filadelfo se habia formado para sus futuros deberes en la paz
y en la calma de la corte de Alejandria. Antigono se habia
ejercitado en la politica con las armas en la mano; habia
gobernado algun tiempo por encargo de su padre las
ciudades griegas —tarea dificil que ponia a dura prueba los
talentos diplomaticos e incluso la paciencia de cualquiera
que lo intentase— y, por ultimo, habia tenido que
reivindicar por las armas su reino de Macedonia, a donde le
llamaba la sangre de Antipatro, que su madre, Fila, le habia
transmitido, y reivindicarlo no una sola vez sino dos, y para
ello, enfrentarse con los gélatas, los mas peligrosos guerreros
de aquel tiempo. Sin embargo, los dos hombres tenian un
rasgo comun: uno y otro habian frecuentado en su
adolescencia a filosofos y poetas cuya amistad conservaban
en su edad madura. Antigono habia escuchado en Calcis las
lecciones del filésofo Menedemo, que habia sido discipulo
directo de Platén, pero no le habia permanecido fiel y en su
vejez, segun Diogenes Laercio nos cuenta, no sentia por ¢l
mas que desprecio. Elegido por los eretrieos para ser su
principal magistrado, Menedemo se vio envuelto en la
politica de su tiempo y desempefi6 varias embajadas cerca
de los reyes Ptolomeo Soter, Demetrio y también Lisimaco.
Hablaba a los grandes con una libertad ya digna de un
cinico, pero lo hacia menos por verdadero desprecio que por
hacerse escuchar a fuerza de usar con ellos un lenguaje
insolito, recordandoles que los valores espirituales son
superiores a los otros. Es significativo que Antigono se haya
mostrado siempre afecto a Menedemo, patriota entregado a
sus conciudadanos, censor de los «tiranos» y despreciador
de las riquezas.

De Menedemo, Antigono paso a la escuela de Zenon,
que empezd a ensefar en Atenas en el 301 o en el 300. Y

184



muy pronto el principe y el filésofo establecieron una
profunda amistad reciproca. Pero es dificil saber en qué
medida influy6 el pensamiento del fildsofo en el del rey. Lo
cierto es que Antigono era mas sensible a las preocupaciones
de orden moral que a la seducciéon del conocimiento en
cuanto tal, como habian podido serlo Alejandro y Antipatro
en la escuela de Aristdteles. No sdlo fue amigo de
Menedemo y de Zendn, sino también de Bidn de Boristenes,
al que acogid en Pela y al que permitié que le hablase con
suma franqueza. Estas amistades ayudan a una mejor
definicién de Antigono, a quien adivinamos avido de ver
claro en si mismo y de no dejar subsistir ninguna de las
ilusiones demasiado frecuentes entre los grandes.
Ciertamente, las vicisitudes de su propia fortuna al reducirlo
al estado de rey sin reino le obligaron a encontrar en si
mismo sus propios recursos, como ensefiaba Estilpon (que
habia sido el maestro de Menedemo) y a lo que exhortaba
también la doctrina de Zenon. Pero su inclinacion hacia el
estoicismo es anterior a sus desgracias; y tal estoicismo no
supone en ¢l resignacion hasta el punto de que es licito
pensar que en su propia filosofia y en su fe en el poder de la
voluntad encontrd la fuerza para continuar la lucha.

El poeta Arato de Solos figura también entre los
familiares de Antigono. Arato, también estoico, fue célebre
en toda la antigliedad por su poema astronoémico titulado
los «Fenémenos», que describe lo que pasa en el cielo y
explica la causa: Zeus —dice— gobierna el mundo, él es la
fuente de toda vida y es su Pensamiento el que mantiene esta
vida universal. Hacia mucho tiempo, sin duda, que Zeus era
celebrado como modelo de los reyes —ya la Iliada
relacionaba con el soberano del Olimpo a todos los
«pastores de pueblos»—, pero el Zeus de los «Fendmenos» ya
no es el de Homero; gracias a Zendn (cuyo origen semitico

185



ha favorecido quiza sus tendencias henoteistas, si no
misticas) ha llegado a ser como la «conciencia» del mundo;
ya no es un soberano libre de actuar como le plazca, en la
medida en que respete las leyes del Destino, sino que es un
servidor de la Razdn o, mas bien, es esa misma Razdn en su
devenir.

Es probablemente peligroso tratar de explicar por su
«estoicismo» algunos de los actos politicos de Antigono y
suponer, por ejemplo, que su actitud hacia las ciudades, a las
que gustdé de gobernar por medio de tiranos y a las que
impuso guarniciones, se halla de acuerdo con el principio
estoico segun el cual la libertad estd en el interior del
hombre y no en las instituciones, que cada uno de nosotros
es un hombre antes de ser ciudadano de una pequena patria.
Sin duda, era natural que el estoicismo aceptase una
concepcion del Estado mas amplia que la estrechez
tradicional de las ciudades. Pero no se olvide tampoco que
esta politica autoritaria habia sido practicada por Antipatro
por otras razones. Esto no excluye que Antigono tuviese una
idea muy alta de sus deberes reales y que, en cierta ocasion,
advirtiese a su hijo, el cual habia ofendido a un subdito, que
«su realeza, la del padre y la del hijo, no era mds que una
brillante servidumbre»®?, es decir, que el rey era el servidor
de su pueblo —una mdaxima que seguramente no habria
suscrito Filadelfo—.

Los Lagidas habian intentado por todos los medios a su
alcance impedir el retorno de Antigono a Macedonia, cuyo
trono reservaban para Ptolomeo el hijo de Lisimaco.
Desde el tiempo de Pirro se habian dedicado a consolidar
sus partidos en las ciudades de la Grecia continental y
especialmente en Atenas. Esto anim6 a las ciudades a
abandonar a Antigono, despojado, por algun tiempo, de
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Macedonia, pero manteniéndose en la mayor parte de sus
restantes posesiones. La inesperada muerte de Pirro habia
roto los hilos de la diplomacia egipcia en la Grecia
continental. La victoria de Antigono le habia granjeado un
considerable prestigio; incluso en Esparta, aliada tradicional
de los Ptolomeos, Antigono contaba ya con amigos —lo que
era natural, pues la ciudad le debia su salvaciéon contra las
empresas de Pirro—. Asi, el partido promacedonio recupera
el poder en todas partes, reduciendo al silencio a los
«nacionalistas», que estaban, generalmente, subvencionados
0, al menos, ayudados por Egipto.

Parece que, en muchas ciudades, Antigono, si no impuso
tiranos, ayudd, por lo menos, a mantenerlos, como
Aristodemo en Megaldpolis y Aristomaco en Argos. Asi,
reducia al minimo sus propias guarniciones y podia esperar
que los «demdcratas» le dejarian en paz para reorganizar
Macedonia. Pero, aunque dominaba el Pireo, donde tenia
una guarnicién, y aunque el partido promacedonio estaba
en el poder desde el 271, Antigono no pudo impedir que los
agentes egipcios provocasen un verdadero complot contra él
en Atenas, que seguia siendo la capital espiritual de Grecia y
conservaba un gran prestigio, incluso politico, entre las otras
ciudades. La muerte de Arsinoe (270) no habia introducido
el menor cambio en la politica ldgida —a lo sumo, los
historiadores modernos pueden afirmar que aquella politica
habria sido puesta en practica con mas vigor, si ella hubiese
vivido—. Una embajada egipcia, que tuvo lugar quizas en el
267, y cuyo recuerdo ha llegado hasta nosotros porque a la
comida que se dio en honor de los egipcios asisti6 el filésofo
Zen6n, provocd un endurecimiento del partido
democratico. En el mes de agosto de aquel mismo afio, el
partido macedonico se veia obligado a abandonar el poder, y
Atenas, en manos de los nacionalistas extremistas, concluia

187



una explicita alianza con Egipto, con el que contaba para
asegurar su abastecimiento de trigo. Para Egipto era un
triunfo tanto mayor, cuanto que ya, durante los meses
anteriores, Esparta habia formado contra Antigono una liga
de ciudades que comprendia a casi todas las del Peloponeso,
menos Megaldpolis y Argos, naturalmente, dominadas por
sus tiranos.

El alma de la oposicion ateniense a Antigono era un
joven, discipulo, como el rey, de Zenoén, el bello
Cremdnides. Por instigacion suya, se voto, a comienzos de
septiembre, un decreto declarando la guerra al rey de
Macedonia®. Cremdnides, con el entusiasmo de su
juventud, evocaba los recuerdos de un pasado glorioso: las
Guerras Médicas, la lucha contra todos los «tiranos», y
aseguraba que la alianza de Esparta y de Atenas seria
también invencible contra Antigono como lo habia sido
contra Jerjes. En realidad, las circunstancias habian
cambiado desde el siglo v. En aquel tiempo, los griegos
estaban solos frente al Barbaro. Ahora, no eran mas que la
apuesta de una partida que ellos mismos no jugaban, y
cuyos verdaderos protagonistas eran Macedonia y Egipto.

Las operaciones comenzaron en la primavera del 266.
Antigono invadi6 el Atica, mientras una flota egipcia, a las
6rdenes del «estratego», el macedonio Patroclo, tomaba
posiciones a lo ancho del cabo Sunion para dominar la
entrada del golfo Sardnico. El plan de los coaligados
comprendia una acciéon combinada entre Patroclo y el
ejército de tierra, al que el rey de Esparta, Areo, debia hacer
pasar del Peloponeso al Atica. Pero el sistema estratégico
tradicional del imperio macedonio en Grecia, y que se
apoyaba en la posesion de Corinto, se mostrd eficaz una vez
mas. Cratero, el propio hermano de Antigono, era duefio de
Corinto, e impidié a Areo el paso del Istmo. Las fuerzas
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enemigas estaban cortadas en dos, y no podian reunirse. A
pesar de ser duefio del mar, Patroclo no disponia de los
medios necesarios para realizar el transporte del ejército de
Areo, sin duda porque no pudo encontrar una base de
desembarco'. Antigono era duefio de la situacion, pero no
pudo explotar su ventaja aquel aflo, pues sus mercenarios
galatas se sublevaron. Los beligerantes se retiraron, al llegar
la mala estacidon. En la primavera del 265, al reanudarse la
campafla, Antigono marchd al encuentro de Areo, y el
choque tuvo lugar ante las fortificaciones de Corinto. Areo
fue derrotado y muerto. Patroclo y sus inutiles navios
habian tomado, sin duda, el camino de Alejandria.

Pero ya el Lagida intentaba otra maniobra, lanzando
contra Antigono al joven Alejandro, hijo de Pirro, al que
Antigono no habia disputado, a la muerte de éste, el reino
paterno. Alejandro, pues, invadié Macedonia, lo que obligé
a Antigono a dirigirse contra ¢él, abandonando por algun
tiempo el sitio de Atenas. Volvié inmediatamente al Atica;
un ejército que habia dejado en Macedonia, al mando
nominal de su hijo, Demetrio, de unos doce afios de edad,
bastd para expulsar al invasor. Mientras tanto, la Liga del
Peloponeso formada por Esparta (donde Acrotato, hijo de
Areo, habia sucedido a su padre como rey) se habia disuelto
por si sola. Acrdtato intent6 reanudar la rucha, pero, cuando
se dirigia hacia el Norte, fue detenido por Aristodemo, el
tirano de Megalopolis, y pereci6 en la batalla. Atenas ya no
podia contar mds que consigo misma. Ptolomeo no hizo
nada por salvar a la ciudad de la que él se habia servido. En
aquel momento, sus fuerzas se hallaban comprometidas en
otra parte, en la «guerra de Eumenes», y el oportunismo de
su politica excluia toda consideracion sentimental. Atenas,
pues, resistio sola, heroicamente segiin su costumbre, pero
los habitantes, hambrientos, tuvieron que rendirse en el
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curso del invierno del 262 al 261.

Antigono puso fin, de una vez para siempre, a la
autonomia de que Atenas habia gozado hasta entonces. La
ciudad perdié su derecho de acufiar moneda y, sin duda,
también el de elegir libremente a sus magistrados. Su
gobierno fue encomendado a un «estratego» de Antigono.
Atenas comienza entonces el ultimo periodo de su historia,
que es el de una ciudad «universitaria» —lo que serd todavia
en el momento de la conquista romana, y lo que seguira
siendo hasta el final de la cultura antigua viva—.

La guerra de Eumenes

La guerra de Cremonides era, en apariencia, una
rebelion puramente griega contra el rey de Macedonia.
Antioco no tenia razén alguna para intervenir. No habria
podido hacerlo mas que volando a favor de la victoria, si
hubiera querido contrarrestar la diplomacia lagida, o, de
haber tomado la defensa de los coaligados, habria actuado
contra sus propios intereses. Se puede suponer, pues, que
permaneci6 neutral, y tanto mds gustosamente, cuanto que
su propia casa sufrio, hacia el momento en que comenzaban
las hostilidades en Grecia, una crisis tan grave que le obligd
a poner fin a la corregencia confiada a su hijo Seleuco.
Después, la muerte de Filetero de Pérgamo, ocurrida
probablemente en el 263, abri6 otra, que habia permanecido
latente durante toda la vida de Filetero. Eumenes, su
sobrino, ya no se content6 con una independencia de hecho.
Probablemente apoyado por las promesas de Ptolomeo, se
proclamé rey de Pérgamo vy, sin esperar mads, atacd a
Antioco y le venci6 cerca de Sardes gracias a los mercenarios
que le habia facilitado el oro egipcio. Mientras tanto, la flota
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de Patroclo realizaba varios desembarcos en la costa de
Jonia y en la de Caria. Aprovechando las dificultades de
Antioco, el persa Ariarates establecia, por aquel tiempo, un
reino independiente en la parte de la Capadocia que habian
conservado los Seléucidas. Cuando Antioco murio,
probablemente a comienzos del 261, su hijo, que le sucedi6
con el nombre de Antioco II, se resigné a firmar la paz. Los
Seléucidas quedaban casi completamente excluidos del Asia
Menor. Eumenes habia acrecentado el territorio de
Pérgamo, ocupando no solo todo el valle del Caico, sino la
costa a ambos lados de su desembocadura. Ptolomeo
ocupaba Mileto y Efeso, donde establecié como gobernador
a Ptolomeo, hijo de Lisimaco.

Antioco I y Antigono habian sido, en el pasado, aliados
fieles. Antioco II, despojado de una buena parte de sus
Estados, decidi6 llegar a un acuerdo también con el
macedonio para vengarse de las empresas del Lagida. La paz
concertada en el 261 no podia ser mds que una tregua. Y
esto tanto mds fatalmente, cuanto que ya Antigono se
armaba para el desquite. Habia comprendido que su poder
estaria a merced de Egipto, mientras no poseyese el dominio
del mar. Se fijo, pues, la obligacion de proveerse de una flota
utilizando para ello su principal base en Grecia, la gran
ciudad maritima de Corinto, que tenia también un pasado
glorioso en el mar, y, aproximadamente, hacia el momento
en que Roma se decidia a llevar la guerra sobre las aguas,
para lo que «improvisaba» una flota, Antigono se veia
obligado a la misma politica. Y el paralelismo entre los dos
Estados es mas sorprendente aun, si se piensa que la
potencia militar romana se fundaba, como la de Macedonia,
en el ejército de tierra, es decir, en el empleo masivo de una
infanteria solida, totalmente resuelta a no abandonar el
terreno en que se la habia colocado. No es, pues, extrafio que
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Roma y Antigono hubieran pensado en la construccion de
unos navios capaces de recibir a una «infanteria de marina»
cuya superioridad se afirmase en el abordaje.

El desquite de Antigono y de Antioco

Mientras esperaban a que estuviera dispuesta aquella
flota para asestar al Lagida un golpe decisivo, los aliados,
Antioco y Antigono, atacaron a Ptolomeo con las armas de
que éste se habia valido tantas veces. Antioco empez6 por
provocar en Jonia la rebelién de Ptolomeo, que consideraba
el gobierno de Efeso como una desgracia y no se resignaba a
perder toda esperanza de reinar algiin dia en Macedonia.
Ptolomeo, manejado por Antioco, fue asesinado muy
pronto, y Antioco logré recuperar una buena parte de los
territorios ocupados por Egipto en el curso de las guerras
anteriores. Después, prosiguiendo su ofensiva en Siria,
recobro toda la Fenicia, hasta Sidon.

Mientras tanto, la alianza de Antigono y de Antioco se
consolidaba, de un modo casi simbdlico, provocando una
nueva secesion en Cirene. Tras la derrota de Antioco I,
Magas se habia resignado a aceptar, de nuevo, la soberania
de Ptolomeo. Pero, a su muerte, en el 259, su viuda la reina
Apama, que era hermana de Antioco II, se propuso apartar a
la Cirenaica del imperio egipcio. Con este fin llegé a un
acuerdo con el partido nacionalista para ofrecer el poder al
medio hermano de Antigono, Demetrio el Bello, hijo del
Poliorcetes y de Ptolemaida, hija ésta de Ptolomeo Soter. Al
hacer esto, apartaba del trono a su propia hija, Berenice, que
habia sido prometida por Magas al primogénito de Filadelfo.
Demetrio fue bastante bien acogido por los ciudadanos de
Cirene, pero sucumbié muy pronto a causa de las intrigas de
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palacio provocadas por Berenice y, quizd, también a causa
de su inmoralidad, si es cierto que se convirti6 en el amante
de Apama. Tras su muerte, la Cirenaica no volvid
inmediatamente a Egipto; durante algunos afios form¢é una
liga independiente sobre el modelo de la Liga Arcadia. Un
poco antes del 246 (no se sabe exactamente en qué fecha),
Cirene volvia a caer en poder de Ptolomeo. La ofensiva en
Cirenaica, pues, habia tenido una cierta eficacia, y, por otra
parte, en aquel momento, las condiciones politicas habian
cambiado profundamente.

Mientras comenzaba la aventura de Demetrio el Bello en
Cirene, los coaligados tomaban la iniciativa de un ataque en
el mar, hasta entonces dominio indiscutible del Lagida.
Aliados con Rodas (que se mostraba infiel a la alianza
egipcia, quiza porque la creciente influencia de los egipcios
en el mundo egeo le parecia peligrosa para su propio
comercio, quiza por otras razones que desconocemos), no
s6lo impidieron a las flotas egipcias intervenir en Efeso y en
Mileto durante su reconquista por Antioco II, sino que, en
las aguas de Cos, la fuerza naval organizada por Antigono,
que él mismo mandaba, logré sobre las escuadras de
Ptolomeo una victoria decisiva (probablemente, en el 258)
3¢l En el 255, Ptolomeo tenia que firmar un tratado de paz
con sus vencedores. Antigono le sustituia como protector de
las Islas. Por su parte, Antioco obtenia el reconocimiento de
sus conquistas a costa de Egipto. Asi terminaba lo que, a
veces, se llamaba la «Segunda Guerra de Siria», aunque el
principal teatro de operaciones y la decision misma se
situasen en otra parte, y aunque las ganancias territoriales
logradas por el Seléucida no fuesen mas que consecuencias
de la estrategia macedonica.
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La inversion de las alianzas y el fin de Filadelfo

Vencido en los campos de batalla y en el mar, Ptolomeo
tuvo que recurrir a su arma favorita, la intriga. Como
Corinto era el principal puerto de Antigono y el corazén
mismo de su flamante potencia naval, fue en Corinto donde
el Lagida decidié golpear. Cratero, el medio hermano de
Antigono, habia muerto. En el gobierno de Corinto le habia
sucedido su hijo Alejandro, pero éste no era tan leal al rey
como lo habia sido su padre, y, hacia el 253 0 252, cedié a las
instigaciones de Ptolomeo y proclam¢ su independencia. El
reino que se adjudicé comprendia Corinto y Eubea. Extrafo
reino, sin cohesidn; pero su constitucion paralizaba a
Antigono, privandole de bases vitales para su flota y de su
flota misma, capturada en el puerto por Alejandro. Este
ataco también a Atenas, pero no logré ocuparla: el estratego
de Antigono le opuso una fuerte y eficaz defensa. Sin
embargo, aquel episodio no tuvo consecuencias: en el 248 (o
249), Alejandro moria y Antigono recuperaba Corinto”” a
finales del afo 247.

En el momento de su «entente cordiale», Antigono y
Antioco II habian decidido sellar su alianza con un
matrimonio. En el 253, Estratonice, la hermana del
Seléucida, se habia casado con el joven Demetrio, hijo de
Antigono. Los reyes tenian asi la esperanza de que una
princesa seléucida fuese, un dia, reina de Macedonia, y que
los dos reinos opusieran entonces, como acababan de
hacerlo, un mismo frente a las ambiciones lagidas. Este
matrimonio parece haber satisfecho profundamente a
Antigono, puesto que, el mismo afio de su celebracidn,
fund6 en Delos unas fiestas en honor de Estratdonice —lo
que era como un desafio lanzado a Egipto, que, todavia poco
tiempo antes, imponia su ley en la isla sagrada de Apolo—.
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En respuesta, como hemos dicho, Ptolomeo provoco la
defeccién de Alejandro en Corinto, pero, ademas, encontrd
el medio de perturbar la alianza de Antigono y de Antioco,
induciendo a éste a repudiar a su mujer, Laodice, que era
también su prima hermana y de la que habia tenido dos
hijos y dos hijas. Por razones que desconocemos, Antioco
despidié a Laodice, que se retiré a Efeso, y aceptd casarse
con la joven Berenice, hija de Ptolomeo, que le aportaba
como dote considerables sumas. Es posible que el rey
seléucida estuviese entonces apremiado por dificultades
financieras, hasta el punto de haber aceptado, en cierto
modo, la venta de su sucesion. Ptolomeo, en efecto, habia
estipulado que la corona volveria al hijo que naciese del
matrimonio con Berenice. Y este hijo nacid, efectivamente,
al siguiente afo. Por la misma época, o quizds un poco
después, Estratonice abandonaba a Demetrio y la corte de
Macedonia para volver a Siria. Habia terminado la alianza
entre Antigono y Antioco II. Durante muchos afios, el reino
seléucida y Macedonia evolucionardn paralelamente, el
primero cada vez mds comprometido en Asia, y el otro
obligado a defenderse contra las Ligas que empiezan a
desempenar en Grecia un papel decisivo. Sin interrupcion,
Filadelfo y Antioco II desaparecen de la escena politica
(Ptolomeo muere en enero del 246; Antioco II el Divino, en
el curso del mismo invierno). De su generaciéon sdlo
quedaba Antigono, pero tuvo tiempo de alcanzar sobre
Egipto una victoria casi definitiva.

Durante la revuelta y la secesion de Alejandro en
Corinto, Ptolomeo II habia recuperado en el mar una
supremacia que nadie osaba disputarle. Pero cuando
Antigono estuvo en posesion de su flota, la situacién se
invirti6. Ptolomeo III (de sobrenombre, Evérgetes, el
Bienhechor) dispuso del tiempo justo para fundar, en Delos,
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nuevas fiestas en honor de su dinastia. A finales de afio, o en
la primavera del 245, las escuadras de Antigono, aliadas a las
de Rodas, que reanudaban la lucha contra sus antiguos
protectores, desafiaron a la flota del Lagida frente a Andros.
Esta vez, los egipcios eran definitivamente expulsados de las
Cicladas. Y Antigono celebrd su triunfo con fundaciones
delias: unas Soteria y unas Paneia, que evocaban el recuerdo
de Lisimaquia, cuando el propio dios habia intervenido para
provocar la desbandada en el ejército enemigo. Las
divinidades maceddnicas se alzan frente a los nuevos dioses
egipcios: una oposicidn religiosa que estaba lejos de ser
olvidada y que, en el momento de Accio, con motivo del
ultimo combate en que el Egipto Lagida desafio al poder
romano, habia de ofrecer a los poetas un tema inagotable.

El periodo que se abre tras la batalla de Andros y tras el
hundimiento de la monarquia lagida presenta menos unidad
que el anterior. Las acciones diplomaticas o militares que
enfrentan a los reinos estin menos concertadas y son menos
coherentes que en la época en que Ptolomeo Filadelfo, desde
su palacio de Alejandria, dirigia las intrigas personalmente.
Egipto no esta absolutamente eliminado del Egeo. Conserva
en él una zona de influencia, en la parte meridional, pero ya
no esta presente en el corazén de las Cicladas, en Delos, lo
que tiene graves consecuencias, ya que, en cierto modo,
condena a la esterilidad cualquier intento por su parte de
mantenerse aun como «leader» helénico. Materialmente, sus
intereses econdmicos no han sido dafiados, o lo han sido en
escasa medida; sus ejércitos lograran grandes triunfos sobre
el reino seléucida, la propia tierra egipcia gozard de una paz
casi total, que no conseguirdn perturbar, en realidad,
algunos movimientos nacionales rdpidamente sofocados.
Pero el objetivo esencial perseguido por Ptolomeo II se le
escapa: brutalmente eliminado por Antigono Gonatas de su
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puesto a la cabeza de la Liga de las Islas, Egipto no tiene ya el
prestigio suficiente para disponer en la propia Grecia de un
partido activo. Asi, las ciudades griegas tratan de hacer su
politica por si solas; para ello recurren de muy buen grado a
la formaciéon de Ligas, convencidas de que nadie puede
ayudarles, mas que ellas mismas, a recobrar la libertad frente
a Macedonia. Y ésta, liberada de su rivalidad con Egipto,
tiene, sin embargo, mucho que hacer para mantenerse en
Grecia.

Por su parte, el reino de los Seléucidas continta
desintegrandose: sus elementos mds orientales se
desprenden de él. Ya Antioco II no habia podido intervenir
eficazmente en las satrapias lejanas, al verse obligado a
concentrar todos sus esfuerzos en la lucha contra Ptolomeo.
La Bactriana y la Sogdiana se habian separado bajo Di6doto,
hacia el 250. Al mismo tiempo, o un poco después, hace su
apariciéon una nueva dinastia, la de los Arsdcidas, que estaba
llamada a una gran fortuna tras la caida definitiva del reino
griego de los Seléucidas. Esto empezd por la invasion de la
Partia, subyugada por una tribu irania, los aparnos,
capitaneados por un jefe llamado Arsaces, cuyo hermano,
Tiridates, fundara después el reino de Partia. Aunque la
conquista no fuese efectiva hasta Tiridates, los partos hacian
remontar la era arsacida al ano 247. Era el «desquite»
politico de los iranios, que reaparecian asi, a expensas del
helenismo*.

La tercera Guerra de Siria

Al aceptar el casarse con Berenice, Antioco II quizds
habia querido, a la vez, procurarse recursos nuevos, una
mujer mdas joven y menos enérgica que Laodice y —al
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menos, puede pensarse también— asegurar para su reino la
amistad y la alianza de los Lagidas. Los Seléucidas tenian
necesidad de paz para consolidar lo que quedaba de su
patrimonio, pero esta ultima esperanza se frustr6. El
matrimonio «diplomatico» de Antioco tuvo como
consecuencia casi inmediata la de arrojar al pais a una nueva
guerra, mas desastrosa todavia que las precedentes.

Durante los ultimos meses de su vida, Antioco II parece
haberse acercado a Laodice y haber intentado, a pesar de sus
solemnes promesas a Ptolomeo II, asegurar a su
primogénito, Seleuco, la sucesién al trono. Ptolomeo II
habia muerto a finales del mes de enero del 246. Antioco II
le sobrevivid unos siete meses. Fue, sin duda, durante ese
periodo cuando intentd volver sobre una accién de la que
ahora se arrepentia. En Efeso, donde estaba retirada Laodice,
le sorprendié la muerte en el mes de agosto —se ha
pretendido, sin duda equivocadamente, que Laodice le habia
mandado asesinar para impedir que cambiase de opinion—.
En todo caso, su hijo, Seleuco II, fue proclamado rey en
Efeso. Mientras tanto, en Antioquia, unos guardias de corps
adictos a Laodice asesinaban al hijo de Berenice. Esta no
tardd en ser asesinada también durante un motin, pero
habia tenido tiempo de avisar a su hermano, Ptolomeo III
(Evérgetes), que se apresurd a ayudarle. Empezd por enviar
en auxilio de su hermana al hermano de ambos, que
gobernaba Chipre. Una flota egipcia ocupd Seleucia y un
cuerpo de desembarco gan6 Antioquia. Después, sin pérdida
de tiempo, para vengar a Berenice y también para impedir
que el nuevo rey, Seleuco II, se estableciese en Asia Menor,
el ejército egipcio siguié su camino hacia la Cilicia, donde
ocupd la ciudad de Solos".,

Ptolomeo considerd que la ocasion era favorable para
apoderarse de todo el reino seléucida. Poniéndose él mismo
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a la cabeza de un ejército, se presento en Siria en nombre de
su hermana Berenice, cuya muerte, al parecer, se habia
mantenido oculta, estratagema que le permitié recorrer sin
obstdculos toda la Siria al sur del Tauro y quizds adentrarse
hacia el Oriente hasta las provincias riberenas del
Eufrates'””. Pero, por razones que desconocemos, estaba de
regreso en Alejandria a finales del afio 245. Quiza la ficcién
en que se basaba su autoridad no pudo mantenerse por mas
tiempo. La muerte de Berenice dej6 de ser un misterio y ya
Seleuco II reforzaba su posicidon en Asia Menor (aunque la
ciudad de Efeso hubiera sido entregada al Ligida por un
gobernador desleal), donde algunas ciudades griegas por lo
menos (entre ellas, en primera fila, la ciudad de Esmirna) no
habian abandonado su causa. Seleuco se asegurd, desde
luego, un aliado, Mitridates, el rey del Ponto, a quien dio en
matrimonio a su hermana Laodice. Equivalia a reconocer
oficialmente una rebelién ya antigua convertida en hecho
consumado, pero el inconveniente era menor que las
ventajas que de ello lograba Seleuco, que asi se aseguraba de
no ser atacado por la espalda mientras se dedicaba a
reconquistar Siria. Al mismo tiempo, el joven rey construia
a toda prisa una flota capaz de mantener a raya a las
escuadras egipcias. En la primavera del 244 podia
presentarse en Siria, donde, como habia ocurrido ya en
varias ocasiones, la simple llegada de un soberano legitimo
seléucida bastd para expulsar a los ocupantes egipcios. Al
cabo de unos meses, Seleuco habia recuperado el reino
paterno y sus fronteras no dejaban ya al Lagida, como antes,
mas que la Fenicia. De todos modos, Ptolomeo conservaba,
ademads, la ciudad de Seleucia de Pieria.

Esta rapida reconquista de Siria resultd probablemente
mas facil para Seleuco gracias a la accién emprendida al
mismo tiempo por Antigono contra Ptolomeo y a la victoria
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naval conseguida en Andros contra Egipto. De todos modos,
la campana no debié de ser totalmente desfavorable a
Ptolomeo, pues sabemos que en el momento de la paz, en el
241, Egipto aun poseia un gran numero de bases alrededor
del Egeo. No s6lo continuaron siendo egipcias Efeso y
Mileto, sino que también Priene, Samos, Lébedos y la Jonia
meridional, la Caria y una parte de la Licia, asi como la
Cilicia occidental, siguen sometidas al imperio de Ptolomeo.
Mis lejos de su metrdpoli, controla el Quersoneso Tracio,
Sesto, Samotracia, la costa de Tracia y Cipsela, sobre el
Hebro, asi como Abdera, en pleno territorio macedonio™!,

Una vez firmada la paz entre Seleuco y Ptolomeo, el
Seléucida tenia que reorganizar y reagrupar su reino. A
instancias de su madre Laodice, Seleuco habia confiado a su
hermano Antioco «Hiérace» el gobierno de las provincias
situadas al norte del Tauro, y con el consentimiento del rey
o por su propia autoridad, Hiérace no habia tardado en
actuar como soberano independiente. Vuelta la paz, Seleuco
se propuso recuperar para la corona los territorios que le
habia arrebatado Hiérace. Fue lo que se llamaba «la guerra
de los hermanos».

La Guerra de los Hermanos

La situacidn se habia complicado por el hecho de que el
rey Mitridates, a pesar de su alianza con Seleuco, habia
tomado partido a favor de Hiérace. Este, por su parte, habia
buscado algunos apoyos mds en Asia Menor, de modo que
aquella guerra fratricida degener6 muy pronto en un
conflicto mas amplio. Con motivo de la primera batalla
librada entre Hiérace y Seleuco ante Ancira, el primero tenia
de su parte no sélo al rey del Ponto, sino a los galatas, que
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decidieron la batalla. Seleuco pudo escapar a duras penas y
volvio a sus Estados, abandonando momentaneamente el
Asia Menor (hacia el 235) y concluyendo incluso un tratado
en este sentido con su hermano.

Como podia esperarse, los reyes de Pérgamo se
aprovecharon de aquella situaciéon. La politica de Hiérace,
que habia recurrido a los galatas, encerraba un grave peligro.
No s6lo despertaba el orgullo galo, sino que chocaba con la
opinion publica, especialmente en el mundo helénico, que
habia conservado un terrible recuerdo de la invasion galata
medio siglo antes. Desde el 241 reinaba en Pérgamo un
joven rey, llamado Atalo, que habia sucedido a su tio
Eumenes. Atalo, quizd para imponerse a los ojos de los
griegos, quiza por necesidad, decidio liberarse del chantaje
que los galatas ejercian tradicionalmente sobre las
poblaciones de Asia y que consistia en exigir un tributo
como premio a su «proteccién» contra posibles saqueos.
Atalo, pues, se negd a pagar el tributo, lo que trajo como
consecuencia una guerra contra los galatas. Sucesivamente
derroto a los tolistosages y luego a los tectosages, a los que
Antioco no habia dudado en apoyar. Y enardecido por
aquella victoria, tomé el titulo de rey. Apoyado en el favor
de las ciudades griegas, Atalo continta entonces la lucha
contra el propio Antioco, que tan evidentemente habia
ligado su suerte a la de los barbaros, aunque éstos, después
de su derrota ante Atalo, se habian vuelto contra el
Seléucida.

En tres batallas sucesivas, que fueron tres derrotas para
Antioco, Atalo conquistd, entre el 230 y el 228, la banda
costera de Frigia y de Lidia, los territorios mas ricos del Asia
Menor, también los mds helenizados y que por consiguiente
debian estar especialmente protegidos contra las incursiones
de los galatas.
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La joven dinastia de Pérgamo habia encontrado en
aquellas batallas el medio de acrecentar su territorio y a la
vez —lo que le importaba, por lo menos, tanto— el de
alcanzar de golpe una gloria comparable a la de los reinos
surgidos directamente del Imperio macedonio. Atalo se
rodea inmediatamente de todo lo que entonces supone la
gloria en el mundo heleno. Organiza juegos, levanta
grandiosos monumentos en su capital y, sobre todo, los hace
levantar en Atenas sobre el muro norte de la Acrdpolis.
Cuatro grupos en Atenas dan el sentido que el rey atribuia a
su victoria. La hace figurar en un conjunto que comprende
la batalla librada en otro tiempo por los atenienses contra las
amazonas, la que habia enfrentado a los mismos atenienses
con los persas, la de los gigantes frente a los olimpicos y, por
ultimo, su propio triunfo sobre los galatas. No es casual que,
en Atenas como en Pérgamo, aquellos monumentos
conmemorativos estén colocados en la proximidad
inmediata de un santuario de Atenea, la mas puramente
«helénica» de las divinidades olimpicas, la enemiga por
excelencia del desorden barbaro y el simbolo del espiritu
«clasico». Equivalia a subrayar ante la opiniéon panhelénica
el cardcter especial de la dinastia, su oposicion a los
Seléucidas, a los se acusaba de pactar con los barbaros y
también con los otros pueblos mas helenizados de Siria y de
Babilonia. Es probable que el impulso de Pérgamo se viese
favorecido por el oro de los Ptolomeos, que encontraban en
las ambiciones de Atalo un medio muy comodo para
continuar su propia politica y situarse como campeones del
helenismo contra los Seléucidas, asi como contra la «tirania
maceddnicar.

El Asia Menor, después de las derrotas de Antioco
Hiérace y de la ascensién de Pérgamo, se habia convertido
en un campo en el que se enfrentaban los diferentes
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imperialismos. Se situa hacia el 227 la expedicidn organizada
por Antigono Dosén, el sucesor de Demetrio II en
Macedonia, para apoderarse de la Caria y asegurar asi a su
flota bases en las rutas del Oriente. Tentativa fallida, porque
los acontecimientos de Grecia le impidieron proseguir la
ocupacion del pais. Mientras tanto, Antioco Hiérace,
expulsado del Asia Menor por Atalo, llegaba a la region del
Alto Eufrates, donde, sin duda, esperaba hacerse un nuevo
reino. Seleuco estaba, al parecer, ocupado personalmente en
un intento de recuperar la Partia, de cuya secesion bajo el
reino precedente ya hemos hablado. Con la complicidad de
su tia Estratonice, que habia sido repudiada por Demetrio, el
hijo de Gonatas, Hiérace consiguié provocar una rebelién
en Siria, pero sin otro resultado que el de obligar a Seleuco a
abandonar la conquista de la Partia. Estratonice fue
condenada a muerte y Hiérace vencido y obligado a huir, sin
que se sepa muy bien en qué condiciones encontrd poco
después la muerte. Cuando entre el 22 de abril del 226 y el
10 de abril del 225"*? Seleuco II murid, habia restablecido la
unidad de la dinastia y restaurado la autoridad de los
Seléucidas sobre una parte de las satrapias orientales (lo que
le vali6 en aquellos territorios el sobrenombre de Calinico),
pero muchas provincias seguian fuera del patrimonio real.
Sobre todo no habia podido impedir la formacién a sus
expensas del reino de Atalo, que constituia ya en Asia
Menor un temible punto de apoyo del que podian servirse
los Lagidas en sus luchas contra los Seléucidas. Pero ya se
acercaba el momento en que se produciria un notable
reajuste con el reinado de Antioco III.

Antioco 111
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Sin embargo, entre la muerte de Seleuco II y el
advenimiento de su hijo mds joven, que tom¢ el nombre de
Antioco III, el reino atravesé todavia una crisis muy grave.
A la muerte de Seleuco, el poder habia pasado a su
primogénito, Alejandro, que habia tomado el nombre de
Seleuco III y se habia propuesto recuperar las provincias
perdidas en Asia Menor. Para ello habia enviado mas alla del
Tauro un ejército mandado por su tio Andrémaco, pero éste
fue hecho prisionero por Atalo y enviado a Egipto.
Seleuco III habia acudido entonces personalmente, pero un
oficial de su propio ejército le asesind y fue necesaria toda la
habilidad de Aqueo, el hijo de Andrémaco, para devolver las
tropas intactas a Siria®. En estas condiciones Antioco,
entonces de dieciocho afios de edad, fue llamado al poder
por el propio Aqueo. Inexperto, inclinado a escuchar a todos
los consejeros, el joven rey empezd por delegar sus poderes:
Aqueo fue encargado de las operaciones en el Asia Menor, y
dos hermanos, Molén y Alejandro, recibieron las satrapias
de Media y de Persia. Los resultados no se hicieron esperar.
Sin duda, Aqueo, al principio fiel, consigui6 grandes
triunfos sobre Atalo y le obligé a los antiguos limites del
«reino» de Pérgamo, pero en el 222, Moldn se sublevd, se
proclamé independiente y tomd el titulo de rey. Una
primera expedicion enviada para reducirle no tuvo fortuna.
Fue necesaria la intervencion del propio Antioco. La
presencia del rey en Babilonia reafirmé las adhesiones a la
dinastia. En la batalla decisiva una gran parte de las tropas
de Molon desertdé y €l y sus hermanos tuvieron que
suicidarse. La sublevacién de Molén no habia durado dos
aflos. Pero Aqueo, creyendo que el rey, comprometido en
Babilonia, no podria reaccionar con rapidez y deslumbrado
también por sus propios triunfos, se unio a los rebeldes y
ocup6é Antioquia. En aquel momento Aqueo, que hasta
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entonces habia sido muy popular, se vio abandonado por la
mayor parte de la opinién, desde que se comprendi6 que se
rebelaba contra el legitimo rey. Muy habilmente fingid
haber sido siempre fiel, y Antioco III fingié no haber sabido
nada, de modo que Aqueo continud en su provincia.

Antioco habia recuperado, pues, las provincias perdidas
y restaurado la unidad del reino. Le quedaba por realizar
una tercera tarea para devolver a los Seléucidas casi
integramente su patrimonio de antafio: liberar el sur de Siria
de la dominacién egipcia. Al comienzo de su reinado, el rey
habia querido empezar por atacar a Egipto, pero se lo habia
impedido la rebelion de Molén. Una vez libre de sus
restantes preocupaciones, se dedicéd a organizar una gran
expedicion contra Egipto.

La cuarta Guerra Siria

Antioco empezd por «liquidar» la cabeza de puente
egipcia que subsistia en Seleucia de Pieria, el puerto de
Antioquia. Después, tras hacerse duefio de ella tanto por la
traicién como por la fuerza, se dirigié6 hacia el Sur. El
gobernador lagida, un etolio llamado Teddoto, le entreg6 las
ciudades de Tiro y de Ptolemaida (Acé = San Juan de Acre)
y pudo asi ocupar, casi sin lucha, toda la Celesiria.

El Egipto que Antioco III combatia no era ya el de
Ptolomeo Soter o el de Filadelfo. Evérgetes, al contentarse
tras sus efimeras victorias de la tercera guerra siria con
subvencionar a los aliados en Asia Menor y en la propia
Grecia, habia descuidado el ejército. Cuando murid, en el
mes de febrero del 221", fue sucedido por su hijo,
Ptolomeo IV Filopator, de unos veintidés afios de edad.
Filopator estaba en manos de un «visir», Sosibio, al que los
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historiadores nos presentan como un bellaco malhechor y
sanguinario. Se nos dice como hizo matar a todos los
supervivientes del reinado anterior: a la reina Berenice, la
propia madre del rey, después a Lisimaco, hermano de
Evérgetes, y a su segundo hijo, Magas, y por ultimo, a
Cledmenes, el rey destronado de Esparta, que vivia
refugiado en la corte de Alejandria. Si se considera mds
detenidamente, se advierte que Cledmenes se atrajo él
mismo su desgracia por su estipido comportamiento, y que
Sosibio no es directamente responsable de su muerte*. De
todos modos, Sosibio trabajaba para asegurar la paz interior
y por desbaratar y acaso prevenir los complots. Y muy
pronto iba a salvar al pais de la invasion.

Después de haber ocupado Fenicia, Antioco III se habia
dejado detener por una mediocre fortaleza, Dora, en lugar
de proseguir su ruta. El ejército egipcio, desorganizado,
habria sido incapaz de detenerle. Pero Sosibio le hizo creer
que unas numerosas fuerzas defendian Pelusio, la puerta de
Egipto, y Antioco, dejandose engafiar, acept6 una tregua de
cuatro meses con la esperanza de que Ptolomeo se avendria
a entregarle la Celesiria. Transcurrido el plazo, nada se habia
acordado adn, pero Sosibio habia conseguido improvisar
tropas. Para ello habia llamado a los colonos militares,
reclutado mercenarios y, sobre todo, habia dado armas a los
indigenas, medida sin precedentes desde que los Ptolomeos
reinaban en Egipto. Cuando Antioco, agotada ya su
paciencia, decidié proseguir la guerra en la primavera del
218, cometi6 un nuevo error: en lugar de lanzarse contra el
pais enemigo, perdi6 el tiempo en pacificar la Siria
meridional y no atacé al propio Egipto hasta el 217.
Ptolomeo Filopator fue a su encuentro en el desierto de
Gaza y la batalla tuvo lugar cerca de Rafia (22 de junio), la
vispera del dia en que Anibal aplastaba a los romanos a
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orillas del lago Trasimeno. Antioco llegaba demasiado tarde.
Sosibio habia tenido tiempo de constituir un ejército solido,
casi igual en nimero al del Seléucida (unos 70 000 hombres
de una y otra parte). Al primer choque, los elefantes de
Antioco destrozaron el ala izquierda de Ptolomeo, y
Antioco, considerdndose ya vencedor, se lanzd
imprudentemente en persecuciéon de los egipcios en
desbandada. Pero mientras él se habia alejado del campo de
batalla, el ala derecha de los egipcios conseguia imponerse y
empezaba a envolver a la falange siria, que dominaba el
centro. Sosibio, al frente de ésta con su propia falange
compuesta de indigenas egipcios, consiguié derrotar a la
infanteria de Antioco. Al dia siguiente, Antioco se batia en
retirada y algun tiempo después tenia que firmar una paz
que entregaba a Ptolomeo la posesion de la Celesiria, motivo
de aquella cuarta guerra.

Este afo 217 sefiala el momento en que parecia que
Antioco III deberia consumar la definitiva destruccién del
reino Seléucida. En Asia Menor, Aqueo actuaba cada vez
mads como rey independiente; las satrapias lejanas, por su
parte, se desgajaban sensiblemente de una monarquia que
parecia decadente; los elementos iranios levantaban de
nuevo la cabeza y el helenismo se debilitaba. Pero en pocos
aflos Antioco acertaria a restablecer la situacién e incluso a
lograr un desquite decisivo a costa de Egipto. En realidad,
estos triunfos de los seléucidas no habian de ser duraderos y
su brillo incluso atraeria contra ellos la hostilidad de Roma,
hostilidad diplomatica primero y armada después, que
provocaria la definitiva humillacién y decadencia de su
monarquia*®. Pero antes de exponer estos acontecimientos,
conviene, sin duda, recordar cuadl fue la historia de la Grecia
continental en sus relaciones con la Macedonia, entre la
victoria de Andros y este mismo aflo de 217, que vio la
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derrota de Antioco III en Rafia y la paz de Naupacta, en la
propia Grecia.

EL TIEMPO DE LAS LIGAS

Polibio ha querido comenzar su historia con el afio 220
porque, segun nos dice, fue en ese momento cuando se
produjeron dos acontecimientos de una gran importancia:
en Occidente, los prédromos de la segunda guerra Punica
(la «Guerra de Anibal»), y en Oriente, la lucha entablada
entre la Liga Aquea y el rey de Macedonia —lo que se llama
la «Guerra de los Aliados»"'—. Pero esta Guerra de los
Aliados no es mas que el final de una evolucidon politica
iniciada unos sesenta afios antes, y que constituye como el
supremo esfuerzo del helenismo por sobrevivir fuera de la
servidumbre de los reinos.

Las dos o tres generaciones anteriores, en los tiempos de
los Diddocos, y de sus inmediatos sucesores después, habian
asistido a la eliminacion definitiva de la «ciudad» como
potencia politica. La causa esencial de esta eliminacion habia
sido la creciente desproporcidon entre las fuerzas de que
disponian los reyes y las que podian poner en campaia las
ciudades. Estas no podian sobrevivir més que tomando
parte en los grandes traficos comerciales que se hacian a
través del Mediterraneo y fuera de éste, entre los pueblos
todavia barbaros. Y estos traficos solo eran posibles bajo la
garantia de potencias capaces de hacer reinar el orden y la
seguridad. Las ciudades estaban obligadas a colocarse bajo la
salvaguardia de un protector —lo que, como hemos dicho,
no dejaba de tener a veces felices consecuencias para las
ciudades mismas, obligadas, a pesar suyo, a vivir en una paz
relativa—. Esto era lo que habia ocurrido con todas las

208



ciudades de Asia, de la Grecia continental y de las Islas.

Pero con el final del siglo 1v y sobre todo en el curso del
1, se habia afirmado una formacién politica nueva que
parecia capaz de garantizar la libertad apoyandose en una
fuerza militar suficiente para imponer respeto a los reyes.
Esto habia comenzado con el triunfo de la Liga Etolia, que
habia permanecido independiente a pesar de los esfuerzos
de los reyes de Macedonia, acabando por concertar con ellos
una especie de amistad fundada sobre el respeto mutuo. Y
cuando los galatas habian amenazado a Delfos, ;no fueron
los etolios los que salvaron el santuario (con la ayuda del
dios)? Asi se habian instalado sélidamente en la ciudad de
Apolo, conservando el predominio en la Anfictionia, donde
disponian de los votos tradicionalmente atribuidos a las
ciudades que se habian agregado a ellos. La posesién de
Delfos otorgaba a los etolios una dignidad nueva a los ojos
de los griegos e incluso de los extranjeros que no
desdefiaban enviar embajadas sacras al santuario de Apolo.

Sin embargo, la Liga Etolia no podia constituir un
modelo susceptible de ser imitado por los otros griegos.
Politicamente, era una formacién demasiado arcaica que los
ciudadanos de Atenas, de Esparta o de Tebas miraban con
desdén. La Liga no tenia una ciudad, una capital donde
pudiera desarrollarse la paideia, la cultura que se
consideraba como indispensable a un hombre digno de
serlo. No tenia mas que un santuario federal en Termo y un
puerto, Naupacta, que no podia rivalizar con ciudades como
Corinto. Los etolios vivian en aldeas o en caserios de la
montafa, y es este caracter casi salvaje de sus costumbres lo
que constituia su fuerza contra los ejércitos macedonios.
Después de sus triunfos, la Liga habia acabado por dotarse
de instituciones calcadas en las de las ciudades clasicas: la
Asamblea general, formada por todos los hombres capaces
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de empuifiar las armas, se reunia dos veces al afio y era
soberana, especialmente para declarar la guerra y concertar
los tratados. Un magistrado anual con el titulo de Estratego
ejercia todos los poderes en nombre de la Asamblea, pero el
mismo hombre no podia desempenar aquella alta funcién
dos afios seguidos; no era reelegible mas que después de
varios afios. Estaba asistido por un Consejo permanente
asegurando una representacion de los diversos grupos
(tribus, aldeas, pueblos) que formaban parte de la Liga.
Después, con el crecimiento de ésta, el Consejo permanente
llegd a ser demasiado embarazoso y se redujo entonces a un
comité formado por «delegados» (apokletoi), en numero de
30, que dirigia de un modo efectivo los asuntos. Esta
evolucion realizada en el curso del siglo 111 habia hecho de la
Liga, al principio muy democrdtica, una potencia
oligdrquica en manos de algunos politicos.

La Liga Etolia era temible por las cualidades guerreras de
sus miembros, turbulentos e inclinados a obtener del
bandidaje los recursos que les negaba la tierra demasiado
pobre de su pais. En el mar practicaban la pirateria y se
hacian temibles en todas las latitudes.

Junto a la Liga Etolia habia otras mds antiguas que
habian desempefiado en otro tiempo un gran papel y que
comprendian ciudades. Pero vivian en precario. Asi la Liga
Beocia, que acabaria por inclinarse en el 245 ante la Etolia
después de haber sido vencida en Queronea. La Liga de las
Islas, fundada por Antigono y activa sobre todo en la época
de la supremacia egipcia en el Egeo, no habia sobrevivido a
la terminacién de aquella supremacia®’. La Liga Arcadia se
habia formado a comienzos del siglo 1v (en el 370). Después,
con intervalos de disolucion, habia recuperado una cierta
vida tras la expulsion de los tiranos amigos de Antigono —
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especialmente después del asesinato de Aristodemo, en
Megal6polis, por Ecdemo y Demofanes™ —. Pero hacia el
245, de nuevo habia dejado de existir cuando el partido
promacedonio tomo el poder. Las vicisitudes de las ciudades
reflejan los acontecimientos de los «reinos», incluso en el
seno de aquellas Ligas. No ocurre lo mismo con la Liga
Etolia y con la que las ciudades «aqueas» del Peloponeso
habian reanimado, primero hacia el 281, y que después la
adhesion de Siciéon habia transformado bruscamente, en el
2435, Las dos adquieren rapidamente el estatuto y el papel
de «grandes potencias». La Liga Etolia habia conquistado
aquella categoria, segiin hemos tratado de sefialar, gracias a
su posicidn geografica, a las costumbres de los hombres que
las componian, pero también a las circunstancias especiales
que hicieron de ella, con motivo de la invasién galata, el
«salvador» de Grecia. Mas con el restablecimiento de
Macedonia y sobre todo con la politica de los reyes de Pela,
que les hacia volver cada vez mds sus miradas hacia Grecia y
cada vez menos hacia el Oriente, la Liga Etolia a partir del
226 ve disminuir su importancia®?. Este es precisamente el
momento en que la Liga Aquea empieza a consolidar su
predominio en la mayor parte del Peloponeso, y su politica
proseguida contra Esparta y contra Macedonia con varia
fortuna contribuird en gran medida a la intervencién de
Roma en el «avispero» balcanico.

Las luchas que en otro tiempo enfrentaban a las ciudades
enfrentan ahora a las Ligas. Los aqueos son los enemigos
encarnizados de los etolios. La razén de ello estriba, sin
duda, en wuna oposicibn de ambiciones y mads
profundamente en una antipatia que se duda en calificar de
«racial», pero que se asemeja mucho a una incompatibilidad
de costumbres, de tradicidén nacional. Al tomar el nombre
de aqueos, los pueblos de la Liga se atienen, sin duda, al
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origen geografico de las primeras ciudades integradas
alrededor del santuario de Zeus Hamario. Pero este nombre
tiene resonancias mas profundas: el nombre de aqueo no
puede dejar de recordar la antigua gloria de los «achaioi»,
que combatieron ante Troya. El hecho mismo de que esta
Liga se constituyese alrededor de un santuario de caracteres
arcaicos es una verdadera toma de posicidn histdrica contra
los dorios de Esparta y contra los etolios, considerados
«medio bdrbaros», y que en todo caso habian permanecido
tanto tiempo fuera de la comunidad espiritual de la Hélade,
que a duras penas se admitia su dominacion en Delfos"?. La
leyenda heroica no atribuia a la Etolia mds que algunos
episodios marginales: la caza de Calidon, las aventuras de las
Maledgridas, una o dos aventuras de Heracles. Era natural
también que los aqueos fuesen enemigos de Macedonia en la
medida en que se consideraban los mas puros
representantes de la tradicion nacional helénica mads
auténtica. Es lamentable que la ultima «gran potencia» que
se formd en la propia Grecia fuese, desde luego y ante todo,
«opuesta» a los otros pueblos griegos y contribuyera asi a la
decadencia definitiva del hombre heleno, pues hay que
reconocer que la Liga Aquea, al tomar partido tan
violentamente en los conflictos y a veces al provocarlos, no
hacia mas que continuar una tradicién que en otro tiempo
habia sido la de las ciudades.

Y seria probablemente erréneo tratar de explicar la
hostilidad que se observa entre la Liga Aquea y la Liga Etolia
por una diferencia de constitucién, siendo la una
«democratica» y la otra mas «aristocratica». Seria dificil, en
efecto, aplicar a una de las dos Ligas de un modo general
uno u otro calificativo. La Liga Etolia, democratica en su
principio, se convirtio, segin hemos dicho, en wuna
organizacion oligdrquica en el curso de su evolucion. De
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igual modo, en la Liga Aquea existen elementos que pueden
calificarse de «democraticos», como la asamblea «primaria»,
en su doble forma de synkletos y de synodos, que en realidad
tiene la ultima palabra en todas las cuestiones
importantes®. Pero algunos aspectos de la constitucion
aquea hacen de ella una oligarquia: el hecho de que los
miembros de la asamblea deban ser mayores de treinta afios
y la eleccion —que parece haber sido frecuente— de los
ciudadanos «mds ricos» para las magistraturas, todo ello
desvirtia la democracia aquea y la opone claramente a lo
que habia podido ser el gobierno del demos ateniense en sus
mejores tiempos™. En efecto, la Liga estd en manos de lo
que podria llamarse una burguesia —los «mejores
ciudadanos» de las ciudades que la componen, los que
participan en la paideia y se oponen socialmente a las gentes
de los campos y de las aldeas—.

La finalidad esencial de la Liga Aquea era, segtin Polibio,
la libertad™; se proponia combatir a todos los que «por si
mismos o por mediacion de los reyes» intentaban oponerse
a la independencia de las ciudades del Peloponeso. Pero en
el 251, un joven exiliado de Sicidn, Arato, cuya familia era
de las mds notables de la ciudad, consigui6 expulsar al
tirano, Nicocles, y dio la libertad a la patria. Antigono no
parecié inquietarse demasiado por aquel cambio de régimen
en Sicién, sino que, por el contrario, tal vez ayudd al
«liberador». Daba por descontado, sin duda, que Arato
ayudaria a expulsar de Corinto al tirano Alejandro que
entonces la dominaba. Arato lo intenté y para ello obtuvo la
adhesion de Sicion a la Liga Aquea. Pero Alejandro logro
aliarse con los aqueos, lo que situaba a éstos en el partido
opuesto a Antigono. Asi, cuando Arato tuvo necesidad de
conseguir dinero para indemnizar a los exiliados que habian
regresado a Sicion sin perjudicar en sus legitimos intereses a
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los ciudadanos que habian adquirido todo o parte de sus
bienes, se dirigié al rey de Egipto. Una vez que hubo
recuperado Corinto, Antigono traté de conciliarse con
Arato, esperando, sin duda, convertirle, de hecho, si no de
derecho, en un tirano de Sicién y en un aliado. Pero Arato
no se daba por satisfecho tan facilmente. Elegido «estratego»
(es decir, inico magistrado ejecutivo) de la Liga Aquea por
segunda vez en el 243, se apoder6 de Corinto mediante un
afortunado golpe de mano y entrego las llaves de la ciudad a
sus habitantes, a quienes él consideraba tinicos propietarios
legitimos de ella.

La Liga Aquea se encontraba alineada en el campo de los
enemigos de Antigono, lo que dio por resultado el
acercamiento de éste a la Liga Etolia; junto a ella el viejo rey
prepar6 un proyecto de guerra contra el Peloponeso con la
explicita finalidad de repartir el territorio de las ciudades
que habian sido complices de aquélla traiciéon. A su vez,
Arato hizo concertar una alianza entre la Liga Aquea y
Esparta, y pidi6é ayuda a Ptolomeo, a quien hizo nombrar
«monarca» de los aqueos. Tras una fracasada tentativa de los
etolios para invadir el territorio aqueo, se firmd la paz en el
241. Macedonia no recobraba Corinto ni ninguna de las
ciudades que habian desertado inmediatamente después de
la ocupacion de la ciudad por Arato. En la peninsula no le
quedaban ya mas que Argos y Megaldpolis.

Esparta y sus problemas

Sin embargo, la alianza que por un momento habia
unido a Esparta y a la Liga Aquea no podia durar. Esparta
seguia siendo un gran nombre y el grupo de aristocratas que
la gobernaba conservaba un orgullo digno de su pasado.
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Pero la ciudad ya no era mas que la sombra de si misma. Los
Iguales ya no alcanzaban —se nos dice— mads que el namero
de 700; las tierras no estaban distribuidas ya de un modo
igual entre ellos, segiin ordenaba —asi se crefa— la antigua
constitucion de Licurgo, sino que se hallaban concentradas
en unas pocas manos y —lo que era una consecuencia
inesperada de aquella constitucibon—  pertenecian
frecuentemente a mujeres. La evolucion de las condiciones
economicas, la afluencia del dinero procedente de Oriente y
de Egipto habian empobrecido un poco en todas partes a las
clases dominantes, pero en ningun sitio tan gravemente
como en Esparta: la subida de todos los precios habia
obligado a muchos propietarios a vender sus tierras, lo que
habia tenido como consecuencia el privarles de su condicion
de ciudadanos; otros habian logrado conservar sus tierras
pero no contaban con las disponibilidades necesarias para
explotarlas convenientemente. Proliferaban las deudas y
surgia una «proletarizaciéon» sin ningin remedio en una
ciudad que no ejercia el comercio. Cuando Agis IV llegé a
ser rey de Esparta, en el 244, comprendié que, si queria
evitar la desapariciéon de su ciudad, tenia que introducir
grandes reformas. Propuso la aboliciéon de las deudas y
también una redistribucion de las tierras, lo que estaba a la
vez de acuerdo con lo que se creia que era la verdadera
tradicion espartana y con una practica generalizada desde el
establecimiento por Alejandro y sus sucesores de colonias
militares esparcidas por casi todo el mundo. Es facil de
comprender que aquellas propuestas chocaron con una
oposicién muy fuerte por parte de los pocos ricos que atn
quedaban. Aprovechando la ausencia del joven rey, que
habia partido a guerrear contra los etolios al lado de Arato,
en el 241, los opositores se aduefiaron ilegalmente del poder
y a su regreso Agis fue muerto. Sus partidarios fueron
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exiliados en gran nimero; algunos marcharon a Egipto y la
mayoria a Etolia, donde su presencia contribuyé a
envenenar las relaciones de la Liga con las ciudades del
Peloponeso.

Agis iba a tener un continuador inesperado, el propio
hijo de Lednidas, el hombre que le habia derribado. Este
joven, que era de una familia real, se hizo rey también €I, en
el 237, con el nombre de Cledmenes III. Su padre le habia
casado con la viuda de Agis, que era joven y rica, y aquel
matrimonio habia transformado totalmente las ideas de
Cledmenes, que, apasionadamente enamorado de su mujer,
se convirtio en un adepto de las doctrinas de Agis. Es posible
también que escuchara las lecciones del filésofo estoico
Esfero®®”! —es bastante frecuente encontrar a un fildsofo
perteneciente al Poértico en segundo plano de las
revoluciones sociales”, toda vez que las doctrinas de Zen6n
y de Crisipo insistian en la necesidad de la Justicia para
establecer la vida social y consideraban que los hombres
poseen en el seno de la sociedad derechos iguales—.

Los esfuerzos de Cledmenes iban a provocar un
trastorno general en el Peloponeso al llevar bruscamente los
problemas a un plano distinto de aquél en que venian
situdndose desde los tiempos de Alejandro. Arato, a la
cabeza de la Liga Aquea, se habia esforzado tras la toma de
Corinto por ampliar su influencia y, mediante incesantes
golpes de mano, con ataques que frecuentemente parecian
traiciones, lanzados de un modo inesperado en plena paz,
habia conseguido, a pesar de un gran numero de fracasos,
ventajas sustanciales.

En Macedonia, Antigono Gonatas habia muerto a
comienzos del 239. Demetrio II, su hijo, le habia sucedido.
Parece que el viejo rey al final de su vida habia aceptado los
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triunfos de Arato. Demetrio, por su parte, se propuso
devolver a Macedonia la influencia que habia perdido en la
propia Grecia, y en el 238, entrd en guerra a la vez contra la
Liga Etolia y contra la Liga Aquea. La guerra se prolongd
(Demetrio tenia otras preocupaciones en su frontera
septentrional) y Arato se aprovecho de ello para provocar la
adhesion a la Liga de una ciudad tan importante como
Megaldpolis (235). Pero en el 233, Demetrio tuvo tiempo de
organizar una expedicién que derrotd a Arato en Filacia, y
esta derrota interrumpid por algun tiempo las actividades de
la Liga. Pero en el 229, Demetrio moria y no dejaba otro
heredero que su hijo, de nueve afios de edad, el futuro
Filipo V. Todos los enemigos de Macedonia reanudaron la
ofensiva. Atenas recobré su libertad comprando la partida
de los mercenarios que constituian la guarnicién del Pireo.
La Liga Etolia ocupaba territorios que codiciaba desde hacia
mucho tiempo, asegurandose un «imperio» que llegaba
desde Tebas hasta Ambracia. En el Peloponeso, Argos, que
hasta entonces habia sido el principal y casi el tnico apoyo
de Macedonia, se adhirié a la Liga Aquea. En estas
condiciones subid al trono de Macedonia Antigono Dosdn,
hijo de Demetrio el Bello y, por consiguiente, primo de
Demetrio II. Este le habia elegido como tutor del joven
Filipo, mientras el niflo no llegaba a la edad de reinar.
Dosdn recibié la diadema y adopté a Filipo. Su primera
accion fue la de firmar la paz, mal que bien, con Etolia, y
luego  reconocié la  independencia de  Atenas.
Aparentemente no podia hacer nada por restablecer la
influencia macedodnica en el Peloponeso, mientras Arato y la
Liga Aquea dominasen en él.

En aquel momento estalld el conflicto. Aprovechando
las dificultades surgidas en Macedonia por la muerte de
Demetrio, Cleémenes, en el 229, habia atacado a la Liga
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Aquea. Pero las operaciones se prolongaban porque
ninguno de los dos bandos deseaba realmente la guerra:
Arato, porque no tenia razén alguna para implicar a la Liga
en una lucha que no podia reportarle nada, y Cleémenes
porque aquella guerra no era para él mds que un medio de
constituir una fuerza de mercenarios, de la que pretendia
valerse para realizar sus reformas en el interior. La ocasion
se le ofreci6 en el curso del verano del 227 al conseguir una
victoria sobre un ejército aqueo cerca de Megalopolis. A
favor de aquel triunfo volvié a Esparta solo con sus
mercenarios, destituyd a los éforos, que eran los principales
obstaculos para la realizacion de sus proyectos, y quedd
como duefio del Estado. Volvié a poner en vigor la
«constitucion de Licurgo», en todo su rigor, lo que
implicaba la abolicion de las deudas, la redistribucion de las
tierras, el retorno a la austeridad de antafio y a las
costumbres (por ejemplo, las comidas hechas en comun)
que constituian la originalidad tradicional de Esparta. Se
puso remedio al descenso de la poblacidn incorporando
entre los Iguales a periecos y extranjeros elegidos.

Estas reformas tendrian como consecuencia, segin
Cledmenes, la devoluciéon a Esparta de su potencia de otro
tiempo. En realidad, eran muy insuficientes para asegurar a
los lacedemonios un lugar digno de su pasado en el mundo
nuevo creado desde hacia un siglo. La vieja ciudad, por
gloriosa que hubiera sido y por austera que volviera a ser, no
estaba ya a la altura de las potencias que la rodeaban. Pero se
comprendia que precisamente en un mundo de violencia y
de intereses cada vez mas amplios, las ideas tenian el
privilegio de una eficacia mayor aun que la de las armas o de
la corrupcién. A los ojos de los «pobres» de todas las
ciudades griegas la reforma de Cledmenes era sobre todo
como una promesa de justicia: los problemas dejaban de ser
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esencialmente politicos para convertirse en sociales. En el
Peloponeso habia ahora dos partidos en conflicto, que ya no
se enfrentaban solo para saber cudl de los dos predominaria,
sino por un principio, el de la justicia social, que los unos, en
la Liga Aquea, interpretaban como el mantenimiento de los
privilegios tradicionales de la clase dirigente, y que los otros,
en torno al reformador espartano, no podian concebir mas
que como una redistribucidn de las fortunas.

En el seno mismo de la Liga, naturalmente, existia un
«partido de Cledmenes» y, en un momento dado, el rey
espartano estuvo a punto de ser elegido como estratego de la
Liga, lo que habria tenido enormes consecuencias y habria
cambiado el juego tradicional de las combinaciones politicas
en Grecia y quizds en todo el mundo helénico. Ptolomeo
(Evérgetes I) no se equivoco y se puso al lado de Cledémenes.
Pero éste, enfermo, no pudo asegurar su eleccion y la gran
ocasion se perdid. Arato, comprendiendo que era necesario,
costase lo que costase, mantener en jaque a las fuerzas que la
intervenciéon de Cleémenes podria hacer muy pronto
incontenibles, no encontr6 mas que una solucion:
renegando de todo su pasado, de todo el ideal al que habia
sacrificado incluso su honor, entablé negociaciones con
Antigono Doson. Cledmenes, mientras tanto, no tenia mds
que presentarse ante una ciudad para que se le rindiese. Por
ultimo, durante el invierno del 225, la propia Corinto le
abrio sus puertas, aunque la ciudadela (la Acrocorinto)
continuaba en poder de una guarnicidn aquea. La Liga (o lo
que quedaba de ella) tuvo que aceptar las condiciones de
Antigono, es decir, la restituciéon de Corinto. Arato fue
elegido dictador y a comienzos del 224 sus tropas se unieron
a las de Doson. Cleémenes, que habia fortificado el istmo,
logré impedir que las tropas macedonias forzasen el paso,
pero a sus espaldas las ciudades abandonaban su causa con
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la misma prontitud con que la habian abrazado. La
aproximacion de la fuerza macedonia alentaba a los
adversarios de la revolucion social y las masas populares que
habian apoyado a Cleémenes no estaban bastante
«maduras» politicamente para mantener una politica
coherente durante mucho tiempo. El choque decisivo se
produjo en el mes de junio (o julio) del 222, cerca de Selasia.
Antigono tenia las mejores tropas; alcanzd la victoria, y
Cleémenes tuvo que huir. Un navio le esperaba en Gitio y lo
llevo a Alejandria, donde, después de haber esperado los
medios de reanudar sus luchas en Grecia, pereceria victima
de su propia imprudencia®”. En el Peloponeso Antigono y
Arato, su aliado, restablecieron el régimen tradicional en las
ciudades y en la propia Esparta. Cuando Antigono Dosén
murio, en el otofio del 221, Macedonia habia recuperado su
posicion en Grecia: se encontraba a la cabeza de una nueva
combinacidn, la Liga Helénica, que comprendia, ademas del
«koinén» macedonio, la Liga Tesalia, la Liga Aquea, la
Beocia, el Epiro, la Acarnania, la Eubea y una parte de la
Focide (la que no habia sido anexionada por los etolios).
Fuera de ella s6lo quedaba la Etolia.

La Guerra de los Aliados

Filipo, el nuevo rey, sélo tenia diecisiete aflos, y desde su
subida al trono hubo de hacer frente a una situaciéon exterior
muy compleja. Los etolios proseguian, un poco por todas
partes y hasta Mesenia, operaciones de bandidaje contra las
cuales las ciudades perjudicadas pidieron, de un modo
perfectamente natural, su proteccion a Filipo, como jefe de
la Liga Helénica. Por otra parte, Roma habia puesto ya su
pie en la orilla balcdnica del Adridtico y constituia alli un
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elemento nuevo que el joven Filipo debia tener en cuenta.
Asi, en el 219, acepté no sin vacilaciones ponerse en
campafia contra Etolia y contra los aliados que ésta no tardd
en encontrar, especialmente Esparta, donde los
supervivientes del partido de Cleémenes volvieron a
levantar cabeza. Y todo el mundo griego de Europa se
encontré partido en dos, unos del lado de Filipo, y los otros
apoyando a Etolia. Cuando (en el 219) las acciones de
Anibal en Espafia demostraron que el Bdrcida iniciaba
contra Roma una guerra que pretendia decisiva, Filipo, ya
sin dudarlo, atacd a los etolios y, en unas campafas en las
que se revel6 brillante general, en la tradicion de Poliorcetes
y de Alejandro Magno, obligd a los etolios a pedir un
armisticio. En el mes de agosto del 217, los dos adversarios
celebraron una conferencia en Naupacta, en territorio etolio,
donde hicieron la paz. Dos meses antes, el 21 de junio,
Anibal habia aplastado a un ejército romano en el Lago
Trasimeno, y los griegos, inquietos ante aquel
enfrentamiento de dos potencias, cuya vencedora no podria
menos de aspirar un dia a la dominaciéon universal,
dirigieron sus miradas, instintivamente, hacia el joven rey
como hacia un protector.

LA CIVILIZACION HELENISTICA

Durante el siglo que separa la muerte de Alejandro y este
aflo 217 —cuyo verano vio, a la vez, la batalla de Rafia, el
final de la Guerra de los Aliados y, en Italia, la derrota de los
romanos en Trasimeno—, nacio y alcanzo6 su apogeo lo que
se llama la «civilizaciéon helenistica», es decir, una
civilizacion griega, sin duda, pero adoptada y asimilada por
poblaciones y reinos extrafios al helenismo poco tiempo
antes. Es notable que las incesantes guerras, las matanzas y
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las destrucciones no impidiesen a aquella civilizacion
imponerse, de pronto, con un extraordinario vigor. Si se
examina detenidamente, se observara que esta aparente
paradoja no es Unica, pues la literatura augusta, por ejemplo,
produjo sus mds grandes obras durante el periodo mads
turbulento del siglo 1 a. de C., cuando la plebe romana se
arriesgaba cada dia para poner fin a su penuria y cuando el
Estado romano era desgarrado por luchas implacables,
como si las maduraciones espirituales fuesen, a veces,
apresuradas, mas que obstruidas, por la desgracia de los
tiempos.

Las condiciones politicas, en el curso del siglo 111 antes de
nuestra era, invitaban a los espiritus a hacer un esfuerzo de
renovacion: las tradiciones habian dejado de imponerse por
si mismas, por su propia fuerza. Los atenienses, después de
la guerra Lamiaca y la de Cremonides, no se atrevian ya a
repetir los argumentos de Isocrates o, por lo menos, les
daban un sentido nuevo, separando en sus invocaciones a la
hegemonia, ahora ridiculas, el aspecto politico y el
espiritual. Si el primero estaba, evidentemente, muerto, el
segundo permanecia vivo. Y la Atenas helenistica era eso:
una ciudad intelectual, donde se mantendrd con
perseverancia la confrontacion de las diferentes escuelas de
pensamiento, entre unos hombres llegados de todas las
orillas del Mediterraneo, de Asia, de Siria y, a veces, de
Cartago. Era también a Atenas a donde los reyes, cuando
alcanzaban la victoria, iban a buscar la consagracion de su
gloria, levantando un pértico, un templo o unas estatuas, y
los atenienses les recompensaban llamandoles «dioses» o
«héroes», y dando su nombre a una tribu o a una fiesta.
Aquellos honores, que parecen a algunos el colmo del
servilismo, eran la expresion de aquella concepcion de la
gloria que se nos ha ofrecido como uno de los resortes
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esenciales de la politica de los reyes: segiin se creia, era
natural conceder a los «bienhechores» contemporaneos lo
que se habia concedido a los de la época heroica. Resulta
bastante curioso que la divinizacién de los reyes se viese
muy favorecida por la corriente de pensamiento atribuida a
Evémero, el siciliano amigo y agente de Casandro, que, a
finales del siglo 1v, propagd la idea, totalmente impregnada
de racionalismo, de que los dioses del pantedn clasico no
eran mas que reyes o «bienhechores» divinizados por los
antiguos. Hay, sin duda, una cierta filosofia en la actitud de
los atenienses. Pero esto no significa que las mismas
palabras y los mismos decretos recibiesen en otras ciudades
del mundo helénico el mismo sentido que en Atenas, ni, en
la propia Atenas, una significacion idéntica en las escuelas
de los «sabios» y entre la gente del pueblo.

Porque, con nuestra perspectiva de mas de dos mil afos,
nos inclinamos a considerar, sobre todo, lo que constituye
los caracteres comunes de la civilizaciéon helenistica. En
realidad, conviene no olvidar la increible diversidad de los
pueblos y de las tradiciones que tal civilizacidn encierra, y de
la que, en dltimo analisis, esta formada. El helenismo se
superpuso a las civilizaciones indigenas, es decir, que éstas
encontraron su expresién histérica —al menos durante
algun tiempo— en unas formas propias del pensamiento y
del arte griegos cuando no se hundian, incluso, en el
silencio.

La ciudad en el mundo helenistico

En el pasado, la ciudad habia sido el marco de la vida
politica, y seguia siendo, segun hemos dicho, el de la cultura.
Incluso los intentos de crear unos conjuntos mas amplios —
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lo que fueron las Ligas— habian utilizado a la ciudad como
célula, tendiendo a limitar lo menos posible la autonomia
municipal. Es en la ciudad donde se mantiene y se afirma la
nocion de «libertad», tan esencial para un griego —
cualquiera que sea, por otra parte, el contenido, bastante
variable, de esta idea—. Es, pues, muy natural que
Alejandro, desde el principio, tuviese buen cuidado de
fundar ciudades, a fin de crear el ambito indispensable para
la implantacién de una poblacion griega. Alejandro deseaba,
sin duda, al multiplicar aquellas fundaciones, constituir
otros tantos centros, en los que se aglutinarian, al menos,
ciertos elementos de la poblacién indigena, porque ¢l
esperaba llevar a cabo una fusién tan total como posible
entre vencedores y vencidos. Aquellas primeras ciudades
(70, segun Plutarco) pueden ser consideradas, pues, como
otras tantas «colonias culturales», modelos propuestos a la
imitacion de los subditos. Pero muchas de ellas tenian
también como finalidad la de dominar el pais, consolidando
militarmente su ocupacion. Eran colonias de soldados,
numerosas, sobre todo, en las fronteras, y sus habitantes no
siempre aceptaban de buen grado la nueva vida que se les
imponia'®,

Los Diadocos continuaron aquella politica, que les era
tanto mads necesaria, cuanto que en Asia sus reinos se
encontraban separados de Macedonia y les era preciso
aclimatar a los soldados macedonios que eran los mas
seguros del ejército y también seguian siendo, en gran
medida, los «camaradas» del rey. Ademas, el fundador de
una ciudad era considerado como un héroe casi divino y, al
fundar una ciudad o al dar un nombre nuevo a una ciudad
ya fundada, el rey se elevaba sobre la condiciéon de mortal
ante los habitantes de su fundacion. Asi, a los méviles que
indujeron a los Diddocos a seguir en este campo la politica
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de Alejandro se unen intenciones politicas justificables
racionalmente y otras que no se explicaban mds que por la
perspectiva religiosa propia de su tiempo. En el interior de
una ciudad que lleva su nombre un rey o una reina se
parecen mucho a la divinidad —Apolo, Zeus, Atenea...— a
la. que la ciudad estd dedicada. Asi se explican,
probablemente, acciones que nos sorprenden, como el
traslado por Seleuco I, después de la batalla de Ipso, de los
habitantes de la ciudad de Antigonea, fundada por
Antigono, junto al Orontes, a su propia ciudad de
Antioquia, algunas millas més abajo!®"),

Todos los reyes helenisticos fundaron ciudades. Pero
hay una excepcion: los Lagidas, que se contentaron sélo con
algunas fundaciones, las que consideraron indispensables a
su gloria dindstica. En el propio Egipto, Ptolemaida, en el
Alto Egipto, es una creacion de Ptolomeo Soter.
Generalmente, se cree que su finalidad era la de establecer
en ella un centro griego frente a Tebas, como Alejandria era
la rival helénica de Menfis, la antigua capital religiosa del
Bajo Egipto. Pero los Ldgidas no deseaban implantar en
territorio egipcio ciudades griegas, quizd porque la
economia y la administracién de su reino se acomodaban
mejor a una sociedad rural®!. En cambio, no vacilaron en
hacer surgir ciudades en otros territorios que les
pertenecian, por ejemplo en Cirenaica y en Celesiria®!, y en
todas las partes del mundo griego donde ejercieron su
dominaciéon en un momento dado (en Caria, en Chipre).
Asi, pues, en Egipto, Alejandria, fundacién del propio
Alejandro, siguié siendo una excepcion: toda la vida urbana
e «internacional» del reino se concentra en ella, y esto
explica el prodigioso impulso de aquella ciudad, la densidad
de su poblacion, la magnificencia de sus monumentos, la
intensidad de su comercio y de su vida intelectual. Esto da al
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reino lagida una fisonomia unica en su tiempo: sélo él tiene,
verdaderamente, una capital a la manera de un Estado
moderno, una «cabeza» enorme montada sobre un cuerpo
que se ha quedado enteco en relacién con ella. En los otros
reinos y, naturalmente, en la propia Grecia, la densidad de
las ciudades, tanto antiguas como nuevas, reparte de un
modo mads igual la poblacién y la cultura urbanas en todo el
pais, y por ello impide la formaciéon de centros tan
prestigiosos como Alejandria.

En Asia, en el reino de los Seléucidas y en el de Pérgamo,
que se desgajé de aquél, es donde las ciudades son mads
numerosas. Alli se encuentran, en efecto, las mas viejas
ciudades, helenas en Asia Menor y en el Norte de Siria, y
semitas en Fenicia o en Babilonia. Cada ciudad constituye
una entidad politica definida, que no esta ligada al rey mas
que por un lazo personal, juridicamente bastante mal
establecido. El rey es el «protector» que asegura a las
ciudades su autonomia tradicional, a menudo su
constituciéon democratica, el derecho de elegir a sus
magistrados, de resolver por si mismas el mayor nimero de
cuestiones judiciales y también el de tener su presupuesto
(aunque, en este punto, interviene el rey). Cuando el rey
desea que alguna ciudad tome una decisiéon determinada, lo
pone en conocimiento de las autoridades locales mediante
una «ordenanza» (prostagma) —los magistrados y la
asamblea locales obedecen, desde luego, pero se salvan las
formas y se salvaguarda el derecho, tedrico, de asentir—. Y
no puede menos de pensarse en la formula que empleaban
los estoicos —contemporaneos de este sistema— para
definir la adhesién del Sabio a la voluntad divina: «El
Destino arrastra al hombre que resiste; al que asiente lo
sigue». Tal es la definicion estoica de la libertad.

No creamos, sin embargo, que esta autonomia de las
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ciudades era soélo hipocresia. En la practica y para la gente
del pueblo, la libertad no habia cambiado nada respecto al
pasado. Las formas ordinarias de la vida se habian
mantenido. Si el magistrado epoénimo era antes un
sacerdote, lo seguia siendo'®l. Si, como en el caso de las
ciudades fenicias, tenian por magistrados a «jueces», el titulo
subsistia.

Las ciudades no se reducian sélo a su territorio urbano,
sino que poseian tierras, cuyos dominios eran propiedad de
sus «burgueses» y que contribuian a las rentas de la ciudad.
Pero no todo el campo estaba atribuido a las ciudades.
Existian «tierras reales», e incluso esas tierras constituian la
totalidad del territorio sometido a los Seléucidas con
excepcion del que se asignaba a las ciudades auténomas. En
Asia (como también en el Egipto lagida) el rey es, en teoria,
duefo absoluto de la tierra. S6lo puede conceder parcelas de
ella, mediante un canon, y su propiedad es inalienable. La
aplicacién de este principio permitia establecer regimenes
de propiedad tan diversos y flexibles como se deseara, lo que
era inevitable en unos Estados formados por pueblos muy
distintos, cada uno de los cuales tenia sus propias
tradiciones. Muy frecuentemente, el gobierno real parece
estar simplemente superpuesto a los sistemas anteriores, sin
que tratase de implantar en las comunidades indigenas unas
instituciones imitadas de los paises helénicos.

La tierra real paga el impuesto —en dinero (es el tributo)
y en especie—. El rey percibe una parte considerable de las
cosechas: la tercera parte, a veces la mitad —por lo menos,
de las tierras cuya explotacion directa se reserva—. El canon
es, naturalmente, menor para los terrenos concedidos a
particulares o a colectividades, puesto que los usufructuarios
retienen una parte de las rentas.
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La situacidn era muy semejante, en Egipto, a la del reino
de los Seléucidas, pero la escasez de ciudades autonomas
tenfa como consecuencia la de acrecentar la proporciéon de
las tierras reales. Las concesiones de propiedades solian
hacerse solo a particulares, y rara vez a colectividades. Los
primeros beneficiarios fueron, sin duda, los soldados griegos
llegados con el conquistador, y las concesiones eran la
contrapartida de una obligacidn de servir al rey impuesta al
colono. Por otra parte, algunos cultivos delicados, como el
mantenimiento de las huertas o de las vifias, que exigian una
técnica muy precisa e implicaban grandes inversiones,
abrian a quienes los practicaban un derecho de ocupaciéon
menos precario. Aquellos terrenos se concedian,
generalmente, a altos dignatarios. Suele repetirse que la
organizacion estatal de Egipto era la consecuencia de la
tradicion mondrquica de aquel pais y se explica, en ultimo
andlisis, por unas costumbres que se remontan a los
faraones. Pero las semejanzas de este sistema con el del
Imperio de los Seléucidas permiten suponer que la tradicion
nacional egipcia importa aqui menos que el principio
mismo de la realeza «oriental», sea egipcia o asidtica,
babilénica o persa.

El sentido del Estado helenistico

Heredero de realezas absolutas, el rey helenistico es, en
principio, el unico sefior en su reino. Los poderes que él no
ejerce personalmente no son mas que delegados. Puede, en
cualquier momento, recuperarlos. Sin duda, en la practica,
estd limitado por la tradicion y no puede entregarse
impunemente a la comisiéon de arbitrariedades, pero todo
poder legislativo emana de él. Puede modificar la ley. Como
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los griegos gustaban de decir, ¢l es la «ley viva». Ya hemos
hablado de la ficciéon mediante la cual el «buen deseo» del
rey se transformaba en decretos municipales en las ciudades
llamadas auténomas.

La autoridad real se ejerce en el pais por medio de los
«estrategos» o de los «sdtrapas» en el pais seléucida, y, en
Egipto, por medio de «nomarcas» (comandantes de los
distritos —los nomos—), asistidos de estrategos
(«comandantes de regiones militares») y de administradores
financieros (oikonomoi). A primera vista, parece que la
administracién es mucho mds compleja y burocratica en
Egipto. La razén consiste, evidentemente, en la ausencia casi
total de ciudades autonomas, mientras que, en el reino de
los Seléucidas, las instituciones municipales permitian a los
oficiales reales ejercer su vigilancia desde un plano mas alto.
Es verdad que nuestro conocimiento de la burocracia
egipcia es, gracias a los papiros, mucho mas detallado que el
de la administracion seléucida. Es probable que un
conocimiento mds preciso de ésta hiciese mas semejantes a
los dos reinos y revelase quizds unas analogias que, hasta
ahora, ignoramos. Pero, en todo caso, el reino ldgida
presenta una innegable originalidad en cuanto a Ila
organizacion de su economia.

Es a Ptolomeo Filadelfo a quien corresponde el mérito
de haber creado la admirable mdquina de enriquecer al rey
que fue, durante mucho tiempo, el Estado egipcio. Partiendo
del principio, que era también el de los Seléucidas, de que el
rey es duefio absoluto de los bienes y de los seres, Ptolomeo
Soter se habia esforzado por todos los medios en estimular y
controlar la economia del reino. Filadelfo habia continuado
perfeccionando aquella economia dirigida, cuyo principio
mismo actuaba también sobre los métodos de gobierno y de
administracién. La administracién ldgida presenta dos
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caracteres aparentemente contradictorios, pero, en realidad,
complementarios: la multiplicaciéon de los resortes, de los
escalones y de los «ministerios» se coordina perfectamente
con una extremada centralizacién. Cuando un subdito haya
recorrido, en demanda de resolucién de su asunto, toda la
jerarquia burocratica, sera el rey, al final, quien decida,
aunque se trate de un detalle minasculo. La lectura de los
archivos de Zenon'® da la impresion de un ejército de
funcionarios minuciosos e ineficaces, temerosos todos de
asumir una responsabilidad y remitiéndola al escalon
superior.

La economia descansaba sobre la produccion agricola,
que era, con gran diferencia, la riqueza principal. Esta
produccion estaba reglamentada hasta el menor detalle: cada
aflo se imponia a las aldeas un plan de cultivos, los graneros
reales prestaban los granos de siembra a los agricultores, y
las condiciones en que se compraba, almacenaba y vendia
luego la cosecha se regian por normas muy precisas. Los
cultivos mds importantes (a excepcion del trigo) eran
monopolios reales: asi ocurria con el aceite, con la cerveza,
con las plantas textiles. Estos monopolios eran ejercidos por
medio de granjeros que solian hacer contratos por dos afios.
El sistema de granjas es propio del Egipto lagida y parece
haber sido extrafio a los otros reinos. No se trata de granjas
destinadas a la percepcion de impuestos, como ocurrira en
el mundo romano, sino de granjas de explotacidon, cuya
funcion esencial era la de garantizar al tesoro real la renta
tedrica calculada. El sistema no es de origen egipcio, sino
que probablemente ha sido tomado de Atenas'*, quizas a
instigacion de Demetrio de Falero, que fue en sus ultimos
anos, segun hemos dicho, el consejero politico de Soter. Se
ha sefialado que era indispensable para modernizar una
economia hasta entonces fundada en el trueque. La brusca
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introduccion de la moneda en una poblacién que no estaba
habituada a ella no podia adaptarse a un régimen de
explotacion directa.

Pero los monopolios estatales y la generalizacion de las
granjas originaron consecuencias que no siempre fueron
favorables al desarrollo de la economia egipcia. La mayor
parte de las riquezas era canalizada hacia los almacenes
reales, las posibles plusvalias iban naturalmente a los
granjeros, mientras que la ganancia del productor seguia
siendo precaria. Y el sistema implicaba también severas
vigilancias, unidas a registros y persecuciones contra todos
los que intentaban burlar la reglamentacién. Por ejemplo,
los instrumentos para la elaboracidn del aceite eran
inventariados, sellados (incluso en los templos) fuera de las
estaciones de trabajo. La tentaciéon de crear un «mercado
negro» era grande. Para evitar esta consecuencia casi fatal, se
multiplicaban los controles y se dictaban penas cada vez mads
graves.

La masa de los trabajadores, que no participaba de la
riqueza, vivia de un modo miserable. Un litro de aceite de
sésamo, por ejemplo, valia alrededor de dracma y cuarto en
el tiempo de Filadelfo (precio impuesto por la
administracién real), y un cultivador, encargado de la
explotacion de un terreno bastante grande, no gana mds que
un salario de diez dracmas mensuales'*”. Se comprende que
para sobrevivir habia que «trampear» con el sistema. Esto
explica también, al menos en parte, el nimero y la
frecuencia de las sublevaciones indigenas, en las que quizas
entraba menos patriotismo o nacionalismo egipcio que
rebelion contra un dirigismo asfixiante, una tirania
minuciosa, cuya finalidad era la de dar a una dinastia
extranjera los medios de asegurar su prestigio en el seno de
un helenismo en el que el «fellah» no puede ni quiere
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participar.

Frente a aquel Egipto rumoroso como una disciplinada
colmena, el mundo de los Seléucidas parece una tierra de
relativa libertad. Las fuentes de riqueza en aquel inmenso
imperio de regiones variadas eran muy diversas. La
agricultura no era tan predominante como en Egipto. El
comercio internacional desempefiaba un papel esencial, y se
supone que los Seléucidas se esforzaron por canalizar, en
beneficio propio, hacia las ciudades y los puertos que
poseian las corrientes comerciales llegadas del Asia mas
remota, de igual modo que los Lagidas disponian las rutas
comerciales entre Arabia y Egipto creando puertos
destinados al Oriente. Es cierto que la obstinacidon de los
Ptolomeos por poseer la Celesiria se explica, en parte, por su
deseo de incorporar a su imperio las grandes ciudades
comerciantes de Fenicia, que eran tradicionalmente los
puertos de trdnsito entre los paises del lejano Oriente y las
rutas de Occidente. Pero eran los Seléucidas quienes
controlaban la mayor parte de los caminos de las caravanas,
especialmente los pasos sobre el Eufrates, en los que
establecieron ciudades como Zeugma y Niceforio, asi como
sobre el Tigris, con Seleucia, que sustituia a Opis. Los
Seléucidas controlaban también una ruta que, a través del
desierto de Arabia, enlazaba el golfo Pérsico con Siria, ruta a
veces cortada por los salteadores arabes.

El reino de los Seléucidas se hallaba asi en permanente
comunicacion con la India, incluso después de la secesion de
las satrapias mds orientales. Relaciones comerciales,
acompafadas a veces de otras culturales, religiosas o
filosoficas —en realidad, nosotros no hacemos mas que
vislumbrarlo, pero el hecho es cierto—. Este comercio
producia grandes beneficios al tesoro real. Las mercancias
estaban sometidas a impuestos cada vez que pasaban las
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fronteras de una provincia o cuando penetraban en el
recinto de una ciudad. No conocemos las cuotas de aquellos
impuestos ad valorem sucesivos, pero parecen haber sido
relativamente elevadas y tanto mds pesadas cuanto que se
afladian a otras cuotas especiales que gravaban los propios
medios de transporte y, por ultimo, a las tasas sobre
transacciones, que debian pagarse cuando la mercancia
cambiaba de propietario.

La actividad comercial, sin embargo, estaba asegurada
por la iniciativa privada. Los «burgueses» de las grandes
ciudades eran frecuentemente comerciantes o, por lo menos,
una parte de los capitales de que disponian estaba invertida
en operaciones comerciales lejanas. El resto de su fortuna
solia emplearse en la compra y explotacion de propiedades
rurales. Quedaban algunos vestigios del pasado casi feudal
del Asia Menor o de la Siria septentrional, en el tiempo en
que los grandes sefiores persas vivian sobre sus tierras. Y el
rey era el mayor terrateniente del imperio. Aquellas
propiedades, fuesen rurales o privadas, eran cultivadas por
una poblaciéon campesina instalada en aldeas y en cierta
medida (que nos es imposible precisar con el suficiente
rigor) sujeta a la tierra. Aquellos agricultores eran
evidentemente indigenas, pues los colonos griegos no
intervenian mas que como propietarios de parcelas en
concesién. El nivel de vida de los campesinos no era
probablemente muy elevado. Para conocerlo, no contamos
con documentos tan detallados como en Egipto, pero debe
pensarse que la vida rural descansaba sobre una economia
muy simple y que el dinero alli circulaba poco. No ocurre lo
mismo con las ciudades, en las que se adivina una vida
prospera.
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La vida urbana

Lo que el helenismo habia aportado al Asia desde el
comienzo de la colonizacion griega y mas abundantemente
que nunca, en el curso del siglo 11, era una forma de
civilizacidn esencialmente urbana. La «ciudad» parece haber
perdido, en la misma Grecia, su fuerza de antafio, aunque
sigue siendo el marco natural del hombre civilizado. Sin
duda, ya no es el tiempo en que Socrates podia
enorgullecerse de no haber salido de Atenas mds que en dos
o tres ocasiones memorables, y ya veremos que el «campo»
empieza a ocupar un lugar en la vida cultural y también en
la vida personal de los griegos, pero no se puede imaginar
que una vida digna de ese nombre se desarrolle enteramente
fuera de las ciudades. El que lo intentase seria mirado como
un extravagante, un «misantropo» pernicioso para si mismo
y para los demds, como el Discolo de Menandro'*®. Asi, de
un modo soélo aparentemente paraddjico, la época
helenistica, que consagré la decadencia politica de las
ciudades, es uno de los grandes periodos del urbanismo
griego.

En realidad, el urbanismo helenistico no fue inventado
en el siglo 111. Tiene sus raices en un pasado que a veces se
antoja remoto y que en todo caso continua los esfuerzos de
los arquitectos del siglo v. En aquella época se habia
generalizado la utilizacién, para las ciudades que se
fundaban, de un sencillo plano formado esencialmente por
un cuadriculado rectangular, en el que las calles delimitaban
areas sensiblemente iguales dentro de las que se emplazaban
las viviendas particulares. Con arreglo a este estilo se habia
reconstruido la ciudad de Mileto, después de su destruccién
por los persas en el 494 a. de C. Otras creaciones o
reconstrucciones en el curso del siglo v, por ejemplo en el
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Pireo, en Olinto, son testimonios del mismo espiritu
modernista en reaccién contra las ciudades de la época
arcaica, cuyas calles eran estrechas y sinuosas sobre un plano
desarrollado al azar. A mediados del siglo 1v la ciudad de
Priene adoptaba también el plano geométrico, y es notable
que el templo de Atenea, diosa protectora de la ciudad, fuese
dedicado por el propio Alejandro. Cuando el conquistador
funde ciudades griegas en su flamante imperio, se inspirara
evidentemente en esta tradicion, que tenia el mérito de la
sencillez, que permitia trazar de un golpe, a priori, el disefio
de una ciudad antes de haberla dotado de habitantes. El
plano geométrico estaba considerado desde la antigiiedad
como el que mejor cumple las condiciones de la igualdad
social, ofreciendo a los colonos condiciones totalmente
semejantes. Conserva algo de la disposicion de un campo vy,
como tal, se adecuaba excelentemente a las colonias
militares. Por eso sobrevivird en el mundo romano.

La mas célebre de las Alejandrias —la de la Delta— es
una fundacién de este tipo, y es sabido que el rey se
preocup6 personalmente de su trazado y emplazamiento.
Alejandria es la mas famosa de las ciudades helenisticas,
pero es en muchos aspectos una ciudad excepcional, Unica
en el mundo contempordneo. Probablemente Alejandro la
habia concebido como la capital (o una de las capitales) de
su imperio. Se convirtid en la residencia de los reyes de
Egipto. Pero no era una ciudad egipcia, sino que estaba al
margen del pais, pues habia sido creada para ser la capital de
un imperio que abarcaria desde una a la otra parte del mar.
Era, quizds, el primer puerto del Oriente mediterraneo, pero
sobre todo constituia un enclave internacional, que gozaba
de un régimen politico especial, habitada por un poblacién
cosmopolita sin relacién con el reino egipcio, que la
alimentaba y le facilitaba, ya hemos visto en qué
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condiciones, los articulos con que ella comerciaba. Como
residencia real, Alejandria tenia un barrio especial ocupado
por el palacio y sus anexos, lo que bastd para imponerle
unos caracteres peculiares. Porque su vida no es la de una
ciudad griega o helenizada comun, sino que estd dominada
por la presencia del soberano, por las fiestas que él da y que
provocan enormes movimientos de multitudes y a veces
motines, mediante los cuales el pueblo de Alejandria trata de
imponer su voluntad a un monarca impopular. Al final de
los Lagidas las sublevaciones de los alejandrinos daran
origen a constantes revoluciones y se cree entrever ya como
el esbozo de lo que sera mucho después la Roma imperial de
los malos tiempos.

Los rasgos generales de la ciudad helenistica deben
buscarse en otra parte: las excavaciones de Pérgamo, de
Dura-Europos, de Rodas, de Delos, y las de la propia Atenas
permiten reconocer algunas de las tendencias caracteristicas
de esta nueva forma de la ciudad. El elemento esencial, el
centro vital de la ciudad sigue siendo el dgora, la plaza
publica donde en otro tiempo se celebraban las asambleas
que decidian soberanamente los asuntos en las ciudades
independientes y fuertes. Ahora los asuntos son menos
importantes, a veces ridiculos, pero los resortes tradicionales
de la vida publica subsisten, y con ellos su ambiente, el
dgora. En ella se retinen los hombres libres. Pero la forma de
las plazas publicas se modifica, se trata de imponerles una
ordenacidn regular, que no tienen las agorai de las ciudades
antiguas. En las ciudades de nueva creacion las agorai son
concebidas, naturalmente, sobre un plano regular, que
tiende a incluirlas en el interior de unos porticos. Estos
porticos sirven de fachadas a diversos edificios donde se
instalan los servicios administrativos de la ciudad. Alli se
abren también tiendas.
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Los pdrticos se multiplican no sélo alrededor de las
agorai sino alrededor de los santuarios. Es una larga
tradicion griega que se perpetta. El pdrtico es el lugar de
pasatiempo y también el del comercio. Las grandes galerias
cubiertas que bordean las agorai sirven de «bolsas» a los
mercaderes y en ellas se instalan también, como en las
ciudades de la época clasica, las tiendas de los cambistas. A
menudo esos pdrticos han sido construidos por algin rey
que tenia cualquier motivo para demostrar cierto
agradecimiento a la ciudad o que trataba de ganarse sus
simpatias o que, mds sencillamente, queria dar a todos una
prueba de su generosidad y de su riqueza. Después (segin
parece, en el curso de la primera mitad del siglo 1 a. de C.[")),
los porticos se extendieron mads alld de las agorai y de los
recintos sagrados, a ambos lados de las calles. Pero es
porque en ese momento la vida social pierde cada vez mads
su aspecto politico, al menos en las ciudades sirias o
anatolias, en las que se han encontrado los mds antiguos
ejemplos de tales pdrticos, para hacerse casi exclusivamente
comercial, y es al comercio a lo que estdn destinadas
aquellas calles cubiertas, esbozos de los futuros zocos
caracteristicos del Oriente.

En las ciudades de la Grecia cldsica, el gimnasio se
encontraba generalmente fuera de la aglomeracion,
instalado en sitios donde el terreno disponible no escaseaba.
A partir del siglo 1v, el gimnasio se convierte en el lugar
donde los efebos no soélo se entrenan, sino ademas reciben
su instruccion «general» y —lo que es mds importante ain
— donde los filésofos y los conferenciantes famosos gustan
de hacerse escuchar. El gimnasio es inseparable de la
«cultura» helenistica. En las ciudades nuevas el gimnasio
estd ubicado dentro del casco urbano, como las agorai y los
templos. Es significativo que la ciudad helenistica haya
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concedido un espacio tan amplio al edificio consagrado por
excelencia a la vida intelectual y a la educaciéon de los
jovenes —nociones todas resumidas en un solo vocablo:
paideia—.

Por ultimo, toda ciudad helenistica tenia un teatro que
desempenaba varias funciones en la vida de la ciudad. No
s6lo se celebraban en él las representaciones a que los
griegos han sido tan grandes aficionados siempre, sino que
alli se reunian también las asambleas del pueblo. La
disposicion en gradas, los asientos, las amplias dimensiones
del conjunto se prestaban para acoger a una gran
muchedumbre. En Tarento, a comienzos del siglo, sera en el
teatro donde el pueblo deliberara sobre su politica respecto a
Roma. En Megal6polis, capital federal arcadia, el teatro tenia
las mismas funciones. Y este caracter se mantenia incluso
bajo el Imperio romano. El teatro no tiene ya, en absoluto, la
misma disposicion que en las ciudades de la época clasica. El
estrado en que se mueven los actores se halla ahora mas alto
en relacidn con la orchestra, el circulo donde en otro tiempo
evolucionaban los coros en torno al altar de Dioniso. El
muro del fondo que cierra la escena se adorna con motivos
arquitectonicos que anuncian ya la frons scenae del teatro
romano”’,

Las viviendas particulares evolucionan también. Desde
el siglo v se ha intentado hacerlas mds hermosas
renunciando a la sencillez que hasta entonces habia sido
norma, y esta tendencia se amplia en las ciudades
helenisticas. La casa griega, desde siempre, estaba cerrada
hacia el exterior y se abria sobre un patio interior, que daba
la luz y servia de pasillo central. Este patio es el que se
desarrolla, recibe una decoraciéon cada vez mads rica y se
rodea también, como las plazas publicas, de columnatas
formando porticos. Estos pdrticos ya no sdlo estan
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destinados a adornar el patio, sino que tienen también una
funciéon muy importante bajo el cielo de Grecia. Un patio
muy amplio sin proteccion seria durante los largos meses
del verano un desierto térrido e inhabitable, fuente de
incomodidades para la casa entera. Los porticos estan
destinados a facilitar la sombra indispensable y a templar los
ardores del verano.

Las casas particulares de las ciudades helenisticas que
nosotros conocemos presentan una variedad bastante
grande. Es como si nos halldsemos ante dos tendencias
principales: la primera, que triunfa en las ciudades
«coloniales», de plano regular, prefiere las casas
relativamente uniformes, que ofrecen a todos los habitantes
un confort aproximadamente igual; equivaldria a la
generalizacién de lo que se observa en Olinto en el siglo v"".
La segunda tendencia, que para nosotros se encuentra sobre
todo en Delos, produce casas irregulares, muy desiguales,
algunas de las cuales presentan gran magnificencia. En ellas
el patio interior suele estar revestido de mosaico y recubre
una gran cisterna capaz de alimentar de agua a toda la gente
de la casa. Mientras en Olinto y en las ciudades mads
«igualitarias» el patio estd bordeado por un solo pdrtico, en
Delos y, sin duda, en Siria y en los ricos palacios de
Alejandria, se esfuerzan por realizar el plano en peristilo. La
morada se aisla del resto de la ciudad. El espiritu
democratico cede el paso a un individualismo autorizado
por la fortuna del propietario. Es probablemente en Siria, en
el curso del siglo 111, cuando comienzan a construirse casas
privadas cuyo peristilo estaba plantado como un jardin. En
realidad, los testimonios que nos permiten conocerlas son
posteriores, pero los jardines de las grandes casas nobles de
Alejandria y del resto de Egipto, los de los barrios de
Antioquia, no son creaciones romanas, sino el resultado de
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la sintesis de las tradiciones locales y de la casa griega —
sintesis que se mostrara fecunda en la historia del Oriente
romano Yy, a través de Bizancio, mads alld de la misma Roma

LA LITERATURA HELENISTICA

La sociedad profundamente transformada en su
estructura, que surgia de las crisis politicas del siglo 1v, no
podia menos de suscitar una literatura nueva en la medida
en que las obras literarias del pasado habian salido, al menos
en parte, de las viejas estructuras sociales. Sin embargo, seria
erréneo pensar que esta modernizacion de la literatura
implica una ruptura total con el pasado. Es en Olinto, en
pleno siglo v, donde aparece, segin acabamos de ver, un
tipo de morada «helenistica»; de igual modo en Siracusa se
forma mucho antes del tiempo de Alejandro una corte que
anuncia las de los Diddocos, y muchos epinicios de Pindaro
son ya poesia cortesana. El género mds tipicamente
helenistico, la comedia «nueva», naci6 en el Atica a finales
del siglo 1v, y habia sido ya anunciado por la comedia
«media», que habia florecido a comienzos y a mediados del
mismo siglo, antes de la conquista macedoénica.

a) La comedia

La comedia antigua (representada para nosotros
esencialmente por la obra de Aristéfanes) era una comedia
politica, sdtira mds bien que obra dramatica (los romanos
con Horacio no se equivocaron en esto), inseparable del
medio histdrico en que habia nacido. Pero al final de su
carrera, Aristofanes habia hecho evolucionar el género y
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adoptado una especie de comedia de costumbres (en el
Pluto), en la que la satira politica es sustituida por una
critica de la sociedad. Aristéfanes no habia hecho alusién a
los filosofos mas que para aconsejar a los ciudadanos que
desconfiasen de ellos, y habia tomado violentamente el
partido de los acusadores de Socrates en nombre de las
costumbres tradicionales. Contra esta posiciéon radical y
violenta la comedia «nueva» y sin duda también la «media»
—de la que nuestro conocimiento es mucho menos
satisfactorio— imaginaron piezas en las que se tenia en
cuenta la revolucién moral llevada a cabo por los
pensadores. FEuripides les habia mostrado el camino
llevando a la escena debates morales, el problema del mal, el
de la pasion, las relaciones del hombre y de los dioses,
preocupaciones todas que Aristéfanes considera ridiculas y
nocivas para la ciudad. Pero las tragedias son obras serias:
scomo hacer reir, a un publico «alegre» por las muchas
libaciones de las fiestas dionisiacas, con tales problemas?

El maestro de Menandro, Teofrasto, le dio la respuesta.
Teofrasto, discipulo a su vez de Aristoteles, se habia
propuesto analizar y clasificar los tipos humanos de la
sociedad contempordanea —que ¢él consideraba como
representativos de toda humanidad— y estudiar asi los
medios adecuados para llegar a la sabiduria o, al menos, a las
condiciones de ésta. Y fueron caracteres los que él llevd a la
escena. Sin duda es hacerle demasiado honor el atribuirle
todo el mérito de esta innovacidn. Esta habia sido preparada
por los maestros de la comedia «media», que habian querido
representar el mundo de la galanteria, especialmente Alexis,
venido de la Magna Grecia (era originario de Turios), donde
prosperaban a la vez innumerables cortesanas y también un
género comico original —si es verdad que la comedia
siciliana tuvo origenes distintos de los de la comedia antigua
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propia de Atenas—.

Pero quedaba una dificultad: la comedia antigua se
contentaba con una accién esquematica, mas bien tema de
referencia que verdadera accién. Ahora bien, la tragedia de
Euripides habia despertado en el publico el gusto de un
teatro mds solidamente construido. La innovacién de Alexis
ofrecia la solucion: spor qué no hacer del amor el resorte
esencial de la intriga? ;No habia demostrado Euripides todo
lo que el teatro podia ganar poniendo en escena caracteres
femeninos y los problemas de la vida amorosa? Asi, la
comedia «nueva» es la comedia del amor por excelencia, lo
que tuvo consecuencias incalculables para la historia de la
literatura hasta nuestros dias. Del teatro amoroso (tragedia y
comedia) nacerfan muchos géneros, como la novela, que
haria gran fortuna, y cuyos primeros balbuceos deben de
datar precisamente del siglo 11 a. de C."?, pero también en
Roma la elegia amorosa, que tiene en ¢l uno de sus origenes.
La comedia «nueva» daba dignidad literaria a wun
sentimiento y a unas situaciones que hasta entonces no
habian sido considerados merecedores de atencion. Asi tuvo
por efecto el de proponer como ejemplos unas emociones
que se creian justificadas en el caso de las profesionales del
amor, pero que se disimulaban con el mayor cuidado (o,
mas probablemente, que no se confesaban) cuando se
trataba de otros «objetos».

La comedia, sobre el tema —bastante tenue— de una
intriga amorosa, ponia entonces en escena a tipos variados
que el poeta encontraba a su alrededor. Y era la sociedad
«helenistica» la que asi resultaba descrita en el momento
mismo en que estaba a punto de nacer, pues el Discolo (una
de las pocas piezas de Menandro que poseemos entera, y eso
desde hace poco tiempo) fue representado en el 316, y la
carrera del poeta, el mas grande de todos los autores de la
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comedia «nueva», terminé en el 292, once afos antes de la
batalla de Cirupedio. Pero en sus comedias se encuentran ya
(lo que se adivina sobre todo a través de sus imitadores
romanos, Plauto y Terencio) los tipos esenciales del mundo
contemporaneo: el mercenario fanfarrén, rico y grosero,
cortejador de muchachas, aficionado a las francachelas y
victima de los individuos pardsitos; los jovenes siempre
enamorados y mantenidos bajo la estrecha tutela de sus
padres; los padres avaros, ricos burgueses que deben su
fortuna al comercio lejano, a la banca o al trabajo de los
esclavos que cultivan alguna parcela de sus tierras; las
cortesanas, tan pronto ingenuas, cuando son inexpertas y
dependen de una entrometida o de un mercader de esclavos,
tan pronto coquetas y codiciosas, «ruinas de nuestros
jovenes», secas de corazon y sin esperar del amor mas que el
beneficio —a no ser que Menandro a veces se detenga a
descubrir en ellas un sentimiento humano, la sombra de una
naciente ternura por el ingenuo enamorado al que despojan
de su dinero, pero al que a pesar de todo hacen feliz
permitiéndole casarse a la manera burguesa—. Hay también
las «jovenes principales», siluetas borrosas bastante
indistintas destinadas a ser las esposas legitimas, siempre
encerradas en la intimidad y en la penumbra del gineceo. En
las intrigas que agitan los destinos de estos seres se
encuentra el retablo de la vida contemporanea: la
inseguridad general, la guerra que amenaza por doquier (tal
vez menos en Menandro que en Filemon) y sobre todo los
episodios novelescos de los raptos en el mar o en la tierra, la
intervencion de los piratas que separan a los hijos (sobre
todo a las hijas) de su padre y permiten emocionantes
reencuentros quince anos después. Todo esto, a través de la
comedia latina, pasard al teatro de la Europa cldsica y se
encuentra casi intacto en Moliere.
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b) La poesia «alejandrina»

La fama de Menandro fue en vida tan grande que
Ptolomeo Soter le pidio, segiin se dice, que se trasladase a
vivir cerca de él en Alejandria. Asi la gloria del teatro fue la
unica que falt6 a la ciudad de los Lagidas, al menos en el
campo de la poesia. Porque la poesia griega esta entonces en
manos de un pequeilo grupo de escritores, reunidos por
Ptolomeo Filadelfo en el Museo de Alejandria. Los otros
géneros literarios —la elocuencia, la filosofia, la historia—
no florecieron en Alejandria, tal vez porque tenian
necesidad de libertad y no podian desarrollarse en la
atmosfera asfixiante del reino de los Lagidas. Al lado de los
poetas no se encuentran alli mds que sabios, gedgrafos,
médicos, filélogos, cuyo campo de accion estd lejos de la
politica.

Como los sabios, los poetas tenian necesidad de un
mecenazgo y los Ptolomeos, por las razones a que ya hemos
aludido!, estaban totalmente dispuestos a convertirse en
los protectores de todos los escritores que aceptasen vivir en
su corte. Fue probablemente Ptolomeo Soter, fundador de la
dinastia, el primero que organizé un Museo por consejo de
su amigo Demetrio de Falero. Era una empresa singular,
pero capaz de seducir a un espiritu filosdfico, la de ofrecer a
sabios y escritores de todas clases los medios de practicar su
arte sin tener que preocuparse de la subsistencia. Y
correspondidé, de un modo perfectamente natural, a
Demetrio que, como peripatético, recordaba el ejemplo que
habia dado Alejandro, protector y «colaborador» de
Aristételes. En un aspecto mas profundo todavia, era una
tentativa original para resolver el problema de las relaciones
entre el poder y los «intelectuales», planteado por todos los
tilésofos, pero mas especialmente por los peripatéticos y los
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platonicos. Todos sentian la inmensa fuerza que encerraban
la literatura y el conocimiento en general. Algunos
desconfiaban de ellos. Los Ptolomeos prefirieron tratar de
esclavizarlos, y, si los fildsofos rechazaron sus insinuaciones,
los poetas las aceptaron de buen grado.

La institucion del Museo tuvo dos importantes
consecuencias: permitié el desarrollo de talentos jovenes y
originales. En ¢l surgieron Teocrito, Calimaco y Apolonio
de Rodas, por citar solamente los mds grandes. Pero aquellos
poetas, separados de la vida real, se contentaban con una
estética «gratuita» fundada en el gusto del arte por el arte; les
era dificil «hacerse creer», porque resultaban muy
sospechosos de espiritu cortesano, y su verdadera fama, su
mas profunda influencia no comenz6 hasta mas de un siglo
después de su muerte, en el mundo romano. Por otra parte,
el Museo de Alejandria estaba en gran medida vuelto hacia
el pasado. Comprendia como anexo la gran biblioteca
(fundada también por Soter), cuya finalidad no era sélo (ni
sobre todo) la conservacion de las obras, sino también su
ediciéon. Entonces comenzéd un inmenso trabajo
clasificatorio. En las ciudades y por todas partes se buscaron
las obras olvidadas, se repartieron en géneros, como hay que
hacer en una biblioteca cuyo catdlogo quiere ser «razonado».
Pero lo grave era que los mismos espiritus estaban
encargados de aquel trabajo de clasificacion y de producir
obras originales y, naturalmente, en su produccién propia
tuvieron en cuenta los resultados de sus analisis del pasado.
Es entonces cuando la nocién de «género literario» se hace
predominante y vicia las fuentes mismas de la inspiracion.

Los bibliotecarios de Alejandria tenian, ademads, la
misién de instruir a los principes de la casa real y, en lineas
generales, parece que también daban conferencias publicas.
La atmosfera del Museo es la de una Universidad bajo tutela
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cuyos miembros se entregan mas al analisis y a la critica de
los clasicos que a la composicion de sus poemas. El espiritu
de libertad de los poetas de otro tiempo deja paso a un
espiritu de escuela, no exento de mezquindades —buena
prueba de ello son las polémicas violentas en que se
complacia Calimaco—.

Hay que agradecer a los «alejandrinos» la creacion de
nuevas disciplinas, como la critica textual, la gramatica y la
dialectologia, la biografia historica y literaria, la mitografia y
la continuacion de géneros ya existentes, como la retdrica
tedrica, la poética —géneros de los que se apoderaron sobre
todo los fildsofos, pero que los técnicos del Museo
contribuyeron a perfeccionar recogiendo hechos poco
conocidos—.

En otro tiempo, la poesia griega habia estado destinada a
un publico muy amplio. Ahora se convertia en asunto de
iniciados, de hombres del oficio. Antes las obras se recitaban
en las panegirias. Ahora se lefan a algunos amigos y se
publicaban en volimenes, lo que restringia su difusiéon. La
principal preocupacién de los poetas es la originalidad.
Estan cansados de los imitadores de Homero, que recogen y
reelaboran en todos los sentidos los mismos temas que su
maestro sin tener su talento o su prestigio. En lugar de
escribir poemas interminables, buscaron una elegante
brevedad y, por consiguiente, una densidad de expresion
que era incompatible antes con los recitados publicos ante
una gran muchedumbre. Y como las tiranias del «género» se
imponian, a pesar de todo, a aquellos poetas sabios,
conocedores de las obras del pasado, era, de todos modos, al
campo épico tradicional a donde ellos acudian a buscar sus
temas.

El maestro de la epopeya alejandrina es Calimaco. Habia
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nacido en el imperio de los Lagidas, puesto que era
originario de Cirene. Nacido durante el reinado de Soter,
hacia el 310, habia emigrado a Alejandria para ganarse la
vida. Era maestro de escuela cuando Filadelfo reparé en ély
le llam¢ al Museo, donde se le encargd la misidn de redactar
el catdlogo de la Biblioteca. Su obra poética, que no ha
llegado hasta nosotros mds que en una pequefla parte, se
compone de piezas breves, unas en forma de Himnos
dirigidos a las divinidades y otras que, agrupadas con el
titulo de Causas (Aitiai), narraban leyendas miticas, en
general poco conocidas y muy curiosas. Uno de los rasgos
mas nuevos, aparentemente, de esta poesia es el tono de
familiaridad con que Calimaco habla de los dioses y cuenta
sus aventuras. Este rasgo se acerca frecuentemente al estilo
de la escultura «alejandrina», que da a las divinidades
formas apenas idealizadas. Pero convendria saber por qué
ese mismo espiritu se encuentra en la poesia y en el arte. Es
inatil alegar la «franqueza» popular del pais egipcio. Ni
Calimaco ni la escultura contemporanea tienen nada de
egipcio. El fenémeno es demasiado general y demasiado
griego para haber tenido su origen en las orillas del Nilo.
Maés que a una estética responde a una forma nueva y
dominante de sensibilidad religiosa en reacciéon contra el
idealismo del periodo clasico por razones que trataremos de
determinar.

Tedcrito es siciliano. Habia comenzado por pedir
proteccion a Hieron, el tirano de Siracusa, pero su demanda
no fue atendida y se dirigi6 a Alejandria, donde durante
algun tiempo form¢ parte del Museo. Sin embargo, en
realidad Teocrito no era de Siracusa ni de Alejandria: su
verdadera patria espiritual es la isla de Cos, de donde su
familia era originaria antes de establecerse en Sicilia, y
adonde é] mismo fue en varias ocasiones en su adolescencia
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y después, cuando se cansé de la vida en la corte de
Filadelfo. Como Calimaco, Tedcrito prefiere los poemas
cortos a las composiciones largas e inventd un género
nuevo, el Idilio (es decir, «el pequenio cuadro»), que debe
mucho a un género muy en boga en Sicilia, el Mimo, especie
popular de comedia. Sus idilios contienen mimos de todas
clases, siendo el mas célebre la conversacion de las dos
siracusanas residentes en Alejandria y que van juntas a la
fiesta de Adonis. En estas obras se expresa la poesia de la
existencia cotidiana. Las grandes emociones colectivas dejan
paso a la observacion atenta de los gestos menudos y de los
sentimientos que animan a las almas corrientes, como en
Las Magas aquellas enamoradas que intentan atraer de
nuevo a un amante infiel. Entre estos mimos de la vida
familiar, algunos tienen como personajes a pastores, que
pueden ser sicilianos o de cualquier otra isla griega quemada
por el sol y, de este modo, Tedcrito anticipa las «pastorales»,
que habian de tener tanta fortuna. Pero en sus obras el
género no se ha convertido todavia en simple pretexto para
alegorias dulzarronas. En ellas se expresa un verdadero
sentimiento de la Naturaleza y, como en las Talisias, una
especie de embriaguez ante el espectaculo de un final de
verano. Y ahi radica también una de las mas preciosas
conquistas de la poesia helenistica.

La poesia amorosa estaba bien representada en
Alejandria. Desgraciadamente ya no poseemos las obras de
Filetas de Cos, que fue el maestro de Filadelfo y a quien se
deben tal vez lejanos modelos en que se inspiraron los
elegiacos latinos. No tenemos tampoco la obra de
Hermesianacte de Coloféon, que habia cantado la
omnipotencia del amor.

Como era natural, en el seno del Museo estallaron
rivalidades y querellas. Apolonio de Rodas, antes protegido
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de Calimaco, que era mayor en edad, se apartd de él, declard
abiertamente su gusto por las epopeyas de gran extension y
tuvo que abandonar Alejandria. Se refugié en Rodas, donde
compuso los cuatro cantos de sus Argonautas, que es a la vez
una epopeya y una novela de amor, formando una parte
importante del tema, tal como Apolonio lo concibe, la
pasidon de Jason y de Medea. Después de la edad épica se
percibe la intervencidn de la tragedia atica, sobre todo con la
influencia de Euripides, predominante durante todo el
alejandrinismo. Los Argonautas no son —hay que decirlo—
una epopeya excelente; estd mal compuesta y a veces resulta
prolija, pero Virgilio la considerd bastante buena para hacer
de ella uno de los modelos que utiliz6 para la Eneida. Revela
un sentido agudo de la Naturaleza y ofrece al lector cuadros
de «género», auroras, puestas de sol, de los que en vano se
buscaria equivalentes en la poesia anterior. El espectaculo
del mundo comienza a ser, para aquellos espiritus liberados
de la ciudad, un motivo de asombro.

LA FILOSOFIA

Como es sabido, la filosofia griega esta dominada desde
finales del siglo v por la influencia de Sécrates. Tal vez aqui
el hombre tuvo menos importancia por si mismo que por su
facultad de revelar al pensamiento griego una de sus mas
esenciales aspiraciones, la conquista de la sabiduria, a la que
se espera llegar al término de un andlisis lo mds preciso
posible del contenido del pensamiento humano. Es en el
interior de éste donde Platon se esfuerza por descubrir las
leyes mas secretas del Ser, y su esfuerzo es, en parte al
menos, continuado por Aristoteles, para quien las categorias
del conocimiento estan presupuestas en lo real. No puede
extrafiar, pues, que el socratismo haya dado origen al
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nacimiento de varias escuelas cuya preocupacién dominante
era la de llegar a un dominio suficiente del pensamiento
humano, que permitiese a sus discipulos el equilibrio
interior y la paz.

Seria erréneo, sin embargo, creer que las distintas
escuelas que entonces surgen —siendo las dos mads
importantes, con gran diferencia, el epicureismo y el
estoicismo— no se preocupan mas que del hombre, y en
absoluto del resto del universo. Para un estoico, el alma
humana es un verdadero microcosmos, la razén que en ella
se manifiesta es idéntica a la que anima a toda la creacion, y
el esfuerzo del sabio consistira en liberar esa razén que la
habita de todo lo que puede ocultarla o entorpecer su
ejercicio. Existe, pues, en la doctrina una fisica y una légica
cuyo didactismo es totalmente extrafio al socratismo puro.
De igual modo, un epictreo hace descansar su concepcion
de la sabiduria sobre una fisica, de la que tanto el principio
como el detalle han sido tomados de Demdcrito por el
fundador de la secta, mientras que la fisica estoica recoge, en
sus grandes lineas, la de Herdclito. Epicuro admite,
siguiendo a Demdcrito, que el ser es un compuesto material
formado de atomos muy pequefios, que se combinan entre
si para formar todo lo que existe. Las cualidades
«secundarias» (color, calor, olor, etc.) no son mas que el
resultado de la actividad inherente a los d&tomos, que implica
eternamente una agitacion incesante —son sensaciones
propias de la conciencia humana, pues la verdadera realidad
consiste so6lo en extensién y movimiento—. Los dioses
mismos son materiales, viven perpetuamente jovenes y
bellos en los inmensos espacios que separan los diferentes
mundos creados en la infinidad del tiempo por el
movimiento de los d&tomos. Todo el secreto de la sabiduria
—y por consiguiente de la felicidad— consiste en aceptar
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estos principios y en sacar de ellos todas sus consecuencias
légicas: no temer ya a la muerte, porque el alma, también
material y compuesta de dtomos, no sobrevive a Ia
disolucion del cuerpo. Ya no hay por qué temer al mas alld y
a sus suplicios ni el castigo de los dioses, porque ya no sélo
el alma no existe para ser castigada, sino que las divinidades
no se preocupan de nada mds que de si mismas y de su
propia felicidad. El hombre se liberara de las pasiones
porque todo lo que es objeto de ellas constituye un valor
imaginario: el dinero, el ser amado, el poder, nada da la
felicidad que prometen un claro amanecer de verano, el
agua de una fuente, un poco de pan y el placer del
conocimiento.

Estoicismo y epicureismo, dos sectas, desde luego,
rivales, si no enemigas siempre, se asemejan en un punto: las
dos proponen como mdxima la de «vivir segun la
Naturaleza», aunque no dan el mismo significado a la
nocion de Naturaleza, pues los discipulos de Zeno6n ven en
ella, esencialmente, la Razon, que es propia de la naturaleza
del hombre (por oposicidn a los animales y por analogia con
la naturaleza divina), mientras que para los de Epicuro es la
potencia de donde surge toda la vida, ese fecundo
mecanismo que «fabrica» a cada instante lo que es.

Antes de la revolucidon socrética, la virtud no era esta
sumisiéon o este acuerdo con la Naturaleza, pues la
«sabiduria» radicaba, para la mayoria de los griegos, en unos
valores tradicionales y sociales. Como Mendn decia a
Socrates en el didlogo que lleva su nombre, hay una
infinidad de virtudes: la de la mujer, la del ciudadano, la del
juez, la del soldado, la del esclavo. Y esta idea de la felicidad
era menos sutil: vivir feliz consistia en pertenecer a una
patria (una ciudad) préspera y libre, en cumplir sus deberes
de ciudadano, en tener hijos para continuar su raza y ser
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honrado por sus iguales. Y la ciudad habia matado a
Socrates porque éste no se hallaba de acuerdo, sino que
sugerfa a Mendén que existia una «idea» de la Virtud,
independiente de las contingencias sociales, y que un
hombre feo y viejo, pobre e incluso despreciado, podia
encontrar en si mismo una inagotable fuente de felicidad.
Después de Socrates, ya no es necesario intercalar una
ciudad entre el hombre, su felicidad y su sabiduria. Estoicos
y epicureos rivalizan acerca de quién despojara al sabio de
modo mas perfecto, a fin de asegurarle la mas total
autonomia y, por consiguiente, la mds total proteccion
contra la Fortuna. Tal vez nunca la influencia de las
condiciones histéricas se ha ejercido mdas evidentemente
sobre el pensamiento de los filésofos. La enumeracion de las
guerras, de las revueltas, de las catastrofes politicas que se
sucedieron en el curso de los aflos siguientes a la muerte de
Alejandro y que no cesarian durante todo el siglo 111, permite
imaginar la inseguridad en que cada hombre se veia
obligado a vivir entonces. Los diferentes partidos, en el
interior de las ciudades, al sucederse en el poder,
condenaban al destierro, en cada ocasién, a los mads
influyentes de sus adversarios. Cuando era un rey el que se
aduefiaba por la fuerza de una ciudad rebelde, o una ciudad
rival la que alcanzaba, por las armas, la victoria, las leyes de
la guerra autorizaban al vencedor a matar a los hombres o a
venderlos como esclavos; las mujeres y los muchachos
sufrian una suerte todavia peor. La muerte iba acompanada
de barbaros suplicios. Un viaje por mar ofrecia el peligro de
caer en manos de los piratas, y se corria el riesgo de ser
vendido lejos, en cualquier ciudad o aldea barbara donde el
viajero se quedase sin recursos. En medio de esta
inseguridad de todo lo que, hasta entonces, rodeaba al
hombre, era indispensable facilitarle un apoyo y un refugio.
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Ni la razén ni la naturaleza material dependen de la
Fortuna: por el contrario, ofrecen esa base sélida a que todos
aspiran y sin la que toda vida se hace intolerable.

Epicuro, a la edad de 21 afos (en el 322), habia sido
expulsado de Samos, su patria, por Pérdicas, que habia
arrojado de la isla a los ciudadanos atenienses. Y habia
andado errante, durante quince afos, antes de instalarse,
como filésofo, en Mitilena (en la isla de Lesbos), después en
Lampsaco y, por ultimo, en Atenas’", a donde llegd, sin
duda, en el 304, y donde permanecié hasta su muerte, en el
270. Zendn, el fundador del estoicismo, habia nacido en
Citio, en la isla de Chipre. El azar de un naufragio, cerca del
Pireo, a donde llevaba un cargamento de purpura (porque
era mercader), le hizo abrazar la carrera de filésofo.
Estimulado por las Memorables de Jenofonte, que acababa
de leer, se acerco al cinico Crates, porque en él esperaba
encontrar los ecos de la ensefianza socratica. Esto ocurria
hacia el 314. Unos quince aflos después, Zenon abria, a su
vez, una escuela en Atenas, en el Portico llamado Pecile (es
decir, el Portico Pintado, porque en él habia unos frescos
obra de Polignoto). Estaba considerado como fenicio por las
gentes de Atenas, que le estimaban mucho y dictaron en su
honor un decreto honorifico, diciendo que Zendén habia
pasado su vida como «hombre de bien» y no habia dado mas
que buenas enseflanzas a la juventud. Habian cambiado
mucho los tiempos, desde el comienzo del siglo 1v y el
proceso de Sdcrates.

Al lado de los estoicos y de los epicureos, vivian las
escuelas tradicionales. La Academia de Platon y el Liceo de
Aristételes tenian sus discipulos, y el segundo, en la época
de Teofrasto y de Demetrio de Falero, desempefaba incluso
la funcién de escuela «gubernamental». Pero, durante el
reinado de Antigono Gonatas, era el estoicismo el que
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contaba con el favor real. La doctrina de Epicuro (llamada
«del Jardin», porque el Maestro habia ensefiado en un
pequeio jardin que poseia cerca de Atenas y en el cual vivia)
no parece haber sido muy grata a los reyes, al menos en la
propia Grecia, pero no sucedié lo mismo en Siria, donde
sabemos que por lo menos dos principes seléucidas, Antioco
Epifanes (175-164) y Demetrio Soter (161-150), fueron
adeptos del epicureismo. Segun la tradicién, también
Lisimaco tuvo en gran estimacion a Epicuro, y Crétero, el
medio hermano de Antigono Gonatas, frecuento el
«Jardin»*!. Es cierto que los Seléucidas tuvieron fama de
entregarse a las borracheras y que la doctrina del «placer»
(considerado éste como el bien supremo segun la Naturaleza
por los epicureos) tenia también muy mala reputacion entre
quienes no la conocian bien. Si los reyes se sentian poco
inclinados al epicureismo, era porque éste no pedia al poder
mdas que seguridad y paz. Las otras doctrinas, por el
contrario, se preocupaban mucho de politica, y sus filésofos
rivalizaban por convertirse en los tedricos de la realeza. Y los
reyes, conscientemente o no, se sentian tributarios del ideal
que los filésofos les proponian. Y, sobre todo, la filosofia
daba una justificacién «de razén» al concepto, totalmente
religioso y popular, de «basileus». El estoicismo, en especial,
con su concepcidon providencialista del mundo, se
consideraba como la filosoffa por excelencia de Ila
monarquia. Ptolomeo Filopator pidi6é un dia a Crisipo que
fuese a instruirle, pero Crisipo se limité a enviarle a Estero,
uno de sus discipulos”®. Entre los grandes, se establecio la
costumbre de tener cerca de ellos a filésofos que eran como
sus guias y sus directores de conciencia, costumbre que, en
el siglo 11 a. de C., adoptardn también los nobles romanos y
que contribuird en gran medida a la supervivencia y el
desarrollo del pensamiento filosoéfico, aunque tendra como
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consecuencia el apartarlo hacia la moral y las aplicaciones
practicas.

Mientras Alejandria era la patria por excelencia de la
poesia y también, gracias al Museo, de la ciencia pura y
aplicada (habia en Alejandria una escuela de medicina, y
astrénomos célebres, como Eratdstenes, que lleg6 a medir,
con una gran precisidn, las dimensiones de la Tierra), la
patria de la filosofia era Atenas. Habia varias razones para
ello: en primer lugar, la tradicidn, que hacia que en Atenas
se perpetuaran las escuelas antiguas. Socrates habia vivido y
enseflado en Atenas, y los sucesores de Platén y de
Aristoteles, y luego de Zenoén y de Epicuro, tenian alli una
ensefianza regular, en el seno de un verdadero «tiaso», una
asociacion constituida legalmente, a la cabeza de la cual se
sucedian los jefes de la escuela, a veces no sin querellas ni
escisiones, pero que mantenia, por lo menos, sin
desfallecimiento, la tradicion de los fundadores. Y, ademas,
a pesar de las simpatias que un rey u otro podia mostrar por
la especulacion filoséfica, los mas grandes de los sabios de
aquel tiempo parecen haber manifestado, acerca de ellos,
cierta desconfianza. No aceptaban de buen grado sus
invitaciones. El recuerdo de los disgustos de Platon era una
leccion que todos tenian presente atin. Atenas fue la ciudad
de los filésofos o, mas bien, siguié siéndolo; pues, respetada
e incluso amada por los otros pueblos de Grecia, se habia
convertido en un asilo de paz y como en un vasto «Museo»,
sin tener necesidad de la sospechosa proteccién de un rey,
porque Atenas renuncio bastante pronto a toda ambicion
politica (obligada y forzada, segin hemos visto).

La filosofia helenistica aparece, después del socratismo,
como la conciliacién y casi la reconciliacién de éste y del
antiguo espiritu cosmogonico de los Herdclito y los
Empédocles y, al mismo tiempo, el papel que desempefian
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los propios filésofos en la vida politica les obliga a hacerse
semejantes a los sofistas del siglo v, a ir, a veces, de ciudad
en ciudad para predicar la sabiduria y ensefar a los
hombres. La filosofia, uno de los productos mas puros del
espiritu  griego, empieza a conquistar el mundo,
pacificamente, y contribuye a crear, entre la «élite» de la
oikumene entera, una comunidad de pensamiento y de
sentimientos que sobrepasa eficazmente las fronteras
politicas.

EL ARTE HELENISTICO

El segundo gran factor de unidad, para el mundo
helenistico, es el desarrollo del arte —de todas las artes que,
segun se crefa, habian alcanzado su apogeo en la Grecia
clasica—. En realidad, la fabricacion de las obras de arte es
una industria: las estatuas son objetos de uso corriente,
puesto que sirven tanto para las necesidades del culto como
para los honores que se rinden en las ciudades a los
ciudadanos distinguidos o a los soberanos. La obra de arte
no es, en absoluto, el producto libremente creado por
algunos artistas, gracias a una inspiracion tal vez caprichosa.
Los artistas creadores son muy raros, entre una infinidad de
artistas que reproducen tipos determinados. Las ciudades
nuevas, el enriquecimiento de algunas de las antiguas, crean
un mercado nuevo mds amplio, menos exigente también, de
modo que una de las tendencias, si no uno de los caracteres
del arte helenistico, serd la industrializacion. No se olvide,
por ejemplo, que los talleres atenienses producirdn copias de
obras cldsicas o continuardn haciendo sobrevivir un estilo
arcaizante, cuya difusiéon no responde, realmente, a una
estética, sino al mantenimiento artificial de unas costumbres
que, sin eso, desaparecerian inmediatamente.
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Las verdaderas tendencias helenisticas del arte son otras:
se orientan hacia el realismo, hacia la expresién de las
semejanzas y de los sentimientos violentos o intimos. Esto se
intuye cuando se examinan las efigies reales que las
monedas multiplican, a imitaciéon de las de Alejandro.
Lagidas, reyes seléucidas, reyes de Pérgamo, principes del
Ponto o de Bactriana, todos estan representados con sus
rasgos de hombres, en los que se expresan caracteres,
pasiones dominantes, a veces debilidades o vicios. Y este arte
del grabado debe de estar relacionado, evidentemente, con
los innumerables bustos, retratos oficiales de los reyes, que
se difunden por las ciudades y sirven tanto de ornamento en
los edificios publicos como de «estatuas de culto» en los
santuarios que se levantan en honor de los soberanos. De
todos modos, es un realismo sin torpeza, y bastante
diferente del que triunfara en el arte romano de la Republica
y de comienzos del Imperio. La mayoria de estos principes
estan representados en su juventud, y los rasgos de su rostro,
por precisos que sean, estan iluminados por una especie de
gracia, que expresa tal vez el cardcter divino o casi divino del
rey. La severidad, a veces real, de estos rostros no los hace
nunca melancdlicos; todos dan la impresiéon de ocultar un
pensamiento —el pensamiento del rey providencial, su
«pronoia», reflexiva, pero jamas triste—. Un rey triste ya no
es un buen rey.

Asi como la comedia y, de un modo general, el teatro
helenistico experimentaron la profunda influencia de
Euripides, asi esta escultura expresiva y «joven» debe mucho
a Lisipo, el escultor oficial de Alejandro. El mundo
helenistico, que ama las flores, las guirnaldas y la alegria, se
entusiasma ante la representacion de los seres jovenes: los
dioses cuyas imdgenes repite mas gustosamente son
Hermes, Apolo, los dos efebos de edad desigual, el primero
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entrando en la adolescencia, y el segundo a punto de llegar a
la madurez viril. Y a éstos afade frecuentemente a Dioniso,
el joven triunfador de la India, el dios apasionado, incluso
andrquico, cuya sola presencia trastorna los espiritus. Entre
las diosas, son las Artemisa y las Afrodita las que atraen a los
artistas, representadas como «verdaderas» mujeres, y
personificindose, evidentemente, dos aspectos de la
femineidad: uno, la muchacha vigorosa y esquiva, y la otra,
la mujer voluptuosa, cuya mirada y actitud prometen el
amor. Otros siglos han querido ver en este arte la expresion
de una busqueda cada vez mds consciente del placer. Pero
no hay en esas imagenes de bellos cuerpos ninguna huella de
esa insatisfaccion, que los artistas de aquel tiempo, como
buenos platénicos, sabian perfectamente que es inseparable
del deseo. Epicuro, por muy asceta que fuese, gustaba de la
compaiia de la cortesana Leoncio, y, en el Jardin, habia
mujeres que habian aprendido también a separar el placer
de los encantos de la imaginacién. Y si los estoicos
desconfiaban (con razén) de las pasiones del amor, no por
eso dejaban de reconocer la funcién divina de la femineidad.
Pero los escultores no trabajaban para los filosofos; tenian
que satisfacer a un publico mas amplio, menos ilustrado y
animado de wunos sentimientos religiosos que le
acostumbraban a distinguir lo divino en los actos mads
cotidianos, y a sospechar la acciéon de un «demonio»
(daimon) en todos los impulsos de su sensibilidad. Y, cuanto
mas agitados eran los tiempos, perturbados por las guerras y
la incertidumbre del mafana, mas se experimentaba la
necesidad de penetrarse de la felicidad de cada instante.

A este arte helenistico se le da, frecuentemente, el
calificativo de «alejandrino», y hubo un tiempo en que con
ello se hacia honor s6lo a Alejandria. En realidad, los datos
arqueoldgicos no permiten atribuir esta supremacia a la
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ciudad de los Lagidas. Sabemos, desde luego, que era rica en
artistas y en talleres de escultura y de pintura, y también (tal
vez, sobre todo) de grabadores, de orfebres y de fabricantes
de estatuillas, siluetas pintorescas (un viejo pescador, una
mujer que, bebiendo mds de lo razonable, se consuela de
haber llegado a ser repulsiva en su vejez, un nifio que juega
con un ganso...) sacadas del especticulo de la calle o del
puerto, pero cuyo patetismo no es borrado del todo por la
intencion festiva. También ahi reconocemos aquel espiritu
del «mimo» que nos ha parecido tan caracteristico de la
poesia. Es quizd también en Alejandria donde se
multiplicaron las decoraciones vegetales y florales, salidas, al
parecer, de la toréutica (en vasos para beber, de metal, se
representaban en relieve las guirnaldas de flores con que la
costumbre ordenaba que se rodeasen en los banquetes), pero
que se prodigaron en toda clase de conjuntos. Ademas de los
vasos floridos, habia altares adornados también con
guirnaldas, aquellos altarcitos domésticos ante los que se
celebraban las fiestas familiares, los banquetes después del
sacrificio, con los parloteos y las libaciones. Habia también
relieves pintorescos, donde se veian escenas rusticas —las
mismas que trataban los poetas del idilio—, paisajes
compuestos de un santuario y de un arbol, animados por la
presencia de un personaje en actitud de ofrecer un sacrificio
a la divinidad o al muerto a quien el monumento pertenecia.
Siempre es un gesto fijado en la piedra, un momento
emotivo o, simplemente, agradable, cuya atmosfera esta
sugerida por este arte del instante. Pero nunca faltan dioses.
Nada menos «laico» que este arte aparentemente destinado
a satisfacer los gustos de los mortales. Es, mas bien, como si
el gesto familiar fuese sorprendido en sus resonancias sacras
y como si la apariencia cotidiana se revelase, de pronto, cual
simbolo de un mas alld de si misma.
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Naturalmente, es asi como hay que interpretar uno de
los temas preferidos por el arte «alejandrino» (y podria ser
que, esta vez al menos, el calificativo encerrase alguna
verdad), el de los Amores, representados como nifios alados,
turbulentos, totalmente desnudos, y ocupados, sin cesar, en
mil actividades diversas. ;Quiénes son esos «putti», de
dénde vienen, qué simbolizan? Las respuestas a tales
preguntas son muy inciertas, a pesar de que nos importarian
mucho. El Amor-nifio no es un dios del helenismo clésico.
Por el contrario, desempefla un gran papel en los
«epigramas» amorosos, aquellas piezas ligeras en las que se
encerraba un pensamiento, una escena, una breve anécdota,
y que proceden de las inscripciones (dedicatorias, epitafios,
etc.) en otro tiempo grabadas en la piedra. El1 Amor-nifio,
discolo, es, seguramente, el simbolo de todo lo que hay de
irracional y de fantastico en la pasion. Puede ser que se haya
pensado en este simbolo bajo la influencia de un
acercamiento religioso —entre el Eros griego y el
Harpocrate egipcio—, y que los artistas hayan utilizado
libremente el tema asi creado, con la misma libertad
empleada por los poetas. Pero, de este modo, el arte se
cargaba de simbolismo y es indudable que, poco a poco,
aquellas imdagenes se convirtieron en verdaderos simbolos
morales, creando mitos o expresando concepciones mas
profundas. Siempre dudaremos en calificar de simple
«manierismo» una imagen, un motivo. Antes de llegar a tal
conclusion, deberemos preguntarnos si, tras esas formas
aparentemente destinadas a no ser mas que graciosas, no se
oculta un pensamiento religioso o moral, o una verdad de
orden poético.

La pintura, que durante mucho tiempo no habia sido
mads que la sierva de la arquitectura, conquista un lugar de
primer plano y rivaliza con la misma escultura. A las
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grandes composiciones de la época clasica, inspiradas
directamente en la epopeya o en la tragedia, suceden escenas
mas ligeras, donde los personajes no ocupan la totalidad o
casi totalidad de la superficie pintada, sino que se reducen al
nivel de un paisaje que forma el decorado del drama o de la
anécdota. Paisajes de montafia o marinos para representar
«al natural» el vuelo de Icaro, el abandono de Ariadna en la
costa rocosa de Naxos, o los amores de Heracles con alguna
ninfa. El espiritu de Apolonio de Rodas anima a los
pintores, a los que debemos los originales en que se
inspiraron los decoradores pompeyanos. También para
ellos, los dramas de la leyenda se convierten en escenas
reales, que se desarrollan en una naturaleza verdadera.

Otra tendencia del arte helenistico o, si se prefiere, otra
escuela, se manifiesta en lo que subsiste de la escultura de
Pérgamo. En realidad, esta escuela es un «vastago» de la
escuela antigua, puesto que fue fundada por dos atenienses,
los escultores Nicérato y Firémaco, que llegaron a la corte
en tiempos de Eumenes I, llamados por el nuevo rey,
deseoso de hacer grabar en bronce su gloria de vencedor de
los galatas. Pero en este territorio asidtico no tardd en
formarse un estilo original, muy distinto del de la escuela
antigua. Los dramas que habian acompanado la invasién de
los galatas, la crueldad de una lucha continua durante afios,
el «desorden» de los barbaros, todo esto requeria un estilo
patético, animado. El gusto helenistico por el realismo y el
retrato se satisfacia aqui, estudiando los caracteres étnicos de
los celtas y representdndolos de un modo que acentuaba
mdas su condiciébn de extranjeros. Los monumentos
levantados por Atalo en la Acrépolis de Atenas
contribuyeron, ciertamente, a una gran expansion de la
estética de aquella escultura. Los monumentos de Pérgamo,
el Gran Altar y el templo de Atenea recibian, sin duda,
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menos visitantes que la Acrépolis de Atenas.

En el arte de Pérgamo, los motivos dionisiacos se repiten
con una especial insistencia. En ellos se ve, ademas del
célebre Marsias en el suplicio (Marsias era un satiro que,
habiéndose atrevido a desafiar a Apolo, fue desollado vivo),
a muchas ménades y satiros, demonios de la tierra, de la
vegetacion y de la fecundidad. Mientras las bacantes
representadas por los escultores de la edad clasica
conservaban una cierta armonia en sus movimientos, aqui
aparecen arrebatadas por el delirio dionisiaco mas
desenfrenado. Estamos en el pais de Cibeles, de los
coribantes, de las religiones orgidsticas y, sin duda alguna, la
influencia del misticismo local se hace sentir en estos temas.
La presencia, en el friso del gran altar, de un leén
combatiendo al lado de los dioses contra los Gigantes, y
también la de un d4guila, no nos permiten olvidar que, si el
leén y el dguila son, respectivamente, en la mitologia clasica,
los animales herdldicos de Cibeles y de Zeus, pertenecen no
menos al mas viejo repertorio de la imagineria sacra sumeria
e hitita.

Por ultimo, en Pérgamo es donde se encuentra uno de
los primeros ejemplos —o, al menos, de los mads
significativos— de un friso continuo representando un
relato que se desarrolla en el tiempo. Se trata de la historia
de Telefo, uno de los mitos oficiales de la dinastia de los
Atdlidas. El arte romano empleara mas adelante este
procedimiento y lo aplicard a la celebracion de las grandes
gestas de la historia nacional. En ¢l se observan ya elementos
pintorescos, figurando decoraciones y paisajes, como en los
otros relieves helenisticos. El relieve de Pérgamo tampoco
ignora las representaciones de plantas, frutos y guirnaldas.
Sin embargo, se deja apreciar una diferencia de los motivos
analogos tratados por el arte «alejandrino»: aqui, se trata de
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una naturaleza mas florida, en su verano mas bien que en su
primavera. Las rosas estdn abiertas, no en capullo, y se
prefieren los frutos a las flores. Es otra naturaleza, una tierra
mas fecunda. Los relieves representan aqui ofrendas a las
divinidades, y, al lado de los frutos y de las frondas, aparecen
cabezas de victimas animales, adornadas con las cintas de la
consagracion.

LA RELIGION EN LA EPOCA HELENISTICA

Si asi se llegan a distinguir, bajo las estéticas diferentes
de que son testimonio las «escuelas» del arte helenistico,
intenciones diversamente orientadas, parece que esto se
explica, en ultimo término, por los multiples matices que
entonces adopta el sentimiento religioso.

La conquista griega no habia cambiado ni querido
cambiar nada en las creencias y en los cultos de los paises
conquistados. La religidon de los griegos estd exenta de todo
proselitismo, no por escepticismo, desde luego, sino porque
lo divino no estd ligado en ella necesariamente a tal o cual
forma de ritos, a una o a otra fe. La tendencia espontanea de
un griego le induce a tratar de identificar, ante una religion
extrafa, lo que tiene de parecido a su propia creencia. La
religion griega cldsica es ya, en si misma, una sintesis de los
diferentes cultos locales, y se sabe, por ejemplo, que el Zeus
panhelénico, el que presidia los Juegos de Olimpia, es un
dios compuesto, en el que confluian personalidades divinas
tan diferentes como el Zeus cretense, el Zeus aqueo, el Zeus
arcadio, sin contar otras formas menos claramente
perfiladas y que solo se revelan en la diversidad de los mitos.
La division de Grecia en ciudades habia detenido, por algin
tiempo, aquel proceso sincrético, fijando las divinidades
ciudadanas en el marco de cada ciudad e imponiendo para
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cada una de ellas una imagen bien definida. El predominio
de Atenas dio, por ejemplo, origen a la difusion de una
Atenea particular, la Pdrthenos «prémachos» de la Acrépolis.
Pero el culto del Estado no agota el sentimiento religioso
propio de cada ciudadano. No es mds que el motivo de las
«fiestas» en que se expresa la cohesion de la ciudad, y la
protecciéon que la divinidad ciudadana concede se aplica a
ésta. Hay sitio para otra religion, mas humilde, menos
solemne, pero mas préxima a cada uno.

La religién «oficial» en la propia Grecia sobrevive a la
decadencia politica de las ciudades. Porque esta decadencia,
por real que sea, s6lo es consciente a medias. El marco
municipal, seguin hemos dicho, subsiste y, con ¢él, las
tradiciones locales, entre las que figura la religion «de otro
tiempo». Ademds, los grandes santuarios panhelénicos
siguen ejerciendo una gran atraccion sobre las multitudes.
Mas aun: se hacen esfuerzos por crear en otras ciudades
fiestas rivales con un pretexto u otro. La religiéon continta
siendo una de las formas de rivalidad entre las ciudades
tratando cada una de dar mds brillo, mds esplendor y
también mas eficacia en el campo temporal a su divinidad
protectora. En medio de guerras perpetuas, solo los grandes
santuarios tienen alguna posibilidad de ser respetados por
les beligerantes. Poseen lo que se llama el «derecho de asilo»,
todo su territorio estd considerado como perteneciente al
dios y colocado bajo su proteccidn. Asi se ven multiplicar las
ciudades «santas e inviolables», reclamando ese titulo con
cualquier pretexto. A veces, en nombre de una antigua
tradicién; a veces, en virtud de una «aparicién» de la
divinidad ciudadana (una «epifania») que ha expresado su
voluntad de obtener fiestas panhelénicas y, en consecuencia,
la inviolabilidad de su ciudad””. Es verdad que se puede
hablar de hipocresia politica y creer que se trata de una

264



ficcion que no engafaba a nadie. Y sin embargo, ;se habria
recurrido a un subterfugio que a nadie hubiera engafiado?
Nosotros vemos en algunas novelas, aunque mucho mads
tardias”®, que unos campesinos se apresuran a reconocer y
proclamar una «epifania» de Afrodita, y si todavia hoy
algunos espiritus dudan de las «apariciones», son muchos
mas los que facilmente se convencen de su realidad.

En un nivel distinto de la religion oficial de las ciudades
con sus prolongaciones «panhelénicas», Delos, Olimpia,
Delfos y los otros santuarios que aspiran a una posicion
andloga (Mileto, Efeso, Magnesia del Meandro, con su
Artemisa Leucofriena), se sitia la religion personal, la que
elige sus dioses y a veces les da forma segun sus deseos. La
época helenistica es, por excelencia, el tiempo de las
«religiones de misterios». Eleusis sigue estando muy en
boga. Los iniciados adquieren alli la esperanza de triunfar de
la muerte y, como Perséfone, de elevarse desde el reino de
Plutén hasta el pais de los Bienaventurados. Parece, desde
luego, que los misterios de Deméter en Eleusis ejercieron su
influencia sobre las otras religiones de misterios, por
ejemplo la de Isis, tal como nos lo permite suponer el tltimo
libro de las Metamorfosis de Apuleyo. En todo caso, la
iniciacién, por lo que nosotros podemos conjeturar, debia
implicar una peregrinacion al mundo subterrdneo, una
«revelacion» del Hades, seguida de una ascensidn hacia la
luz. Indudablemente esta influencia no fue ejercida por via
popular ni al azar. Es muy probable que la constitucion
misma de una iniciacién y de misterios en torno a Isis fuese
el resultado de una politica religiosa consciente, cuyo
iniciador fue, sin duda, Ptolomeo Soter'”..

El culto misterioso de los Cabiros, originario de
Samotracia, parece haber tenido también en la época
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helenistica un gran poder de seduccion sobre las masas. Es
posible que el reconocimiento de Arsinoe, que habia
encontrado en la isla un refugio después de la traicion de
que habia sido victima, contribuyese a la popularidad del
santuario. La verdadera naturaleza de los Cabiros es
insegura: no se sabe si son dioses de la mina o demonios del
mar. Lo unico cierto es que a su poder se atribuia el don de
la salvacidn y que el juramento prestado sobre sus nombres
era especialmente sagrado.

La misma esperanza de salvaciéon es ofrecida por los
cultos orgidsticos (el de los Cabiros es probablemente uno
de ellos), resumidos para los griegos en el de Dioniso. El
«dionisismo» es una de las grandes religiones del mundo
helenistico, quiza la mas grande. En efecto, el dios no sélo
pertenece a los mas antiguos drdenes de la religion griega™,
sino que los caracteres de su culto le permiten acoger toda
clase de elementos tomados de otras divinidades asidticas,
tracias o egipcias. Ademads, Dioniso es el dios del teatro y
toda representacion, tragica o comica, le estd dedicada. Las
gentes de teatro, los «technitai», forman corporaciones
dedicadas a Dioniso. Este, desde hacia mucho tiempo
identificado con el dios Iaco de la triada eleusina, es también
un triunfador de la muerte, puesto que ha bajado a los
Infiernos a buscar a su propia madre, Semele. En la
tradicion Orfica este cardcter estd mas acentuado aun, pues
se consideraba que Dioniso habia sido en su infancia
desgarrado por los Titanes y que su cuerpo habia sido
reconstituido por la voluntad de Zeus. Podia, pues, centrar
en él todas las creencias que se habian formado alrededor de
otros dioses muertos, como ¢l, jovenes y, como él,
resucitados, ofrecidos primero en holocausto por la
salvacion de los hombres y después triunfantes y alcanzando
la eternidad.
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El culto de Dioniso estd bastante generalizado en el
mundo helenistico, hasta el punto de preocupar a veces a los
gobernantes. Tenemos un decreto de Ptolomeo Filopator
que a finales del siglo 11 prescribe a todos los fieles del dios
que se inscriban en Alejandria detallando hasta la tercera
generacién los nombres de quienes les han iniciado®. Es
verosimil que la finalidad de este extrafio decreto fuese la de
preservar lo mds pura posible la religion de Dioniso e
impedir las desviaciones y la tentacion, siempre muy fuerte
cuando se trata de semejantes cultos, de formar sectas en las
que el misticismo, llevado a sus ultimas consecuencias,
podia llegar a amenazar el orden publico. Pero el propio
Filopator era un fiel de Dioniso y celebraba los misterios en
el palacio de Alejandria’™.

Ya hemos dicho brevemente que Dioniso habia sido
utilizado por Ptolomeo Soter (o por Filadelfo) para la
creacién del dios Serapis, que era no una pura y simple
invencion, sino el rejuvenecimiento de una forma local de
Osiris mediante algunos caracteres dionisiacos y también
ciertos rasgos de la personalidad helénica encarnada en
Plutén, el dios de los Infiernos. Serapis, sefior de la
fecundidad, como Dioniso y Osiris (a cuya religién
pertenece también el phallos), es al mismo tiempo, como
Plutdn, el que acoge a las almas después de la muerte y les
promete la vida eterna. Esta divinidad sincrética, que
contribuy6 grandemente a difundir la religion y los
misterios de Isis, desempenaba una doble funcion: atraer
fieles del mundo griego a las creencias egipcias y, por otra
parte, helenizar algunas de estas creencias. ;Obedecian los
primeros Ptolomeos a un pensamiento puramente politico o
tenfan realmente la impresion de descubrir asi mas ricas y
mas eficaces formas de lo sagrado? Lo que Tacito cuenta
acerca de las visiones y de los milagros que se aseguraba que
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habian acompanado a la formacién del culto de Serapis
permite suponer que Ptolomeo Soter tuvo, por lo menos, jla
impresion de obedecer a una inspiracién divina! En todo
caso, como ha quedado demostrado, la difusion de los cultos
egipcios en el Egeo y en la propia Delos no se vio favorecida
por ninguna accién politica de los Lagidas®®”. Al contrario
de lo que ocurria con las divinidades ciudadanas, las nuevas
divinidades no estan ligadas a ninguna patria; adquieren
inmediatamente un valor universal porque se dirigen a cada
uno dentro de su alma y no a una ciudad o a un cuerpo
social.

Una preciosa inscripcién procedente de uno de los
Serapeia de Delos nos informa de que el culto del dios fue
introducido en la isla a comienzos del siglo 1. Un egipcio
llamado Apolonio, venido de Menfis y perteneciente a la
clase de los sacerdotes, fue inmigrante en Delos y celebro el
culto del dios en su casa privada. Su hijo Demetrio continud
aquel ministerio. Pero la inscripcidon estda dedicada a un
nieto de Apolonio, que llevaba el mismo nombre que é€l, y el
cual tuvo un sueflo. El dios se le aparecid y le ordend que
comprase un terreno para levantar un santuario. Era un
terreno de poco valor. Apolonio gano su proceso, y el dios
tuvo su templo. Parece, pues, que la fundacion del santuario
es una cuestion privada®.

Aquellas religiones de iniciados presentaban un cardcter
original: a diferencia de los cultos oficiales, agrupaban a sus
adeptos en cofradias y celebraban agapes frecuentemente en
una sala contigua al santuario. Los fieles estaban asi
agrupados bajo la proteccion del dios y formaban
verdaderas «iglesias», que se comunicaban entre si de ciudad
a ciudad, y de este modo se sembraban, a través del mundo
mediterraneo, los gérmenes de una fraternidad humana que
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no conocia fronteras ni razas ni condiciones.

Siria 'y el mundo sometido a los Seléucidas
contribuyeron también a dar a la piedad humana objetos de
adoracion y motivos de esperanza. Hadad y Atargatis, las
divinidades de Hierdpolis (Bambyce), aparecen también en
Delos —claro que bastante tardiamente, si nos atenemos a
las inscripciones conservadas, pero es improbable que los
comerciantes sirios no llevaran consigo desde muy
temprano a su gran diosa—. Hadad, dios del cielo
tormentoso, podia asimilarse a Zeus en las especulaciones de
los teologos sin dejar por eso de ser uno de los mads
auténticos representantes del viejo pantedn arameo. Una
formula bastante frecuente en los epitafios sirios nos
informa de que Hadad convidaba después de la muerte a los
difuntos a un banquete de inmortalidad®’. La diosa siria
puede también conceder la inmortalidad. En todo caso, es la
sefiora de la generacion y de los placeres y una tradicion la
representa en forma de pez sagrado, mientras otra la acerca
a Astarté, la «sefora de las palomas».

A la influencia siria hay que atribuir también la difusién
del culto de Adonis, que enmarca su mito en el ciclo de
Afrodita. Adonis, amante de la diosa, es muerto por un
jabali, lanzado contra él por Ares. Después el joven dios
desciende al Hades, donde Perséfone se enamora de él. Y
cuando Afrodita consigue que su amante le sea devuelto,
Persé¢fone alega que ella también tiene derecho a su
presencia, de modo que Adonis resucita cada afio y muere
para volver a renacer. Esta helenizacion novelada oculta uno
o varios mitos propiamente sirios. Es la historia que
narraban los griegos para explicar el rito tan curioso que
practicaban las mujeres en primavera: en una vasija de tierra
sembraban granos y los regaban con agua caliente; los
granos brotaban y producian en seguida tallos verdes o

269



flores que no tardaban en secarse. Y las mujeres, ante su
«jardin» marchito, lloraban la muerte del bello Adonis. Este
culto se practicaba tanto en Alejandria como en las ciudades
asidticas y aun subsistirda muy vivo durante el imperio
romano.

Cada ciudad de Asia contribuye, por su parte, a la
constituciéon de esta inmensa comunidad religiosa. Frigia
aporta a Cibeles, la Gran Madre de los Dioses, y a su
companero Atis; Lampsaco, a su dios Priapo, que figura
muy pronto en el cortejo de Baco, y, hasta el Yahveh judio,
ninguno de los dioses dejaba de transformarse a veces en
«Sabazios», hipostasis de Dioniso.

Indudablemente, el helenismo deja en paz a las
religiones tradicionales, pero les da, para su propio uso, una
interpretatio graeca, que acaba por crear, al margen de la
religion oficial, otra religion mads intensa que lleva la
devocién en algunas ocasiones hasta el misticismo, y
destinada a satisfacer los impulsos del corazén tanto como
las aspiraciones de la carne. Los fildsofos —a excepcion de
los epicureos, que colocan a los dioses lejos de los asuntos
humanos— no se dejan engafar por aquella multiplicidad
de dioses; saben distinguir en ella los perfiles de un dios
unico, providencia universal, seflor soberano, presente en
todos los instantes de la vida, en todos los actos, en todos los
accidentes del Ser. Y esta inmensa efervescencia religiosa,
mantenida por los cultos ofrecidos a las divinidades
orientales, es quiza la causa mas profunda de la renovaciéon
de las artes, de la literatura y de todas las formas de la
existencia humana que caracteriza la época helenistica.
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4. Los paises de Oriente al margen del
helenismo

El establecimiento de los reinos salidos de la conquista
de Alejandro y su evolucidn politica en el seno del mundo
mediterrdneo no deben ocultarnos que, bajo el barniz
helénico, los paises de Oriente prosiguen una historia
nacional y conservan lo esencial de su tradicional
civilizaciéon. Asi, al margen de la evolucién que lleva al
mundo en su conjunto hacia la realizacién de una unidad
politica cada vez mas estrecha, es necesario dedicar un
espacio a las tendencias contrarias, a las diversas
resistencias, inconscientes o voluntarias, a todas las fuerzas
que, llegado el momento, se revelaran tan poderosas que
aceleraran la disociacion del Imperio romano. Entre estos
islotes de particularismo nacional, cinco paises merecen una
especial atencidn: Egipto, Siria, el pais de Israel,
Mesopotamia y las regiones ocupadas por las tribus arabes.
Son cinco conjuntos de vieja civilizacién que contindan su
existencia al lado del helenismo y que se encontrardn casi
invariables cuando el poder politico pase de los sucesores de
Alejandro a los conquistadores romanos.

I. ELMUNDO EGIPCIO EN TIEMPOS DE LOS PTOLOMEOS Y DE LOS
CESARES

De acuerdo con un antiguo bidgrafo que, a pesar de la
critica del siglo x1x, podria ser incluso el propio Calistenes,
Alejandro Magno no era hijo de Filipo de Macedonia, sino
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de Nectanebo, el tltimo faradn indigena. Este, refugiado en
la corte de Pela tras la conquista de Egipto por Persia, ejercia
alli las artes magicas, en las que era ya muy versado, y un dia
infundi6 a la reina Olimpiade un suefio profético
anunciandole que ella iba a concebir un hijo por obra del
dios Amon, del oasis de Siwa, el mds conocido de los griegos
entre los dioses egipcios. Al dia siguiente, vestido con una
piel de carnero y provisto de un cetro para darse el aspecto
de un dios, Nectanebo se acerco a la reina y de su unién
naci6 Alejandro, a quien el ordculo divino interpretado por
Nectanebo atribuia un destino excepcionalmente glorioso!".

Se trata, naturalmente, de una fabula que no tiene en
cuenta la cronologia. Pero cabe preguntarse por qué fue
inventada. Como contiene muchos detalles que
corresponden muy exactamente a la tradicion egipcia, hay
que admitir que se funda en un enredo que los primeros
soberanos griegos de Alejandria debieron de tratar de que
circulase por Egipto a fin de crear una legitimidad dinastica,
ligando definitivamente a Egipto con Alejandro —cuya
leyenda se habian adjudicado en beneficio propio—, y de
mostrar su voluntad de integrarse en el orden egipcio. No
pueden haber encargado tal version mds que a un hombre
que conociese perfectamente la teoria faradnica de la realeza
y las practicas de la magia egipcia. En efecto, el enredo estd
inspirado en las teogamias conocidas desde el Nuevo
Imperio mediante las cuales algunos faraones probaban que
ellos eran hijos directos de un dios, y describe los
procedimientos magicos para infundir un suefio a la reina,
que se encuentran también en los manuscritos egipcios.

Por otra parte, sabemos que el propio Alejandro se habia
hecho reconocer como hijo del dios por el mismo Amoén de
Siwal?, es decir, que buscé entre los sacerdotes de un clero
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que gozaba de gran prestigio ante griegos y egipcios una
especie de legitimacion de su conquista de Egipto.

Desde luego, tales relatos ponen de manifiesto un afan
de propaganda, y la propia clase cultivada —Ila de los
sacerdotes y de los funcionarios— fue sensible a ellos, pues
encontramos en su seno, desde antes de la conquista
macedonica, pruebas indudables de filohelenismo. Sabemos,
por ejemplo, que la corte de los reyes saitas era
generalmente filohelena. Psamético I ordend que se
enseflase el griego a los egipcios, porque habia comprendido
la necesidad de formar intérpretes que facilitasen las
relaciones entre los dos pueblos. Se autorizé a los griegos a
establecer factorias en el Nilo inferior, al principio muy
liberalmente, pero después se aplicaron medidas de orden
ante todo fiscal, que no autorizaron ya mas que un solo
puerto griego, Naucratis. El ejército egipcio contaba también
mucho con sus contingentes de mercenarios griegos. En
especial, hay un grupo de ellos que, bajo el reinado de
Psamético II, llevé a cabo la mas profunda exploracion del
Suddn que conocemos y dejo testimonio de ella en un
grafito, sobre uno de los colosos de Abusimbel®.

Otro ejemplo de filohelenismo egipcio, anterior a la
conquista macedonica, nos lo ofrece a finales de la época
persa Petosiris, gran sacerdote de Thoth en Hermépolis, en
el Medio Egipto. Es una de las mads atractivas figuras del
Egipto tardio, enteramente ligada a sus tradiciones
nacionales en su manera de vivir y de una absoluta
confianza en su fe que, de todos modos, acogié bastante
abiertamente las influencias griegas, hasta el punto de
admitir entre los decoradores de su tumba —un terreno en
el que, sin embargo, la tradicion es mas fuerte que en
ningun otro— a artistas formados en el gusto helenistico™.
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Un poco después, bajo Ptolomeo Soter, en aquella misma
Hermopolis, reina una gran actividad arquitecténica. Se
construyen muchas capillas en la necrdpolis de los ibis
sagrados, que prueban las buenas relaciones que el clero
local mantenia con los nuevos duefios del pais'®..
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Fig. 3. Egipto.

Por otra parte, aquella actitud filohelena se comprende
facilmente como una reaccidn antipersa, porque los griegos
se presentan primero como aliados y después como
libertadores. Ademads, los macedonios nunca tuvieron
respecto a los dioses egipcios el odioso comportamiento de
los persas, que mataron los animales sagrados y deportaron

las estatuas divinas. Al contrario®.

A favor de la amistad greco-egipcia podemos registrar
también los hechos siguientes. En la época ptolemaica
sabemos que en el campo se fundaron colonias de soldados-
campesinos, que recibieron naturalmente las mejores tierras,
y ciudades griegas que gozaban de estatutos diferentes de las
que correspondian a las aglomeraciones indigenas. A pesar
de esto, se establecieron contactos entre griegos y egipcios y
se fundaron familias mixtas, en las que rdpidamente
predomina el elemento indigena"’.

Si los egipcios se mostraron a veces acogedores, los
griegos también hicieron esfuerzos por ir a su encuentro. En
las mds griegas de las ciudades del Alto Egipto se
practicaron los cultos egipcios tradicionales y los griegos se
esforzaban por aprender la lengua egipcia a veces con la
esperanza de convertirse en maestros de griego en las
familias indigenas'®.

Por lo demas, el numero de textos bilingiies, decretos
oficiales de interés religioso o contratos privados, es
suficiente para demostrar que entre las dos comunidades
habia relaciones y, por otra parte, no faltaron escritores
egipcios que se expresaban en griego para hacer conocer a
los nuevos conciudadanos su antigua civilizacidn. Es verdad
que en esto obedecian a un interés positivo, muy anterior a
la conquista maceddnica.
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En compensacion, también datan de la época saita las
primeras fricciones entre griegos y egipcios y los faraones
mas filohelenos se vieron a veces obligados a tomar contra
los griegos ciertas medidas tendentes a reducir sus contactos
con los propios subditos. Asi Amasis tuvo que concentrar
sus guarniciones griegas s6lo en Menfis para dar satisfaccién
a sus tropas egipcias'®’.

No sera la menor dificultad de nuestro trabajo la de
tratar de hacer comprender este permanente contraste de
dos tendencias contradictorias —acercamiento de los
pueblos y hostilidad reciproca— que dominan toda la vida
en el valle del Nilo durante los siglos que aqui estudiamos.

En efecto, frente a las diversas poblaciones que se
asentaron en su territorio, Egipto no renuncio jamds a su
cultura tradicional. Por el contrario, ésta acabo de
desarrollarse siguiendo las vias que le ofrecia su pasado vy,
aun haciéndose arcaizante y cerrandose aparentemente a la
novedad, acert6 a crear sintesis que demuestran su vitalidad
hasta en plena época romana como se observa al estudiar las
inscripciones del templo de Esna, el ultimo de los grandes
templos paganos edificados en Egipto!’..

Sin embargo, no nos engafiemos. Aunque este
pensamiento sacerdotal no debe, en general, nada al
extranjero, los ambientes mds tradicionalistas del Egipto
ptolemaico experimentaron influencias exteriores. Expresan
su odio a los griegos, pero recurren a su lengua y, volens
nolens, asimilan en mayor o menor medida sus sistemas de
pensamiento. Esta situacion aparentemente paraddjica hace
muy util el estudio del Egipto tardio, porque es uno de los
lugares donde los problemas planteados por la confluencia
de dos culturas se dejan percibir mas facilmente.

En las paginas que siguen trataremos, pues, de mostrar
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cdmo se expresan las tendencias contradictorias en cuestion,
como se manifiesta la hostilidad indigena a los extranjeros
—griegos y judios— y también de precisar algunos casos de
elementos tomados de esos dos grupos étnicos. Asimismo
intentaremos evocar el ambiente intelectual egipcio a través
de las inscripciones de los templos, de la literatura y de la
filosofia, y su desgarramiento entre las preocupaciones
tradicionales y las que, nacidas quizd bajo la presién del
extranjero, ayudaron a los mejores de los egipcios a tomar
conciencia de la originalidad de su cultura. Entre éstos, los
mas clarividentes se atrevieron a intentar sintesis de los
diversos pensamientos, que habrian sido grandiosas si no
hubieran resultado imposibles. En nuestro propdsito no
podremos limitar nuestra informacién estrictamente a la
época ptolemaica y al comienzo del imperio romano. La
mayoria de los rasgos de esta época, en efecto, estan a punto
de fijarse desde el segundo cuarto del primer milenio,
cuando se realizan las mezclas de pueblos, como decia
Maspéro, iniciadas diez siglos antes, mientras otros rasgos,
que aparecen en el curso de la época estudiada aqui
principalmente, no floreceran hasta los siglos siguientes.
Ademas, los documentos literarios que utilizaremos no son
conocidos mas que por manuscritos muy tardios, copias de
textos compuestos siglos antes, de los que, teniendo en
cuenta la fragilidad del papiro, hay que admitir que han sido
recopiados —vy, por lo tanto, leidos— todo a lo largo del
periodo helenistico y que, por consiguiente, revelan la
mentalidad de esta época.

Bajo la influencia de las ocupaciones extranjeras,
frecuentemente brutales, que se sucedieron desde Ila
invasidn asiria del 663, Egipto ha desarrollado poco a poco
un nacionalismo que se manifiesta a veces en forma de
motines o de rebeliones"!, pero que penetra muy
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profundamente la literatura y la religion. El periodo saita,
durante el cual el pais desempefia todavia un papel
internacional de primer rango en el préximo Oriente, ha
sido sobre todo arcaizante, pues buscaba sus modelos en los
monumentos del antiguo Imperio aun accesibles, que los
sabios de la época iban a explotar en las viejas necrdpolis.
Pero muy pronto se desarrolla segin formas originales,
especialmente en las artes plasticas, que demuestran que la
civilizacion egipcia, en su afdan de oponerse y de distinguirse
de lo extranjero, era todavia capaz de crear —a veces
inspirdndose en él—.

El sistema religioso egipcio constituia un todo coherente
y tipico. Tal vez es, sobre todo en esta época que nos
interesa, cuando encuentra la conciencia de su originalidad.
Toda una serie de tabues, por ejemplo, que debia de existir
anteriormente, aunque sin ser la causa de ningtn fanatismo,
parece tomar, de pronto, una importancia considerable. Asi,
Herodoto (II, 41) cuenta que un egipcio «no queria besar a
un griego en la boca ni servirse del cuchillo de un griego ni
de sus utensilios de cocina ni de su caldero ni comer la carne
de un buey... cortada con el cuchillo de un griego». Estas
prescripciones, asi como muchas otras relativas a las
costumbres alimenticias y del vestido, no alcanzan
naturalmente a todos los egipcios, sino sélo a los mads
ortodoxos, es decir, a la clase sacerdotal. Ni siquiera es
tampoco seguro que todos los sacerdotes fuesen tan
escrupulosos. La existencia de familias mixtas a lo largo de
toda la época ptolemaica demuestra que tales obstaculos no
eran, en cualquier caso, insuperables para todo el mundo.

Los templos fueron a veces centros de resistencia contra
los duefios del pais y sirvieron de fortaleza a los rebeldes.
Pero, mas seguramente aun, fueron los lugares privilegiados
de la cultura indigena, sistemdticamente cerrados a los
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extranjeros. Es en Denderah, en un templo construido a
comienzos de la época romana, donde se encuentran las
inscripciones mds elocuentes a este respecto. A la entrada de
algunos locales puede leerse, por ejemplo: «Es un lugar
misterioso y secreto. Prohibida la entrada a los asidticos.
Que el fenicio no se acerque y que no entre el griego ni el
beduino...». En Esna, a mediados de la época romana, se
encuentra también la exclusion de los beduinos, mientras
que en Filas se nombra al asiatico entre toda una serie de
personas a las que se prohibe la entrada por razones de
impureza ritual™. Por lo demds, la nociéon de impureza
desempena un papel importante en la xenofobia egipcia,
sobre la que mas adelante volveremos.

Sin embargo, esta exclusion debia estar garantizada por
algo mdas que por simples advertencias de prohibicién. En
caso de conflicto armado, era imposible naturalmente
prohibir a los vencedores que entrasen en los templos. Por
eso, y con el fin de evitar el peligro de verse arrebatar las
estatuas divinas, tal como habian hecho los persas, se
construyeron escondrijos especiales. Conocemos algunos de
ellos en Denderah, cuyas inscripciones, grabadas en tiempo
de los Césares, hablan todavia de los medos, ignorando a los
griegos y a los romanos que habian invadido el pais después
de ellos. Seria interesante saber si se trata de una copia literal
de una inscripcidn antigua o si el recuerdo de la conquista
persa y de sus profanaciones estaba aun vivo, cinco siglos
después, en un santuario del Alto Egipto.

Ademas de estos medios materiales, los sacerdotes
egipcios que confiaban en el sistema en que vivian desde
hacia miles de afos desplegaron alrededor de los templos
verdaderas defensas magicas para protegerlos contra todos
los posibles «enemigos». Entre éstas hay, desde luego,
muchas fuerzas césmicas, como el dragén que amenaza con
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cerrar el camino al sol naciente o la tortuga que pone en
peligro de hacer naufragar la barca que lleva a sus espaldas al
emerger del rio celeste. Pero existen también muchas
ceremonias que tienen por objeto reducir a la impotencia al
«asidtico», al que se asimila con el dios Seth, que se habia
convertido, al final de la historia egipcia, en el simbolo del
mal. Sin embargo, esto no basta para resolver el problema,
porque los egipcios sabian que a todo mago se puede oponer
un contra-mago, tal como vemos ya en los cuentos
populares del Nuevo Imperio y como lo representa un
célebre episodio del Exodo (VII, 10-13), en la corte de un
faraén. Era, pues, indispensable poner al abrigo de las
empresas de los extranjeros malvados —que habrian podido
servirse de sus propias formulas— las doctrinas que, sin
embargo, se tenia la obligacidn de grabar en los muros de los
templos. Obligacion, en efecto, porque el templo egipcio es
una figura del universo cuyos diversos mecanismos estan
representados por los ritos que en ellos se ejecutan. Pero
como la doctrina egipcia admite que el nombre equivale a la
cosa y que la escritura equivale al nombre —en el plano de
las representaciones—, el mejor medio de asegurar la
permanencia de los rituales, en fin de cuentas, es el de
escribirlos en un material lo mas sélido posible. Para
proteger las inscripciones liturgicas contra los extranjeros
que eventualmente penetrasen en el templo a pesar de las
prohibiciones, la escritura ptolemaica se hizo cada vez mas
complicada. Los mas dificiles de descifrar son los textos
clave: las bandas que contienen las prescripciones esenciales
y justifican la funcion del rito descrito en la sala en que estdn
grabadas. Sin llegar a ser, en absoluto, criptografico, el
sistema jeroglifico se complica, ve multiplicarse los signos y
los valores que cada signo puede tomar, refinarse a cada
instante las astucias que pueden desconcertar a un lector no
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advertido, de modo que nadie pueda destruir la eficacia de
unas inscripciones que resultan ilegibles para todos, excepto
para unos pocos iniciados. Sobre todo, los extranjeros en
ningin caso podrian descubrir su significado, aunque
dispusiesen de muchos tratados del sistema jeroglifico,
como los de Queremoén y de Horapolon, en los que no
podian encontrar mds que interpretaciones de signos
aislados, a partir de los cuales habria sido ilusorio intentar la
lectura de una inscripcion sagrada, a pesar de la exactitud de
la mayoria de ellas —exactitud demostrada por las mads
recientes investigaciones, en contra de la opinién difundida
entre los sabios del siglo pasado*'—.

Al evocar una de las concepciones fundamentales de la
religion egipcia, ya hemos dicho que el templo era el lugar
donde, mediante la celebracidn de los ritos, se garantizaba el
buen funcionamiento del universo. El inico responsable de
los rituales era, en principio, el rey, que ejercia su poder por
delegacion en un cuerpo de sacerdotes competentes,
reclutados en ciertas condiciones"* y respondiendo a ciertos
criterios de pureza. Ahora bien, aunque las exigencias del
sistema hiciesen de los duefios extranjeros —persas,
macedonios o romanos— los faraones ritualistas necesarios
e ignorantes del papel que desempefiaban, esta concepcidon
del templo seria explotada admirablemente para dar a la
xenofobia egipcia un fundamento metafisico. En el tratado
hermético conocido con el nombre de Asclepius, en una
traduccion latina de un original griego, leemos que Egipto es
«la copia del cielo o, mejor dicho, el lugar a donde se
transfieren y se proyectan aqui abajo todas las operaciones
regidas y puestas en obra por las fuerzas celestes».

Mas aun —anade el autor—, «Egipto es el templo del
mundo entero». Esta dltima afirmacion es una habil pirueta
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que confunde légica formal y matematica, porque esta
deducida de la nocién egipcia comun de que el templo es la
representacion de Egipto, de que es Egipto en
representacion. Sin embargo, una vez admitida, lo que no
presenta dificultad alguna para la ldgica egipcia, el autor
puede explicar la desastrosa situacion que tiene ante sus ojos
en el Egipto romano como el efecto de una profanacién por
los extranjeros que ocupan su suelo; presenta sus
revelaciones como una profecia para darles mas fuerza
persuasiva: «Los extranjeros llenardn este pais y no solo se
descuidaran las observaciones, sino que, cosa mds penosa
aun, se dictardn unas pretendidas leyes, bajo pena de
castigos establecidos, que ordenardn la abstencién de toda
practica religiosa, de todo acto de piedad para con los dioses.
Entonces esta tierra santisima, patria de los santuarios y de
los templos, sera cubierta de sepulcros y de muertos... El
escita o el indio o cualquier otro igual, quiero decir un
vecino barbaro, se establecera sobre su suelo... porque he
aqui que la divinidad vuelve a subir al cielo. Los hombres
abandonados morirdn todos y entonces, sin dioses y sin
hombres, Egipto no serd mds que un desierto...»".

El mundo entero —anuncia el profeta— sera aniquilado
a causa de la presencia de los extranjeros en Egipto, porque
éstos introducen en el pais una impureza, una suciedad tan
perniciosa como la que se teme para los templos.

La impureza de los extranjeros es, por lo demds, un tema
frecuente en los textos griegos de origen egipcio, y
especialmente en los escritos antijudios. En efecto, como
Yoyotte ha demostrado"®, en Egipto existieron numerosos
relatos acerca de los Impuros —es decir, de los invasores de
todas las épocas—, que fueron identificados con los
soldados judios de los ejércitos del Gran Rey en la época de
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la conquista persa. De modo que el antijudaismo
alejandrino no tuvo mds que apropiarse aquella literatura
que habia cristalizado ya su xenofobia alrededor de los
mismos enemigos.

Los textos a que nos hemos referido mas arriba se
reparten a lo largo de unos mil afos, desde el siglo v a. de C.
hasta el 1v d. de C. Prueban asi la permanencia de un estado
de espiritu en Egipto, que, por lo demads, corresponde a la
permanencia de las condiciones politicas. Nos hemos
esforzado en demostrar la existencia de dos movimientos
contradictorios, de acercamiento de las personas que
pertenecen a grupos distintos y de xenofobia entre esos
grupos, y en subrayar que la oposiciéon politica de los
egipcios a los invasores habia estado acompafiada de una
toma de conciencia, es decir, que se habian dado cuenta de
su originalidad cultural. M4d4s aun: algunos pasajes
herméticos invitan a creer que es la defensa misma de esta
originalidad la que justific6 la xenofobia, porque vemos a
Egipto convertirse poco a poco en un mito. En efecto, aqui
puede hablarse de mito porque este Egipto de los herméticos
no tiene nada de real. Al ser el templo del mundo entero,
como dice el texto citado, Egipto es, por consiguiente,
espacio sagrado y, por lo tanto, absoluto. Se hace, al mismo
tiempo, ejemplar, porque la piedad de sus habitantes —
piedad ideal, desde luego— se propone a los hombres de
todas partes, egipcios o no, como garantia del
mantenimiento de un orden universal que todos necesitan
considerado, no como el mejor, sino como el tinico posible.
Es ésa uno clara manifestacion de wuna corriente
universalista en el hermetismo —continuando asi, por lo
demds, la tradicion egipcia mas estricta, segin la cual el
orden egipcio debia extenderse a todos los pueblos
sometidos al faraén y a los dioses de Egipto—. De todos
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modos, el hermetismo siente la necesidad de emplear la
lengua griega para dirigirse a nuevos adeptos, a pesar del
sentimiento de desprecio que anima a los autores respecto a
los griegos y a su lengua: «Los que lean mis libros —dice
uno de ellos— encontrardn su composicion muy sencilla y
clara, cuando, por el contrario, es oscura y mantiene oculto
el significado de las palabras, y se convertira incluso en
absolutamente oscura cuando los griegos mds adelante se
obstinen en traducirla de nuestra lengua a la suya, lo que
acabard en una completa distorsion y en una total oscuridad.
Por el contrario, expresado en la lengua original, este
discurso conserva en toda su claridad el sentido de las
palabras. En efecto, la particularidad del sonido y la propia
entonacidn de los vocablos egipcios encierran en si misma la
energia de las cosas que se dicen» (XVI, 1).

Se trata, sin duda, de un mito aristocratico porque el
hermético se vanagloria de no haber compuesto sus escritos
segun las ideas de la multitud, que frecuentemente rechaza.
Pero se trata, desde luego, de una tendencia orientada a
despertar el interés por la doctrina egipcia tradicional,
adaptada a nuevas aspiraciones en ambientes no egipcios
donde no era dificil prever, en la época en que fue
compuesto el Corpus Hermeticum, que el prestigio de Egipto
no se habia debilitado. En efecto, a través de las edades
clasica y helenistica, Grecia y todo lo que depende
espiritualmente de ella han reconocido la excelencia de
Egipto, madre de toda sabiduria, a donde habian ido a
instruirse los mas ilustres filosofos. ;No era tentador
entonces para los egipcios nacionalistas, deseosos de crearse
simpatias en el extranjero, recordar aquella excelencia y
adoptar la actitud de quien condesciende a revelar una
profunda sabiduria a unos ambientes con cuyo favor ya
contaban?
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Siguiendo aun la busqueda de los contrastes en el
mundo egipcio, vamos ahora a ver como este inmenso
orgullo de sus espiritus mas elevados no impidié que las
influencias extranjeras se hicieran sentir precisamente en las
clases cultivadas, incluso en el ambiente sacerdotal, que
aparece asi, a la vez, como el mas hostil y el mas receptivo
ante la novedad. Especialmente, los egipcios no son
refractarios a las técnicas nuevas que aparecen en la época
helenistica. De los griegos toman su lengua y su estilo
cuando los necesitan, y de los caldeos, los mds modernos
métodos de cdlculo astronomico y se apropian sus
procedimientos de investigacion del porvenir, como mads
adelante diremos.

La lengua griega debié de parecer, en efecto, a algunos
egipcios un instrumento infinitamente mds perfeccionado
que la suya. A lo largo de tres mil aflos de historia puede
advertirse que los sacerdotes buscaron en vano la lengua
abstracta. No supieron crear mas que unas pocas palabras de
significado abstracto, cuya definiciéon rigurosa, por lo
demads, nosotros no hemos captado aun, y que traducimos
dificilmente por forma, apariencia, potencia, etc. Esta
dificultad se deriva de que se encuentran siempre implicadas
en contextos que siguen siendo mitoldgicos. Por otra parte,
las ideas expresadas por las palabras «dieu», Verklirung,
devenir, por ejemplo, se hallan también en vias de
abstracciéon, mientras que las palabras en si mismas
encierran frecuentemente un contenido mas concreto. El
egipcio no alcanzé jamas las posibilidades expresivas que
habia alcanzado el griego, aunque experimentd, sin duda, la
necesidad de ello: cuando el egipcio se escriba en letras
griegas —aumentadas con algunos caracteres nuevos— bajo
el nombre de copto, mas que crear términos por sus propios
medios, se limitard a utilizar las palabras griegas mismas,
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que se encuentran tanto mas abundantes en un texto cuanto
mas proximo se halla éste de la filosofia. De todos modos,
esto no impide que el egipcio tardio nos ofrezca algunos
ejemplos de embarazosas tentativas de expresion abstracta.
Vale la pena citar aqui un pasaje curioso de un papiro, que
data precisamente del 312 a. de C., en el exacto comienzo de
la conquista maceddnica, cuyo modelo no puede haber sido
muy antiguo. Mediante una serie de juegos de palabras
sobre la raiz del verbo hpr, devenir, el autor ha tratado de
dar cuenta de la génesis del universo: «El sefior del universo
dijo: “Cuando yo vine a existencia, las formas vinieron a
existencia. Yo he venido a existencia en mi forma de Chepri
= el que deviene, que existio por primera vez. Yo he venido a
existencia en forma de Chepri existente, etcétera...”».

Ante la torpeza de esta expresion tan rebuscada, mas
preocupada todavia de las relaciones de los sonidos que de
cualquier otra cosa, segun la tradicion egipcia, conocida por
el tratado citado mads arriba, se comprende que la ausencia
de un instrumento adecuado no habia permitido aun a los
egipcios tomar realmente conciencia de lo que era una
abstraccion, cuya necesidad, sin embargo, sentian. De todos
modos, aunque la teologia egipcia tardia incluso en plena
época romana'”! creaba nuevas sintesis, a veces muy
audaces, en el seno de sus sistemas teoldgicos, sobre los que
luego volveremos, sélo en los tratados griegos —o en la
traduccion latina que es la unica que a veces subsiste
(Asclepius)— encontraremos las exposiciones casi tedricas
de los principios y de la esencia de la religion egipcia. Es
decir, que los fundadores del hermetismo, pertenecientes sin
duda alguna a la fracciéon conservadora de la clase
sacerdotal, no titubearon siquiera en recurrir no sélo a una
lengua extranjera, sino a todo un modo de pensar en el que
tratan de integrar el suyo para expresarse. Es también en
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griego como un Queremon redacta, entre otras cosas, las
reglas de vida de un ascetismo teflido de misticismo a las
que deben someterse los sacerdotes; esperando sin duda
aumentar asi entre los extranjeros el respeto hacia el clero
egipcio. Sin embargo, si hubo adopcion de la lengua del
vencedor y si, como vamos a ver enseguida, se utilizaron a
veces su estilo y sus técnicas, parece que jamas se adoptaron
sus ideas. Al final de nuestra exposicion veremos cdmo el
contacto fue incluso fatal para el racionalismo cientifico de
los griegos, que se vio absorbido.

Para poder situar la segunda clase de «préstamos», a los
cuales queremos referirnos —literario, estilistico o tematico
—, vamos ahora a pasar revista rapidamente a los diversos
géneros literarios cultivados en Egipto en lengua demdtica,
forma final del antiguo egipcio usado a partir del primer
milenio como lengua administrativa y sélo en la segunda
mitad de éste como lengua literaria. Sefialemos que algunas
obras no nos son conocidas mas que por traducciones
griegas, lo que demuestra la existencia de intereses comunes
en los dos grupos lingtiisticos que vivian en Egipto después
de la conquista macedodnica.

Esta literatura esta representada por algunos relatos de
caracter histdrico o épico de proverbios y de profecias, a los
que hay que afadir una coleccién de fabulas de animales
bastante pueriles y un mito!"®.

En el pais dominado por el extranjero, los raros
moralistas que se expresaron tienen una visién pesimista de
las cosas, y, por lo demds, no revelan una muy grande
elevacion de pensamiento. Uno de ellos, Anch Scheschong,
que vivia, seguin se cree, en el siglo v o en el 1v, pero cuya
obra se copiaba todavia varios siglos después, era un
campesino que daba consejos a los suyos, mientras ¢l
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permanecia en prision no sabemos por qué. De todos
modos, lo cierto es que no tenia muy buen concepto de la
sociedad, que no era muy conformista y que no creia en los
«valores» recibidos. Su libro estd lleno de consejos cinicos,
como «pide dinero prestado y celebra tu cumpleafios», y de
agudas observaciones, como: «Hay mil esclavos en la casa
del mercader. ;Y él es uno de ellos!»""),

El otro moralista, cuya obra conocemos por varios
manuscritos, principalmente el papiro Insinger®), es
también de un escepticismo total. Pero se muestra mas
inteligente. ~ Se interroga, examina friamente los
fundamentos tradicionales de la moral, sus principios, y
concluye que el respetarlos nunca ha significado gran cosa.
Por el contrario: «Hay gentes que consagran su vida a
honrar a su padre y que, sin embargo, no tienen verdadera
misericordia en el corazén. Hay gentes que caen en la
deshonra por la maldicion de su madre y que, sin embargo,
tienen buen cardcter. El que es bueno para su hijo no es, por
eso, un hombre misericordioso. El que deja pasar hambre a
su padre, que le ha alimentado, no es, por eso, un malvado.
Porque el premio o el castigo del insensato proceden de sus
propias consideraciones, y el buen destino del justo le es
procurado por su propio corazon. La felicidad y el destino
que llegan son determinados por Dios»™'. La frecuente
menciéon de Dios —entidad una bajo multiples formas—
haria creer en el origen sacerdotal de esta sabiduria; su tono,
sin embargo, difiere del de otro sacerdote moralista,
Petosiris, al que ya nos hemos referido, que expresa una
completa resignacién y una serena confianza en la
divinidad.

El dltimo moralista es un funcionario administrativo
anonimo®, que no se preocupa de la ética ni de la
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metafisica. Los consejos que da son los que conviene seguir
si se quiere asegurar una existencia sin historia, en una
honesta mediocridad. Citemos: «No dejes ver que tu mujer
te ha irritado. Apaléala y deja que se lleve sus bienes... No
construyas tu casa de modo que esté demasiado cerca del
templo...».

Anch Scheschonq y este ultimo autor pertenecen
claramente al mismo ambiente de la pequefia burguesia
campesina, para la que los grandes conflictos en que Egipto
se ha visto envuelto no han significado mas que dificultades
sin numero, con la consecuencia de un gran desaliento, cuyo
resultado es esa serie de reglas utiles para todo el mundo y
que no revelan mds que unas aspiraciones individuales
reducidas a una mejora estrictamente material, limitada a
evitar lo peor.

Sin embargo, en esta misma escritura demotica, que
sirvié para propagar los proverbios, y en el mismo ambiente
se compusieron otras obras de naturaleza distinta, que
revelan, como ya hemos dicho, las influencias extranjeras, y
que, por consiguiente, las han aportado a los lectores,
incluida aquella burguesia campesina de que acabamos de
hablar, la cual se irritaba, segiin hemos indicado, al ver que
los «clerucos» poseian las mejores tierras, pero, de todos
modos, daba sus hijas a los hijos de aquellos importunos
griegos.

Asi como los griegos de Egipto gustaban de leer a
Homero, parece que los egipcios eran aficionados también a
los relatos épicos. De éstos poseemos todo un ciclo, del que
varias partes no han sido todavia publicadas, y cuyos héroes
son el faradn Petubastis, Inaro y Petuchons que lucharon
contra los asirios y los persas, y que mantuvieron entre si
disputas que se narran en los relatos que nos ocupan”!. En

290



realidad, hay muy poca verdad histdrica en esta literatura, y
los conflictos que enfrentan a los personajes parecen, a
veces, muy mezquinos. Sin embargo, se da en ella un estilo
épico  desconocido para el Egipto tradicional,
necesariamente inspirado en Homero, que revela, pues, otra
apertura a las influencias extranjeras en un medio
aparentemente muy cerrado. Corresponde a Stricker y a
Volten®" el mérito de haber llamado la atencion sobre las
analogias de la composicién de las obras del ciclo de
Petubastis con la epopeya. Por unas hojas recientemente
descubiertas del comienzo de wuna de esas obras,
aprendemos que el conflicto que va a oponer a los hombres
ha sido decidido por los dioses, en términos que recuerdan
los preliminares divinos de los conflictos contados por
Homero. Ademads, también como en la Iliada y segin un
esquema anteriormente desconocido en Egipto, los
combates singulares que enfrentan en campo cerrado a los
campeones de los dos ejércitos se desarrollan de acuerdo
con el plan clasico: conformidad de los jefes, invectivas:
«Negro, etiope, comedor de goma —grita un héroe— ;es tu
destino, por confianza en tu fuerza, batirte conmigo ante el
Faradn?... Por Aton, el sefior de Helidpolis, el gran dios, mi
dios, si no fuera por la orden dada y por el respeto debido al
rey que te protege, te impondria al punto el color de la
muerte» (segin la versiéon de Maspéro). Minuciosamente
son descritas también las armas de los combatientes. En el
relato llamado «la lucha por la coraza del rey Inaro», la
descripcién del equipo del héroe que se dispone al duelo
ocupa una larga pdgina, desgraciadamente muy mutilada,
por la que se ve, de todos modos, que las armas, la
indumentaria y el escudo eran todos objetos especialmente
preciosos y dignos de atencidn.

Pero el relato mads curioso del ciclo entero es, sin duda, el

291



que Volten acaba de descubrir en la coleccidon de papiros de
Viena”!, muy mutilado también, donde se cuentan diversos
episodios de una expedicién emprendida por un tal
Petuchons, hijo de un compaifiero de Inaro, al pais de las
amazonas. Por lo que el editor ha podido reconstituir de la
trama del relato, éste debia de presentar una clara semejanza
con el episodio homérico del combate de Aquiles y de
Pentesilea. Pero el gusto egipcio no se adapta a lo tragico, y
el duelo se detiene en determinado momento por sugestion
de la reina Serpot, que Petuchons acepta con alegria.
Acordado un armisticio, los dos combatientes se reconcilian
y acaban aprecidndose el uno al otro, mientras los dos
ejércitos se hacen aliados. Se adivina que Petuchons habia
ido al pais de las amazonas para tratar de recuperar el
cadaver de Inaro, que habia muerto luchando contra ellas. A
continuacion de los episodios que acabamos de resumir,
Serpot devuelve el cadaver de Inaro, y desea incluso
contribuir a sus funerales, que se celebraran a la manera
egipcia. La reina hace, mientras tanto, el elogio de los ritos
egipcios: esta aprobacion extranjera debia de agradar, sin
duda, a los nacionalistas que leyesen o escuchasen la lectura
de la historia.

Cualquiera que haya sido la fecha de composiciéon de
estos relatos, que tuvieron éxito incluso en la época romana,
y que, al parecer, versaban sobre acontecimientos de varios
siglos antes, su popularidad se debia, seguramente, al hecho
de que representaban los ultimos recuerdos gloriosos,
verdaderos o embellecidos, de un pueblo que asi se consuela
de haber sido vencido.

Al lado de éstos la baja época gusté de evocar los
tiempos en que sus magos eran los mds poderosos del
mundo. Se conservan dos relatos en papiros de la época
romana, que cuentan aun las vicisitudes de un tal Satni
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Khamuas™, que vivia en el reinado de Ramsés II. Gran
amigo de los escritos viejos, siempre andaba a la busca de
conjuros desconocidos. Asi consiguié apoderarse de un
antiguo rollo de papiros que pertenecia a una momia, cuyo
conocimiento le permitidé comprender el universo entero:
«Recité una férmula —leemos—, y encantd al cielo, a la
tierra, al mundo de la noche, a las montafas, a las aguas,
comprendié todo lo que decian los pajaros del cielo, los
peces del agua, los cuadripedos del desierto. Recité otra
férmula, y vio el sol con su ciclo de dioses, la luna naciente y
las estrellas en su forma; vio los peces del abismo, porque
una fuerza divina pasaba sobre el agua, por encima de
ellos...». Desgraciadamente, la posesion de aquel libro
supuso para él espantosas catastrofes, y acabd viéndose
obligado a devolverlo a la tumba de donde lo habia cogido.

El segundo relato conservado narra las hazafas del hijo
de Satni, Senosiris, que, aun niflo, sorprende a su padre con
una extraordinaria sabiduria. Sobre todo, es este joven el
unico de todos los magos de Egipto que logra romper el
maleficio de que era victima el faraén. Después organizo a
su padre un descenso a los infiernos para revelarle la
verdadera doctrina de la retribucion de los actos humanos
tras el juicio del tribunal de Osiris, mostrandole, en el curso
del viaje, una sucesion de escenas que constituyen la versién
egipcia de la parabola de Lazaro y el rico epulén. El pobre
justo recibe asi, en el mas alla, el suntuoso ajuar del rico
malvado, entregado a terribles tormentos en castigo de sus
pecados.

Los criticos estan de acuerdo en admitir que el tema no
es egipcio, y que ha debido de ser tomado del extranjero,
probablemente de los judios, de quienes pasé también al
Evangelio. Por otra parte, no puede menos de reconocerse
un cierto parentesco entre el joven Senosiris, tan lleno de
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sabiduria, y Jests discutiendo con los rabinos™.

De este modo, mientras los relatos de hazafas guerreras
nos han revelado en sus autores el conocimiento de la
literatura épica griega, los ultimos de que hemos hablado,
pertenecientes a una tradicién menfita, parecen haber
experimentado mas bien la influencia judia, a pesar de la
hostilidad de que los judios fueron objeto siempre'*®.

La ultima corriente literaria es la de las profecias. Las
conocemos en demotico y en griego, éstas traducidas, sin
duda, del egipcio. Aparentemente, debian alentar a la
independencia en el campo. Es interesante advertir que esta
literatura de la esperanza estd dirigida a las dos
comunidades lingiiisticas, una de las cuales, sin embargo, no
parecia tener razén alguna para desear que Egipto recobrase
la independencia, a no ser que, a pesar de las diferencias de
lengua, todos los habitantes del valle del Nilo se sintiesen,
ante todo, campesinos y victimas de las mismas
contrariedades.

Se ha discutido mucho acerca de si aquella corriente
profética estaba influida por el profetismo judio. Parece que
no, porque el género existe en Egipto mucho antes de que
Israel anduviese errante por el desierto palestino.

El mas antiguo ejemplo de profecia egipcia es el cuento
conocido con el nombre de «profecia de Nefertiti»®!, que
data de los primeros afios de la XII dinastia y que, en
realidad, es una pseudoprofecia, porque fue escrita,
evidentemente, después de los acontecimientos. Se trata de
una obra de propaganda politica anunciando el reinado de
un faraén que no es otro que Amenemhat I (2000-1970
a. de C.), como el regreso a la prosperidad después de un
periodo de larga anarquia y de debilidad relativa del
gobierno real. Pero Amenemhat es, en cierto modo, un
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usurpador, que liquidé la dinastia precedente para
implantar su poder sobre Egipto.

En cambio, en la coleccién de ordculos conocida con el
nombre de «Crénica Demotica», aparecen ciertas
intenciones  propagandisticas en favor de un
heracleopolitano, aunque debe tenerse en cuenta el hecho de
que la alusion a este heracleopolitano no figura en el texto
propio de los ordculos —rigurosamente oscuros—, sino en
los comentarios que lo acompafian en el manuscrito que
poseemos. Puede suponerse, pues, que en Egipto habian
circulado, desde la época persa, sin duda, colecciones de
oraculos de ese género, como circularon en Europa, en los
tiempos dificiles y hasta estos dltimos anos, profecias del
Libro de las Centurias de Nostradamus o la lista de los papas
de san Malaquias. Una breve muestra de esta literatura
bastara para permitirnos conocer su caracter:

«La primera tribu sacerdotal cierra el candado. Esto
significa: El Senor, que estara en Egipto, cerrara los
candados. El Faraon los abrird de nuevo. La segunda tribu
sacerdotal ha abierto. La tercera tribu sacerdotal ha abierto
ante la serpiente Ureo. Esto significa: El tercer Sefior que
vendrd, de cuya Sefloria nos regocijaremos; mientras
permanezca el tercero, que estard bajo los pueblos
extranjeros, los dioses se regocijaran de su Sefiorio. La diosa
que viene trae bajo su protecciéon al de Heracledpolis,
porque esta contenta de ¢l bajo su proteccidn al palacio real.
El es Arsafe, que manda al Sefior que serd. Suele decirse: Es
un Hombre de Heracleopolis el que reinara después de los
extranjeros y de los Jonios»"),

Esto significa, probablemente, que, al fin, bajo un
soberano indigena, se podran abrir de nuevo los escondites
de los templos, de que hemos hablado.

295



Sin duda, estos escritos se leian durante las veladas, en
las aldeas, para darse animos, cuando se habia terminado de
dar un repaso a las dificultades del momento, que fueron,
por lo demds, muy pronto las mismas para los egipcios y los
griegos campesinos, lo que explica que aquellas profecias
circulasen en las dos lenguas®'! que se empleaban
ordinariamente en el Egipto tardio. Poco importa, pues, que
el helenismo del campo egipcio se alimentase también de las
fuentes clasicas, que Homero y los tragicos fuesen leidos y
copiados en las escuelas. Las dos comunidades tuvieron que
acercarse en ciertos planos, tuvieron que experimentar su
solidaridad frente a un adversario comun, el ciudadano de
Alejandria o de Roma. Esta unidad de poblaciones de
Egipto, que se prepara en el tiempo en que se traducian al
griego las profecias nacionalistas, serd, al fin, una realidad,
durante las breves décadas de la época puramente copta,
cuando ya no habrd paganos y todavia no existirdn
musulmanes.

Las dos comunidades estuvieron de acuerdo también en
su adopciéon de la astrologia. En efecto, las técnicas
astrondmicas y astroldgicas aprendidas de los babilonios,
tanto a continuacion de la conquista persa como en el
siglo 11 a. de C,, en la época de los mds intensos contactos
entre los caldeos y los griegos, se difundieron en el Egipto
helenizado tanto como en el Egipto tradicional. Al comienzo
de la época ptolemaica, se introdujeron nuevos métodos de
calculo de las tablas planetarias. Estas tablas, griegas o
demdticas, revelan preocupaciones muy nuevas en Egipto*?).
En efecto, las posiciones de los astros vienen dadas en
relacién con los signos del zodiaco, desconocido para el
Egipto prehelenistico, que habia ignorado la divisién del
cielo en doce «mansiones», y para el que no existian mds que
los 36 «decanes» integrados después en la astronomia
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zodiacal®, cuyos nacimientos o culminaciones, segun las
épocas”®, servian para indicar la hora por la noche, segin
unas tablas de doble entrada, cuyos ejemplares mas antiguos
se remontan al primer periodo intermedio, es decir, antes
del afio 2000 a. de C. Son admirables los estudios realizados
por O. Neugebauer sobre estas tablas planetarias, que
consisten en columnas de cifras cuyo sentido hay que
deducir, y a partir de las cuales hay que intentar reconstruir
las teorias y los métodos mediante los cuales han sido
obtenidas. Aparentemente, estas tablas no han podido servir
mas que para establecer hordscopos. También éstas son
preocupaciones ajenas al Egipto prehelenistico, que no
atribufa influencia a las figuras astrales sobre los destinos
terrestres.

En todo caso, antiguamente, un eclipse podia ser
interpretado como un presagio, y algiin autor se asombra de
que un cataclismo se haya abatido sobre el pais, «cuando el
cielo no habia comido la luna...»™. Pero donde
encontramos las primeras verdaderas predicciones lunares
conocidas en Egipto es en un papiro demoético de la época
romana, heredero, una vez mds, de una tradicién
babil6nica®. Aqui, el color y el aspecto del astro tienen su
importancia, y son finamente analizados, para establecer
predicciones relativas al pais entero y a sus vecinos. Es
interesante advertir que otros documentos astroldgicos
demdticos contienen predicciones para uso del estado o,
mas exactamente, de los que querian conocer con antelacion
la situacion probable de éste, probablemente, también
difundidas en los medios campesinos, avidos de las
profecias, de que mas arriba se hace mencidn.

En cambio, sélo un documento nos ha llegado que nos
permite conocer una verdadera astrologia para uso de las
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personas, que responde a las necesidades individualistas
nacidas de una tendencia de la que mas adelante tendremos
ocasion de hablar. Segin toda probabilidad, la astrologia
penetra en el campo por Alejandria, lo que permite creer
que, a pesar de la oposicidn antes sefialada, ciertas
preocupaciones eran comunes a todos —y sabemos que en
esto se halla implicado todo el mundo antiguo—. Aqui sé6lo
es necesario sefialar su existencia en Egipto.

El prestigio de Alejandria en materia astrolégica fue tan
grande que se extiende sobre todo el conjunto del pais, de
modo que la tradiciéon asigna a los egipcios un papel
considerable, y los tratados tardios estan llenos de los
nombres de Nechepso y de Petosiris, auténticos egipcios, a
quienes se atribuian las doctrinas mds importantes. En la
propia Roma, los astrélogos egipcios gozaban del mismo
prestigio, y es Horos, por ejemplo, un egipcio, quien revela
su destino a Propercio (IV, I, 78).

Ya hemos dicho que el zodiaco no pertenecia a la
tradicion egipcia. Sin embargo, mientras las tablas
planetarias, redactadas en demotico y en griego, no tenian,
aparentemente, mas que usos profanos, el zodiaco fue
aceptado en los templos. Asi, en el famoso techo
astronémico de Denderah, de comienzos de la época
romana, falsamente llamado zodiaco por otra parte, en
medio de las constelaciones egipcias ordinarias, se
encuentran los tres signos de Sagitario, Libra y Capricornio,
los tres de origen mesopotdmico. Hubo también intentos
egipcios de crear un auténtico zodiaco egipcio, cuyos signos
tuvieron figuras diferentes de las que nosotros conocemos y
cuya tradicion se mantuvo, espordadicamente, hasta el

siglo xvi*7.

A pesar de algunas aperturas de esta clase, el rasgo
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caracteristico de los templos sigue siendo, de todos modos,
su estricta fidelidad a la tradicion. Pero fidelidad sin
servilismo, porque la época ptolemaica se mostrd
asombrosamente creadora en todos los oOrdenes —
arquitectura, decoracion, escritura y teologia—. Tiene su
estilo propio, que permite reconocer sus monumentos al
instante. Ese estilo es el resultado de una evolucion interna,
que transformo, por ejemplo, el arte del bajorrelieve, sin
arcaismo —al contrario de la época inmediatamente
anterior— y sin tomar nada del extranjero. La arquitectura
también se renovd. A los arquitectos ptolemaicos se deben
concepciones grandiosas, planos rigurosos, asi como una
serie de detalles que revelan una gran riqueza de
imaginacion, como los capiteles de las columnas de los que
ahora existen innumerables variedades.

Esta facultad creadora del arte coincide con el vigor del
pensamiento religioso contempordneo. Ya hemos hecho
alusion a sus esfuerzos por descubrir el lenguaje abstracto y
a los intentos de formular los principios fundamentales del
sistema, encontrados en el Corpus Hermeticum. Al lado de
esto, y utilizando simplemente los recursos de la mitologia y
de la teologia heredados del mds remoto pasado, los cleros
ptolemaicos realizaron magnificas «sumas teoldgicas», de las
que son expresiéon los propios templos. Todo estd alli
rigurosamente codificado y, al estudiar lo mas grandes de
estos monumentos, cuya construccion, a veces, dur6 siglos,
se comprende que, antes de poner la primera piedra, en los
dibujos del arquitecto y de los decoradores habia planos
detallados, en los que estaba prevista hasta la menor
inscripcién. Ademads, en las bibliotecas de las Casas de la
Vida anexas a los grandes santuarios, habia manuales
especiales para la decoracion religiosa. Estos manuales
debian de contener, sin duda, el enunciado de las reglas
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precisas que era necesario observar para disponer las
escenas sobre las paredes, y su pérdida es tanto mads
lamentable cuanto que del conocimiento de esas reglas
depende, en gran parte, la comprensiéon del templo
entero®®. Sutiles alusiones y correspondencias unen los
cuadros situados frente a frente, en paredes opuestas, tanto
en un estrecho corredor como en un amplio salén, y se
advierte frecuentemente que los cuadros simétricos se
completan, que no son plenamente inteligibles el uno sin el
otro, que a veces son el simple desdoblamiento de una
escena en el ritual unico, y cuyos elementos han sido asi
repartidos alrededor de un eje central, por un afin de
paralelismo que no es exclusivamente estético, sino, sobre
todo, teoldgico. Se tiende también a hacer corresponder
cuadros que representan ritos aparentemente extrafios el
uno al otro, pero que, en el fondo, coinciden en sus
intenciones. Asi vemos que, de una parte, se ofrece el
emblema de la eternidad a Ra y a Osiris en su calidad de dios
luna, mientras que, en la pared de enfrente, otra forma de
Osiris —esta vez, el sol en su viaje nocturno para volver a
Oriente— recibe los emblemas del vigor, de la duracion y de
la vida. Las intenciones de los ritos son idénticas: asegurar la
ininterrumpida renovacion de los ciclos de las luminarias
celestes. Es la suma de los dos la unica que asegura la
representacion completa, pues hay que leer juntamente los
cuadros en cuestion para saber cémo funciona el
mecanismo de la iluminacion de la Tierra gracias al Sol y a
la Luna, y cuya marcha no se concebiria sin la fase hipotética
del viaje por debajo de nuestro planeta.

Se representaron también largos complejos rituales, a los
que pertenecen varias docenas de cuadros, entre los que no
aparece indicada ninguna clara relacion. Sin embargo, el
observador atento percibira ciertos sutiles indicios, tales
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como el desplazamiento de un cuadro al préximo, de un
epiteto o de un atributo divinos, cuya situacién anormal
bastard para sefalar el orden de lectura a quien lo sabe. En
realidad, estos cuadros, de los que una parte importante esta
colocada demasiado alta o en lugares demasiado sombrios
para que realmente pueda leerse, no han desempefiado
nunca el papel de un compendio para los ritualistas, sino
que estdn alli para asegurar la permanencia del ritual en el
templo, incluso en ausencia de los sacerdotes, que lo
ejecutan realmente.

Explotando el viejo principio de la magia, segtn el cual
el nombre puede ser equivalente de la cosa y la palabra
escrita equivalente del nombre pronunciado, se diria que los
sacerdotes de Edfu, de Filas y de Esna quisieron asegurar a
todo trance la perennidad de los ritos que ellos creian
necesarios, fijandolos en la piedra, para que, incluso después
de su desaparicion, cuando nadie los ejecutase ya, el mundo
pudiera seguir funcionando segin el orden egipcio. Para
ilustrar su preocupacion, citaremos un pasaje de Jamblico®!
que afirma que «todo permanece estable y eterno, porque el
curso del sol nunca se detiene; todo subsiste intacto y
perfecto porque las cosas inefables de Abydos jamas son
reveladas...». Pero nosotros sabemos lo que son esas
inefables cosas de Abydos. Era un ritual celebrado, con el
mayor secreto, en la Casa de la Vida, sobre una estatuilla de
Osiris, cuyo renacimiento se celebraba, «para que el cielo no
se derrumbe, para que la tierra no zozobre y para que Ra no
reduzca a cenizas a los dioses y a las diosas»'*"\.

Los sacerdotes seguramente tenian la profunda
conviccién de lo que Jamblico expresa, y construyeron
templos solidos y grandiosos, pensando en el futuro del
mundo, porque los construian —dicen ellos— para durar
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eternamente. Mds aun: lograron hacer compartir aquella
conviccion incluso a los soberanos macedonios, que jamads
consideraron indigno el ayudarles financieramente,
participando mediante donativos suntuosos en ciertas
ceremonias y concediendo las inmunidades necesarias para
la acumulacién de las ganancias imprescindibles a fin de
edificar y hacer funcionar aquellos templos. Naturalmente,
se objetard que los moviles de los Ptolomeos en su
generosidad respecto a los templos eran politicos, que
trataban de conciliarse a una potencia. Pero asi la
reconocieron al mismo tiempo, y bastantes autores griegos
nos hablan de su admiracién por la religion egipcia, lo que
nos permite suponer que la maniobra de los «Faraones»
alejandrinos consiguié mucho mas de lo que se proponian
sus promotores, que se trataba de algo mds que de un
reconocimiento formal y que debian de existir en Alejandria
y en la proximidad de los propios reyes gentes que se
apasionaban por la religién egipcia. Y poco a poco el
pensamiento mitico empez6é a invadir a su vez el
pensamiento racionalista, como tendremos ocasiéon de
observar mds adelante.

Aquella religién aristocratica, sdélo accesible a un
pequeio numero de sacerdotes eruditos, dedicados
enteramente a la conservacion de un orden ya caducado, se
hunde cada vez mas en refinamientos intelectuales cuya
ingeniosidad produce asombro y que logran incluso dar la
impresion de que el sistema estd lleno de vitalidad todavia.
Sin embargo, parece, desde luego, que preocupaciones
puramente formales e investigaciones relativas solo a la
expresion absorbieron la casi totalidad de las fuerzas de los
tedlogos en perjuicio de un pensamiento verdaderamente
creador, y que la perfeccion del sistema de los templos
constituye también una prueba de su definitiva incapacidad
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para seguir evolucionando, para adaptarse. Alguno, sin
embargo, continuard existiendo aun cerca de seis siglos
después de la conquista maceddnica, respetado y admirado,
viviendo en cierto modo su edad barroca, y todo el pueblo
de Egipto adorard a sus dioses y creerd todavia que es
necesario que los ritos se celebren en el secreto de los
santuarios. Pero el pueblo no encuentra en ellos la
satisfaccion de todas sus necesidades religiosas. Al lado de
los templos, en Egipto ha existido siempre lo que se llama la
religion popular, que nosotros comenzamos a conocer bien
en época tardia. En las creencias de las masas no hay nada
muy elevado, nada complejo, sino, por el contrario, algunas
preocupaciones elementales cuyo andlisis nos ayudard a
comprender mejor los problemas cotidianos de la época. Es
un signo del marasmo del pueblo que se espere de los dioses
ante todo la salvacidn y la proteccion, que se desee conocer
de antemano su voluntad por medio de oraculos o de
sueflos. Es también un signo de la absorcién de los
extranjeros por Egipto que los griegos y los judios no
desdefien recurrir en su miseria a los dioses y a los oraculos
egipcios, y que no se les rechace a pesar de toda la xenofobia
propagada en los templos y en la literatura que a veces
provocd incluso movimientos violentos, como hemos dicho.
Chnum cuenta con la devociéon de la colonia judia de
Elefantina, a pesar del antisemitismo sacerdotal, y Osiris-
Apis, con la de los griegos de Menfis.

El ordculo de Zeus-Amon, en el oasis de Siwa, a 500
kilometros al oeste del valle del Nilo, recibe tantos visitantes
de Cirene como de Egipto. Ademds, como estaba
reconocido a la vez por los griegos y por los egipcios,
Alejandro considerd indispensable hacer una peregrinacién
hasta ¢l, y en ella fue saludado con el titulo de «Hijo de
Zeus» por el sacerdote que le recibid. Por ultimo, los grafitos
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dejados en torno al oraculo de Bes, en el templo de Seti I, en
Abydos, hablan todos los idiomas del Mediterrdneo
oriental... Soldados, gentes sencillas de todas clases no se
preocupaban de nacionalismo ni de racismo en la eleccién
de los remedios que esperaban de los dioses, porque sus
inquietudes y sus miserias no se detenian en distinciones de
raza o de pueblo.

A veces algiin ordculo adopta una actitud claramente
nacionalista; pero por regla general su éxito se debe, ante
todo, a su comprension universalmente humana.

La practica de la consulta a los dioses no es nueva en
Egipto, ciertamente. Se conocen ejemplos de ella desde
épocas antiguas”'. Pero su proliferacién y sobre todo su
democratizaciéon son un signo de los tiempos. Ademads, no
permanecieron cerradas a las influencias extranjeras. En
efecto, puede caerse en la tentacion de creer que fue por
imitacion de los griegos como se introdujo la practica de la
incubacién en algunos santuarios, y que en Deir el Bahari,
frente a Luxor, en el antiguo templo funerario de la reina
Hatschepsut, los peregrinos iban a esperar los suefos
proféticos que les enviarian los dos héroes curanderos de
Egipto, Imhotep y Amenhotep, hijos de Hapu —Imothes y
Amenothes en griego—, para los que se habia cavado en el
fondo del santuario de la costa una capilla mas profunda en
la época ptolemaica.

A comienzos de la época que nos interesa, en Denderah
habia un edificio especial de extrafa planta®?, que se ha
podido demostrar haber sido un sanatorio. Se componia
esencialmente de una pieza central en la que se encontraba
una estatua divina sobre un alto pedestal cubierto de
inscripciones religiosas y mdgicas. Mediante canalizaciones
podia recogerse en las bafieras el agua, vertida antes sobre la
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estatua y las inscripciones. El contacto con estas ultimas
daba a las aguas el poder divino y la virtud sobrenatural de
los textos que habia rozado y era, pues, perfectamente
adecuada para transmitir sus efectos a los que se baniasen en
ella. La excesiva plenitud de las bafieras desaparecia por un
agujero en relacion mitica directa con el «Agua original», a
la que las aguas santificadas volvian asi sin peligro de
profanacion.

Todo esto no era mas que la aplicacién en grande de
técnicas conocidas desde hacia algin tiempo en Egipto,
donde se bebia el agua que habia discurrido sobre
inscripciones mdgicas o en la que se habia disuelto la tinta
de un texto con virtudes curativas®’. El sanatorio de
Denderah comprendia alrededor de esta pieza central once
celdas que no han podido servir mas que para la incubacion.
Asi pues, parecen haber sido utilizados conjuntamente
distintos métodos de curacion sin contar con que a un
templo como el de Denderah han podido estar adscritos
auténticos médicos, porque la medicina era una de las
actividades de la Casa de la Vida dependiente de cada gran
templo*. Ademds, aquellos médicos, por lo que nosotros
sabemos de la medicina egipcia®!, debian de prescribir
remedios racionales y practicar operaciones quirdrgicas y
recurrir a los milagros de la magia, segiin nos informan los
numerosos papiros médicos antiguos que poseemos. Al
margen de esos santuarios «médicos» de que hemos
hablado, habia en Egipto auténticos ordculos a los que se
podia consultar sobre todas las materias. Entre otros, el del
toro Buchis de Medamud, cerca de Luxor. No sabemos
cédmo respondia a las preguntas el animal sagrado. Sin duda,
sacerdotes especializados interpretaban para el consultante
los movimientos del animal. En efecto, un emperador
romano, cuyo nombre desgraciadamente se ha perdido, no
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desdefid el interrogarlo, y la inscripcién que acompana al
bajorrelieve conmemorativo que levant6 en el templo nos
dice que «el gran toro adapta su posicion a la voz del
emperador, evoluciona segin sus palabras y se regocija
cuando se acerca a él". La dignidad del consultante
explica esta autoridad sobre el animal sagrado porque el
emperador faradn es él mismo un dios. El toro le responde
de igual a igual: «Mi ordculo respecto a ti es que yo decidiré
lo que tu quieras, que mi corazon estard a tu servicio desde
lo alto de la region luminosa». De esto se puede deducir que
los «clientes» ordinarios tendrian que contentarse con
observar los movimientos de la bestia, por los que ellos
descubririan su destino.

En Menfis también existia, alrededor del Serapeum, toda
una industria de la divulgacién del porvenir. El dios daba
oraculos cuya interpretacidn correspondia a diversas
personas, entre otras a aquellos famosos recluidos
(katochoi), conocidos unicamente por los documentos
griegos, que servian a veces de intermediarios al dios para
manifestar un deseo que él les indicaba por medio de
suefnos.

Todo esto implica una creencia en el destino que
siempre existi0 en Egipto, aunque sin alcanzar Ila
importancia que tenfa en Grecia!. Egipto no conoci6 la
fuerza tragica de una Moira contra la que los mismos dioses
eran impotentes. Por el contrario, éstos tienen el destino en
sus manos, son sus duefios. Y sobre ellos, por medio de los
ritos, el hombre dispone de un cierto poder. Hacia el final de
la historia egipcia, sin embargo, las dificultades en que cada
uno se debatia acabaron por hacer dudar de la excelencia del
sistema y del poder real del hombre sobre la naturaleza, y un
escepticismo que ya se habia manifestado en otros tiempos
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inquietos reaparece y se extiende de un modo bastante
general. Pero el escepticismo implica una abdicacién del
hombre ante sus responsabilidades, es decir, un
reforzamiento de la fe en un destino todopoderoso.
Debemos admitir que esta abdicacién fue mas total que
nunca durante los ultimos siglos egipcios, porque la creencia
en el destino cobré importancia, y no podemos menos de
subrayar la especie de heroismo que debia de animar a los
defensores de la religién tradicional y de su epilogo, el
hermetismo, para mantener, a pesar de todo, aquel
sentimiento de la responsabilidad intelectual del hombre
ante el mundo.

El pueblo, por su parte, estaba desengafiado: veia el
desorden que los otros se esforzaban en negar al continuar
ofreciendo Madt a los dioses en los templos, asistia a las
ocupaciones extranjeras, a la fiscalizacién creciente, a
conflictos de todas clases. Asi, aunque continuaba creyendo
en la utilidad de los templos y de los ritos que en ellos se
celebraban, pensé en dirigirse a los dioses sin
intermediarios. Conservando del pasado la nocién de su
soberania sobre el destino, se los representa mas humanos,
mds accesibles a las plegarias®®. Los dioses egipcios se
convirtieron en los duefios del destino de cada uno —el
hombre no es mds que barro y paja, y Dios, el modelo
siempre a su medida, dice un moralista—, de modo que los
mas populares fueron en seguida los que pueden remodelar
el destino, como Serapis e Isis, «la que ha vencido a los
Hamarmenos, aquélla a la que los Hamarmenos
obedecen»™, Es, sin duda, esta cualidad la que le valié a la
diosa su inmenso éxito en el extranjero®”, éxito que
compensaba el del cristianismo, en los siglos en que la
antigliedad declinante buscaba una forma de escapar al
ineluctable encadenamiento que pesaba sobre ella como no
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ha pesado sobre ninguna otra época.

Egipto habia reaccionado a su manera. Habia buscado el
apoyo de los dioses mas préximos a los hombres, de los
animales sagrados y de los seres sobrenaturales que no se
ocultaban en el fondo de los santuarios, sino que podia
encontrarselos todos los dias. Asi conocid el éxito un dios
que no tiene mas nombre que «el Salvador», que, como
resultado de una homofonia, puede ser también el
«Conjurador». Por medio de la magia de sus férmulas
apartaba de sus fieles a los seres maléficos, escorpiones y
serpientes que pululaban en Egipto, y también los males
invisibles simbolizados por esos animales®!).

Los dioses egipcios de la época tardia se convirtieron en
«omniscientes» y «previsores»”®?, escuchan las plegarias y
ayudan, benévolos, a sus adoradores. Aunque el dios que
escucha las plegarias sea conocido desde el Nuevo Imperio
por documentos generalmente procedentes de ambientes
humildes, no puede descuidarse el hecho de la difusion de
esta nocioén en la época tardia: es un indicio de que las
necesidades de las clases populares de los tiempos clasicos se
han convertido en las de todos.

Esta ultima observacion es tan cierta que incluso en la
religion de los templos se encuentran huellas de esta
concepcién de la divinidad, que antes ni siquiera podria
sofiarse buscar en ellal’),

Sin embargo, aunque los diversos pueblos de Egipto se
reunieron alrededor de ciertos santuarios, aunque parece
haber existido una cierta comunidad religiosa, aunque todos
impetraron la ayuda de los dioses egipcios en sus comunes
miserias, no puede afirmarse que existiese una verdadera
comunidad religiosa entre ellos. En efecto, en las ciudades
helenisticas funcionaron templos griegos para los dioses
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griegos y en las comunidades judias se practicé el culto
judio, mientras que los egipcios jamds practicaron los cultos
extranjeros, si bien se habian mostrado muy receptivos, en
el Nuevo Imperio, respecto a los dioses palestinos y fenicios
Reschef, Hurun, Anat, etc. Apenas si pueden citarse algunos
ejemplos del culto de los Didscuros —junos dioses
salvadores!— en el campo, fuera de las ciudades griegas™*.

Se adivinan a veces oposiciones, querellas o discusiones
populares sobre la oportunidad de tal o tal empleo de los
cultos que cada uno practicaba. Asi, una tumba de Tuna el
Gebel, necrdépolis de Hermdpolis, nos permite conocer un
epigrama compuesto por un hombre que se imagina ser un
muerto que huele bien™, es decir, que ha sido incinerado a
la moda helénica y que quiere distinguirse asi de sus vecinos
egipcios, que se hacen momificar. Hermopolis, a la vez viejo
centro religioso egipcio y ciudad helenizada, debia de ser
propicia a discusiones sobre tales temas, aunque las diversas
comunidades viviesen alli en relacidn amistosa a pesar de las
divergencias de opinidn.

En otro nivel, algunos grandes espiritus pudieron
concebir el deseo de fundir en una sola las diversas
comunidades étnicas que vivian en Egipto. Los soberanos lo
desearon en el plano politico y se sabe que fracasaron.
Nuestro proposito sera aqui, al continuar describiendo la
vida espiritual del Egipto ptolemaico, recordar qué
tentativas de sintesis de creencias se hicieron. Ptolomeo
Soter, el fundador de la dinastia, habia concebido un plan
grandioso, el de unir a sus subditos en el culto de un mismo
dios. Confié la misién de organizarlo a dos personajes
principales, Timoteo el Eumolpida, de la ilustre familia
sacerdotal de Eleusis, y Manetén de Sebenito, sacerdote
helenizado del clero de Helidpolis. Asi nacio, a partir de un
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culto que merecia los favores de los griegos y de los egipcios
en Menfis, el de Osiris-Apis, la figura muy helenizada de
Serapis, incluso tal vez demasiado helenizada, porque nunca
se difundié verdaderamente en Egipto, pero en cambio
conquistd a todo el mundo antiguo. Serapis se convirtid
muy pronto en el dios omnipotente que reinaba sobre todos
los mundos, al mismo tiempo que era el piadoso protector

de los pobres”®,

Manetén, de quien acabamos de hablar, compuso en
griego varias obras destinadas a facilitar un mejor
conocimiento de su pais. Ademas de una historia de Egipto,
se le debe un tratado de doctrinas naturales (physica), en el
que, segin los raros fragmentos llegados hasta nosotros,
intentaba hacer comprender las funciones césmicas de los
dioses egipcios e interpretar sus diversas manifestaciones
como un sistema de simbolos. En su libro «Del antiguo
ritual y de la piedad» parece haberse propuesto una
descripcion de los ritos y de los mitos que ¢l trataba de
identificar con los que los griegos conocian en su patria.

En este caso, todavia no se puede hablar de una tentativa
de sintesis. En Manetéon no hay mads que el deseo de
despertar el interés por unas cuestiones que dejarian de ser
extranas a sus lectores griegos, si él afirmaba que sus dioses
eran los mismos de ellos, tal cual habian hecho ya, por otra
parte, algunos griegos, como Herodoto.

Pero existieron tendencias mds profundas vy
verdaderamente sintéticas, cuyos débiles ecos han llegado
hasta nosotros. El famoso tratado de Isis y de Osiris, de
Plutarco, por ejemplo, nos propone la interpretacion del
mito osiriano segun las diversas escuelas filosoficas
griegas”’. Sabemos que Plutarco dispuso de numerosas
obras para componer la suya y que frecuentemente se limité
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a recoger lo que sus antecesores habian dicho. Entre éstos
habia egipcios.

Por dificil que sea establecer si aquellos esfuerzos por
conciliar dos modos de pensar inconciliables interesaron a
un publico amplio, lo cierto es que en Alejandria existié un
ambiente apasionadamente deseoso de crear la sintesis de
dos tradiciones opuestas: de la mitologia y de la filosofia. La
imposible empresa no tuvo éxito. Sin embargo, se conoce un
poco la obra de Bolo de Mendes", de la que no nos quedan
mas que raras citas, y que se propuso fundir en un todo, que
¢l esperaba coherente, el pensamiento de los «magos» y la
fisica de Democrito.

Otra corriente sintética esta representada por el
hermetismo, del que ya hemos hablado, que aparece mas
tardiamente. De origen egipcio —recordémoslo— vy
auténticamente egipcio en sus principios™, tom¢ ideas
religiosas de aqui y de alld, y se expresa en un griego
enteramente sacado de la lengua filosdfica®. Pero se
muestra despectivo para con los griegos, a los que, segin
hemos dicho, declara incapaces de comprender jamas la
profundidad de la doctrina egipcia.

Si de la tendencia conciliadora de Manetén y de sus
similares no salieron mds que libros de historia y de
arqueologia de Egipto, y si del hermetismo no surgié mas
que un rechazo altivo de la tendencia sintética, en cambio
nacié toda una literatura extrafa, esotérica, en la que al fin
se impone el elemento irracional y cuyas ultimas
consecuencias son la alquimia y la magia... y, mds cerca de
nosotros, las extravagantes doctrinas de la antroposofia y las
otras mixtificaciones que creyeron reconocer en la mitologia
egipcia la expresion de verdaderos conocimientos
modernos.
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En efecto, Bolo, segin sugiere Festugiére, puede ser
considerado como el fundador de la alquimia —por lo
demas, involuntariamente, al parecer— porque compuso un
tratado de tinturas. Se dice que, todavia preocupado
simplemente de la técnica, en él enseflaba los métodos
egipcios mediante los cuales puede cambiarse el color de las
cosas, como puede cambiarse cualquier piedra en oro...
pintandola. Eran los viejos métodos egipcios del chapado
utilizados desde hacia miles de afios en la decoracion de los
templos. Lo malo es que aquel arte de la ilusion fue tomado
en serio muy pronto por lectores dvidos de cosas
sensacionales, y qued¢ abierto el camino a la vana busqueda
de la piedra filosofal...

Y aun se llevd a cabo en Egipto un dltimo esfuerzo de
conciliacion. Por razones simplemente materialistas, desde
luego, los magos se lanzaron a una sintesis de las diversas
creencias que conocian. La magia es, sin duda, una actividad
muy antigua en Egipto y puede afirmarse que la religion es
magia en la medida en que descansa sobre la creencia de que
se puede influir cerca de los dioses mediante ritos para
obligarles a disponer las fuerzas naturales en el sentido
deseado por el hombre. Pero lo que en la época
grecorromana se llama de un modo mds preciso magia es un
sistema pragmatico que se apoya en los mismos principios,
pero cuya aplicacion es diferente: beneficia a los individuos
y se emplea para conseguir ventajas limitadas, no ya para
mantener en pie una representacion de la totalidad de la que
depende la del mundo real, mientras que la magia se
contenta con utilizar esta representacion como podria
servirse de cualquier otra, sin tomar nunca conciencia de
ella.

Esta magia de finales de la antigiiedad grecoegipcia es ya
la magia moderna, porque las teorias y técnicas que en ésta
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se encuentran a lo largo de toda la Edad Media y hasta
nuestros dias se formaron entonces en aquel Egipto
helenistico lleno de extranjeros, que intercambiaban sus
ideas y modos de pensar.

Nuestra informaciéon depende aqui de algunos papiros
redactados en demotico, en griego o en copto,
indistintamente, y veces en dos lenguas al mismo tiempo!®'..
La variedad de lenguas es una prueba de la unidad de la
creencia por encima de las diferencias de los pueblos y la de
una comunidad de preocupaciones a un cierto nivel, como
ya hemos observado en la religion popular. Parece, desde
luego, que Alejandria fue el centro donde se elaboré aquel
sistema magico, porque es aparentemente el unico lugar de
posible reunion de los sabios egipcios, griegos y judios, cada
uno de los cuales aport6é su contribucién al conjunto. El
cosmopolitismo es uno de los rasgos caracteristicos de esta
magia. En efecto, los magos saben exactamente lo que deben
a Egipto, a los griegos y a los judios, pero, a pesar de todas
las incompatibilidades que hemos sefialado entre las
distintas razas, parecen haber admitido implicitamente una
mas profunda comunidad de los hombres considerando que
lo que ayuda a los unos puede también ayudar a los otros.
Lo unico que importa es socorrer al individuo en el mundo
real, gracias a una técnica que nadie tiene el orgullo de creer
conocer por sus solos medios.

La magia helenistica sugiere, pues, frente al desarrollo de
los pueblos que han perdido la fe en los «valores
tradicionales» de sus diversas culturas, un sentimiento de
comunidad cuya existencia hemos mencionado ya a
proposito de la religion popular. Nada tiene de extrafo, por
lo tanto, verla nacer y desarrollarse paralelamente al
cristianismo, cuyas aspiraciones ultimas no tienen, sin

313



embargo, nada de comun con las suyas'®”,

Para el mago helenistico, toda potencia reconocida o
simplemente conocida merece ser invocada. En
consecuencia, apela tanto a los viejos dioses egipcios como a
los salvadores griegos; Yahveh reina al lado de Seth o de
Hermes-Thoth, rodeado de arcangeles y de Eones
procedentes de la gnosis. También estd Cristo, que retine en
si los poderes de un dios y de un muerto maléfico, porque
muri6 de muerte violenta®. Sin ningin fanatismo, los
magos helenisticos aceptaron todas las representaciones de
lo divino que podian conocer, convencidos como estaban de
la unidad fundamental de Dios'®. Abundan las
declaraciones henoteistas, como: «Uno es Dios... cualquiera
que sea». Lo importante para el mago serd, por consiguiente,
encontrar la representacion divina en la que la potencia de
que ¢l quiere servirse se reconozca y se vea obligada a
dejarse manejar. De ahi esas series de nombres complejos de
aspecto barbaro, interminables por el miedo de olvidar algo
o compuestos segun las reglas de una abstrusa mistica de los
nombres y del alfabeto, y de ahi esas figuras compuestas que
acumulan partes de imdagenes divinas tradicionales. De ahi
también, a costa de enormes esfuerzos de reflexion, esos
dioses sintéticos en los que se ha tratado de unir a los
contrarios, como aquéllos cuya existencia ha revelado
Stricker!® y que es imposible pintar o nombrar, pero que
pueden representarse mediante simbolos inefables, en los
que se unen, bajo la forma de un buitre y de un cocodrilo, el
cielo y el infierno, mientras que los extremos estdan unidos
por un ledn, imagen de los poderes terrestres. Mas perfecta
aun fue la sintesis realizada en el dios acéfalo®®. Esta figura
monstruosa de un decapitado, dotado de toda la potencia
del muerto de muerte violenta, une en si a Seth y a Osiris
bajo el nombre de Jad, que no es otro que el Yahveh
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«revelado a los profetas de Israel». Segin un papiro magico,
en efecto, este dios se presenta con caracteres opuestos. Su
sudor es la lluvia fecundante —como el sudor de Osiris—,
pero él es también el fuego eterno, el relampago y el trueno,
como Seth. Estos esfuerzos por expresar la unidad de la
potencia que domina el mundo —conocemos una
asombrosa representacion del dios acéfalo erguido sobre el
mundo que, a su vez, descansa sobre el infierno'®'— pueden
parecer extraflos, pero no por €so son menos patéticos y
reveladores de un estado de espiritu en los siglos helenisticos
y romanos, que nuestra época mirara, sin duda alguna, con
simpatia, sometida como esta ella también a la necesidad de
sintesis nuevas. En las condiciones de entonces, en aquel
mundo desmoralizado que nos revela algin pasaje del
Asclepius'®®l, la magia, por extrafio que parezca a nuestros
espiritus modernos, representa una corriente optimista. Si
los partidarios de la fe tradicional prevén el hundimiento en
que viven y con ¢l también el del universo entero, los magos,
por el contrario, creen en la potencia del verbo y del rito
sobre la cual estaba fundado el mundo antiguo, y saben
crear ritos nuevos adaptados a sus nuevas necesidades,
basados en una nueva nociéon del hombre. Mientras el
egipcio antiguo se sentia a si mismo como miembro de
Egipto, el judio era una parcela de la vida de su tribu y el
griego era ciudadano de una ciudad, en el mundo
helenistico, Egipto, la tribu y la ciudad mueren cuando la
nocion de Estado no existe aun mas que para una minoria
intelectual, y ni el fellah ni el griego del campo se han
integrado en ella. Todo lo que quedaba era una fe heredada
de los antepasados egipcios en la potencia total del espiritu,
capaz de plegar la naturaleza a la voluntad humana. En
aquel tiempo no se piensa mas que en plegar la naturaleza a
la voluntad de cada uno, porque se trata ante todo de
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salvarse a si mismo.

Todo lo que hemos podido descubrir estudiando los
testimonios de la magia tardia induce a creer que los
egipcios que contribuyeron a fijar su doctrina debian de ser
sacerdotes, pues eran los unicos que podian tener el
conocimiento de los ritos y mitos que encontramos en las
recetas y sobre todo debian de ser capaces de comprender
los mecanismos segtn los cuales funcionaba el pensamiento
magico. Eran, sin duda, de aquellos «ritualistas en jefe» que
la Biblia ha conocido con el nombre de Chartummim,
versados a la vez en los ritos de la religién y capaces de
verdaderos juegos de prestidigitacion que podian, al menos,
dar la ilusion del poder. Es tentador atribuir a éstos los
origenes de la magia grecoegipcia, mientras que el
hermetismo —de una elevacién moral mucho mas alta, pero
también mds extrafio a la vida cotidiana— seria obra de un
clero de alto rango, fuertemente helenizado, aislado de los
problemas inmediatos, pero, en cambio, capaz de captar el
conjunto de la doctrina y de reelaborarla gracias a los
nuevos medios que el extranjero habia puesto a su
disposicion.

Tal fue en su diversidad y sus contradicciones la vida
espiritual e intelectual del Egipto tardio. Universo de la
piedra y del bronce cuando el resto del mundo usaba ya el
hierro, cuyo pensamiento también seguia siendo el mismo
que habia sido fiel a sus principios de otro tiempo y a sus
métodos experimentados, emple6é sus ultimas fuerzas en
llevar aquel pensamiento hasta sus limites extremos. Esta fue
la fuente de su inmenso prestigio a los ojos de los pueblos
jovenes que lo conocieron.

Su teologia de juego de palabras produjo entonces sus
mas perfectas obras maestras en los templos de Edfu, de
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Filas, de Esna, donde su mitocosmologia daba cuenta de los
menores detalles del mundo.

Pero no parece que fuese consciente de consagrar todos
sus esfuerzos a perfeccionar una representacion que se habia
apartado poco a poco de lo real y con la cual no podria ya
dominarlo como en el pasado.

Mientras los ultimos hierogramaticos construyen el
templo de Edfu y, grabando en él todos los refinamientos de
su saber, intentaban poner nuevamente de manifiesto el
orden del universo que en él se materializa espléndidamente
en el mismo suelo de Egipto, en Alejandria, los griegos
edificaban el Museo donde Eratoéstenes, Euclides y tantos
otros dibujaban los primeros esquemas de un mundo
totalmente nuevo. Gracias a ellos, la palabra iba a dejar paso
al namero.

II. SIRIA EN LA EPOCA HELENISTICA

Bajo la dominacién persa, desde el 534 al 332 a. de C,,
Siria fue una provincia unitaria gobernada por un satrapa
persa, situacion en la que permanecié también bajo
Alejandro y que no modificé radicalmente hasta el 301.
Desde que Ptolomeo I, rey de Egipto, en la guerra de los
Diddocos contra Antigono el Ciclope ocupd la parte
meridional de Siria, ésta permanecié bajo el dominio de los
Ptolomeos y precisamente durante casi un siglo, hasta la
batalla cerca de el Panion, en las fuentes del Jordan (200
a. de C.). En aquel aflo también la parte meridional de Siria
pasa a manos de los Seléucidas, es decir, del rey Antioco III
(223-187). La parte septentrional, por el contrario,
denominada oficialmente «Seléucida» desde la particion de
los reinos del Triparadiso (321), pertenecia a Antigono I, y,
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tras su muerte en el campo de batalla de Ipso (301), se
encontraba bajo el dominio de Seleuco I. El limite entre la
Siria ptolemaica y la seléucida pasaba con toda probabilidad,
desde el 301, a lo largo del recorrido del rio Eléutero
(Litani). El Eléutero desemboca en el Mediterraneo, entre
Simira y Ortosia, y esto significa que, en la costa, el limite se
encontraba al sur de la ciudad de Marato. El trazado de la
frontera en el interior del pais no puede establecerse con
seguridad; limitémonos, pues, a decir que Damasco y sus
contornos formaban parte del reino de Ptolomeo. En
realidad, durante la primera guerra siria (y probablemente
en el 274) Damasco cay6 en manos de los seléucidas, por lo
que el territorio seléucida se extendia en el interior mucho
mas al sur que sobre la costa. Es probable que el Antilibano
hasta las fuentes del Jordan, en direcciéon aproximada norte-
sur, constituyese el limite entre los dos reinos helenisticos'®’,

Para el Egipto ptolemaico, la Siria meridional, con las
metrépolis fenicias, representaba una posesiéon de valor
inestimable: Egipto era un pais sin bosques, tenia necesidad
de los cedros del Libano y no puede sorprender que ya los
faraones hubieran emprendido en varias ocasiones
expediciones militares contra Siria, como el gran
Tutmosis III, que en el siglo xv a. de C. habia incluso
alcanzado y cruzado el Eufrates («el agua que corre en
direccién inversa»). La flota de los Ptolomeos estaba
formada esencialmente por naves de las grandes ciudades
fenicias, y no es casual que entre los almirantes del primero
y del segundo Ptolomeo figurase el rey de Sidon, Filocles.

Los Ptolomeos administraron la Siria meridional como
un unico gran territorio de gobierno general, que
oficialmente llevaba el nombre de «Siria y Fenicia», aunque
los historiadores —y entre ellos también Polibio— solian
darle el nombre de Celesiria. El pais estaba sometido a un

318



gobernador (estratego), al lado del cual operaba un
«encargado de las rentas de Siria y Fenicia». Ademads, la
region estaba dividida en un cierto nimero de hiparquias,
probablemente herencia del tiempo de Alejandro. Habia
también una serie de territorios que estaban exentos de la
administracion  directa, especialmente las ciudades
maritimas fenicias, asi como los territorios de los soberanos
indigenas, como la region del jeque Tubias de los Amonitas,
que acertaba a congraciarse con los Ptolomeos mediante el
envio de animales raros para el jardin zooldgico de
Alejandria. Los Seléucidas, tras la definitiva conquista del
pais en el 200 a. de C., adoptaron sin modificarla
sustancialmente la administracién ptolemaica en la Siria
meridional. Antioco III supo mantener buenas relaciones
especialmente con los hebreos; si hemos de atenernos a
Josefo (Ant. Jud., XII, 138-144), este rey, tras el paso de
Jerusalén a su soberania, confirmd a los hebreos en sus
privilegios solemnemente. En la Siria septentrional, por el
contrario, las cosas sucedieron de modo muy distinto, pues
el fundador de la dinastia, Seleuco I (muerto en el 281),
habia fundado alli un gran numero de ciudades
macedonicas. Seleuco I habia emprendido la experiencia de
hacer de la Siria septentrional (y de los territorios lindantes
con la Mesopotamia del norte) una nueva Macedonia. El
historiador Apiano (siglo 11 d. de C.) nos da una relacién
altamente instructiva de las fundaciones maceddnicas y
griegas en la region de la Siria del norte (Apiano, Guerra
siriaca, 57): de 16 nombres de ciudades, 10 son macedonios
y, en cambio, solo 6 griegos. Las ciudades con nombre
macedonio son las siguientes: Berea, Edesa, Perinto,
Maronea, Calipolis, Pela, Anfipolis, Aretusa, Astaco y
Apolonia. Ademds, se encuentran en la Siria septentrional
también nombres de regiones macedonicas, como Ila
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Cirréstica (el nombre procede de la ciudad maceddnica de
Cirro) y la Pieria. Hace muchos afios Ernest Kornemann ha
interpretado esta circunstancia de acuerdo con la siguiente
tesis: «Seleuco I no ha helenizado en sentido general ni ha
querido amalgamar a los pueblos, sino mds bien en clara
reaccidn contra la politica de Alejandro, lo que hizo desde el
principio, para decirlo con wuna sola palabra, fue
“macedonizar”»"", No cabe duda de que en este caso la
vision de Kornemann es correcta, aunque su tesis ha ido
mas alla de lo conveniente. La Siria septentrional —de esto
podemos estar seguros— era el corazon del reino de los
Seléucidas, y en ella estaba también la fuerza principal de su
ejército, distribuido, en parte, en guarniciones, como en la
rica Antioquia, sobre el Orontes, la «capital del reino»,
fundada por Seleuco I en el lugar en que se levantaba
Antigonea (que a su vez debia su origen a Antigono el
Ciclope), y ademds en innumerables «katoikiai»
(«establecimientos militares»), en colonias militares, en las
que vivian los «soldados con permiso», instalados seguin
formaciones militares también. Estos se ocupaban en
trabajos pacificos hasta que, en caso de guerra, la orden de
movilizacion (el parangelma) del rey les llamaba a las armas.
Las ciudades mas importantes de la Siria del norte eran,
ademds de Antioquia, sobre todo Apamea, Laodicea y
Seleucia, estas dos ultimas a orillas del mar; por otra parte,
Seleucia durante un periodo bastante largo (desde el 246 al
219 a. de C.) form¢ parte del reino de los Ptolomeos, que asi
se habian procurada una importante base para su flota en la
Siria septentrional. Sobre la administracion seléucida de la
Siria Meridional (la Seléucida) tenemos escasas noticias,
pues sdlo sabemos que Seleucia de Pieria, que era el nombre
oficial de la ciudad, estaba regida por un gobernador
(epistates) real, que ejercia la vigilancia sobre los asuntos de
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la ciudad, a juzgar por una carta de Seleuco IV, fechada en el
186 a. de C., y conservada gracias a un epigrafe”’. La
Seléucida, en su conjunto, debia de estar sometida a un
estratego, y quizd Baquidas, que en el 161-160 a. de C.
dirigi6é una accién con una parte del ejército del reino contra
los Macabeos, fue un gobernador-estratego. En todo caso, lo
cierto es que la Seléucida, hacia finales del siglo 11, aparece
dividida en cuatro satrapias auténomas, correspondientes a
las cuatro grandes metrépolis de la regiéon. Ya
anteriormente, el territorio de la Comdgene se habia
separado como satrapia independiente, cuyo soberano se
habia emancipado del reino de los Seléucidas antes de
mediados del siglo 11 a. de C.

En la Siria meridional seléucida las condiciones de
gobierno llegaron a ser excepcionalmente dificiles a causa de
la insurreccion de los Macabeos, que tuvo repercusiones
también sobre la administracion. Asi, el gobierno general de
la «Siria y Fenicia» fue sustituido por otro en el 162: éste se
extendi6 desde la Ptolemaida hasta el confin egipcio, y con
esa extension se mantuvo hasta el 137-36 a. de C. En este
cambio se refleja la influencia de la sublevacién de los
Macabeos, que tuvo efectos revolucionarios en muchas
zonas de Palestina. En el siglo 11 a. de C. comenzaron los
esfuerzos de emancipacion de las grandes ciudades fenicias,
y hacia finales del siglo casi no hay ya ciudad importante
que no haya alcanzado su autonomia y ejercido el derecho
de asilo, gracias, en la mayoria de los casos, a una concesiéon
de los soberanos seléucidas. El ascenso de las metrdpolis
fenicias es mas o menos paralelo al declinar de la potencia
seléucida. Las fuerzas de los Seléucidas estaban desgastadas
por el contraste con Roma y después con los partos; ademas,
con el auge de las dinastias locales surgian siempre para el
reino nuevos adversarios que no podian ser ya contenidos.
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Cuando en el 83 a. de C. Tigranes de Armenia reunid bajo
su soberania los restos del reino de los Seléucidas, en otro
tiempo tan soberbio, no quedaban mas que algunas partes
de Cilicia y de Siria. El golpe final se lo dio Pompeyo. Tras
un breve interregno del ultimo Seléucida, Filipo (69-63),
Pompeyo transformd los territorios de la Siria septentrional
y de las ciudades fenicias en la provincia romana de Siria
(64-63 a. de .C.). Es el final de un reino glorioso y de una
dinastia importante que durante siglos desempenné un papel
de primerisimo rango en la historia del Asia anterior.

No hay absolutamente indicio alguno del hecho de que
las poblaciones de Siria considerasen como una especial
desgracia la divisiéon del pais, que duré alrededor de 100
aflos, entre Ptolomeos y Seléucidas (301-200 a. de C.). Si los
hombres de Siria sufrieron alguna angustia, fue la de las
interminables guerras que se mantuvieren entre las dos
dinastias por la posesion de la parte meridional de la regién.
No menos de seis veces Ptolomeos y Seléucidas cruzaron sus
armas por la Siria meridional, en el periodo del 274 al 145
a. de C., sin que los tratados de paz aportasen ninguin
cambio importante a favor de uno u otro de los
contendientes. El problema sirio fue la materia inflamable
que continuamente sometié a sangre y fuego el mundo de
los estados helenisticos.

A pesar de la intensa helenizacién y «macedonizacidon»
de Siria se conservd por doquier y con especial tenacidad,
sobre todo en la meseta, el elemento demografico indigena.
En las ciudades de los fenicios pero también entre los
hebreos de Jerusalén el helenismo hizo alguna conquista, la
lengua de las personas cultas era el griego y la mayor parte
de las ciudades tenia un gimnasio que representaba el centro
de la formacion helénica y de la vida social griega; muchas
ciudades tenian también un teatro griego. La poblacion
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indigena conservaba, sin embargo, en todas partes sus
tradiciones hereditarias, sobre todo sus divinidades, vy,
gracias a las mujeres del pais, las divinidades orientales
entraron frecuentemente en el panteén de los griegos y de
los macedonios con la unica diferencia de que entre estos
ultimos, en lugar del nombre oriental, se introducia uno
griego. Asi es posible que bajo los numerosos nombres de
divinidades griegas relacionados con las inscripciones se
ocultasen figuras divinas sirias y fenicias. Por ejemplo, en
Gerasa, en el territorio del Jordan oriental (en la época
helenistica, la ciudad se llamaba «Antioquia sobre el
Crisorroa»), se encuentran un gran templo de Zeus
Olimpico y un templo de Artemisa, que, aunque construidos
ya en el siglo 11 d. de C,, se levantan en el lugar donde antes
habia santuarios mds antiguos. Es, pues, posible que tras el
nombre griego deban buscarse figuras de divinidades
originariamente indigenas, como es posible ver también en
muchas otras localidades de Siria: en el caso de Zeus
Olimpico, podria pensarse que la divinidad precedente fuese
Baal shamen, Baal, el seflor del cielo, y en el de Artemisa, tal
vez fuese Astarté o Atargatis. Por otra parte, estas dos
divinidades se encuentran en muchas variantes locales en
toda la region de Siria: una es un dios que manda en el sol y
en la luna, asi como en la vegetacidn, y la otra es una diosa
del amor y de la fecundidad. Los nombres son a menudo
s6lo apariencias, e incluso en un templo de la Némesis, en
Gerasa, de época imperial tardia, no es seguro, en absoluto,
que tras el nombre de divinidades griegas no se esconda una
divinidad local.

Si nos dirigimos hacia la Siria septentrional, el visitante
actual se siente especialmente atraido por las imponentes
ruinas de Baalbek (el nombre procede, sin duda, de ba’al
big’ah, «Sefor de la llanura»). Se ignora cuando fue fundada
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Baalbek, pero debe pensarse que esto ocurrié en época
helenistica, tal vez gracias a un Ptolomeo o a algun soberano
itureo (O. Eissfeldt). La ciudad de Baalbek domina la amplia
y fértil llanura entre el Libano y el Antilibano; tiene una
importante posicion estratégica y parece muy dificil creer
que esta circunstancia pasase inadvertida a los soberanos
helenisticos. La divinidad principal de la ciudad, llamada
por los griegos «Zeus de Helidpolis», tiene en el nombre la
designacion griega de Baalbek: Helidpolis, la «ciudad del
dios del Sol». Divinidades solares se veneraron, por lo
demds, en muchas localidades de Siria, y los griegos y los
macedonios solian asimilarlas a Zeus, dios del cielo. En la
época imperial romana, Helidpolis-Baalbek experiment6 un
rapido auge, hasta que los problemas de la guerra pusieron
un brusco fin a tal desenvolvimiento, en la segunda mitad
del siglo 111 d. de C. Sin embargo, el Zeus de Helidpolis no es
originariamente una divinidad solar, sino mds bien un dios
del tiempo y de la vegetacidn, y es divinidad indigena. Este
dios, aunque con nombre latino (Jupiter Heliopolitanus),
adquirié una gran consideracién durante muchos siglos
tanto en la patria como en el extranjero, sobre todo como
divinidad oracular. Al Jupiter Heliopolitano esta dedicado el
gran templo de la Acrépolis de Baalbek, que se encuentra
sobre la ciudadela arabe, mientras que aun se discute la
asignacion del pequefio templo de la Acrdpolis a Baco,
Venus u otra divinidad.

También la rica ciudad caravanera de Palmira ha tenido
seguramente un importante papel en la época helenistica; su
era comienza en el ailo 312 a. de C,, es decir, segin los
documentos, con posterioridad a la época seléucida. En
Palmira no se han encontrado hasta ahora ni inscripciones
ni edificios de la época de los Seléucidas. No muy diferente
es la situacion en Dura, sobre el Eufrates medio (Salihijeh),
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que en los afios veinte y treinta de nuestro siglo se hizo
famosa en todo el mundo gracias a las excavaciones de la
Académie des Inscriptions et Belles Lettres de Paris (bajo la
direccioén de Franz Cumont) y de la Yale University de New
Haven (dirigidas por Mijail Rostovcev). Si también el
nombre de Dura es una prueba de que el centro existia ya en
la época babildnica (duru se interpreta como «localidad»,
«muro»), su verdadera importancia se inicia con la época
helenistica. Dura fue fundada, por segunda vez, por
Nicanor, el gobernador general de la satrapia superior bajo
Seleuco 1", La ciudad recibi6 el nuevo nombre de Europos,
que recuerda el lugar de nacimiento de Seleuco I en
Macedonia, y era, pues, un homenaje al soberano. Dura-
Europos tuvo una guarnicidn macedonica, a la que
correspondia, sobre todo, la tarea de vigilar las rutas de las
caravanas hacia Berea (Alepo), Palmira-Emesa y, en el valle,
hacia Babilonia. Un relieve de época tardia nos demuestra
que el recuerdo de los primeros Seléucidas permanecia muy
vivo alli. En este relieve esta representado Seleuco I en el
momento de poner una corona sobre la cabeza del dios de la
ciudad de Dura, Gad. Si todas las esperanzas que ligaban a
Seleuco I con Dura-Europos se vieron satisfechas es otro
problema. En todo caso, hacia el 140 a. de C., los partos, al
apoderarse de la Mesopotamia, se adueflaron también de
esta base sobre el Eufrates medio, muy probablemente sin
encontrar fuerte resistencia. El reino de los Seléucidas en
aquella época estaba muy debilitado, y los habitantes de Siria
se sentian felices por el hecho de que los partos se
estableciesen sobre el Eufrates en lugar de inundar con sus
ejércitos de caballeria la region, todavia muy rica, entre el
rio y el Mediterraneo.

En Dura-Europos se encuentran innumerables dioses y
cultos, dos de los cuales, por lo menos, deben atribuirse con
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toda seguridad a la época de los Seléucidas. Por ejemplo, el
templo de Zeus Megisto, que fue fundado ya bajo
Antioco III (o bajo Antioco IV). No faltan, como puede
imaginarse, los nombres de divinidades orientales; al lado
del dios de la ciudad, Gad, pueden recordarse también
Atargatis, Bel, Aflad (que significa, sin duda, «hijo de
Hadad»).

Las excavaciones de Dura-Europos han demostrado,
ademads, que la ciudad originalmente habia sido proyectada
como una verdadera fortaleza, pero no llegé nunca a tener
tal condicion. Algunas obras proyectadas por su fundador
jamas fueron realizadas, tal vez a causa de las incidencias de
la situacidn politica y, en especial, del estallido de las guerras
sirias. Estas obligaron a los Seléucidas a emplear sus fuerzas
en otra direccion contra los Ptolomeos. Por lo demas, Dura-
Europos fue fundada segin el esquema de Hipodamo, es
decir, en tablero, al igual, por ejemplo, que Rodas y, en Siria,
que las ciudades helenisticas de Berea (Alepo) y Laodicea.
En documentos mds tardios de la época de los partos
aparece demostrada la existencia de los kleroi (lotes de
tierra), cuyos propietarios eran, sin duda, «clerucos», es
decir, soldados que se habian establecido alli y a cada uno de
los cuales se le habia adjudicado un determinado territorio a
orillas del Eufrates; éste fue repartido en los llamados
«hécades» («cien partes»), que recibieron nombres de
personas, probablemente segin los nombres de los jefes
militares de la guarnicion de Dura. Los «hécades»
comprendian innumerables kleroi individuales. En época
tardia, bajo los partos y los romanos, se sabe que en Dura-
Europos habia un gobernador de la ciudad, que era, al
mismo tiempo, comandante de la guarniciéon. Bajo los
partos, existian también magistrados reales, y no tenemos
razon alguna para creer que bajo los Seléucidas las cosas
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fuesen de otro modo. Para la administraciéon habia un
archivo y una oficina del registro. Los macedonios tenian en
Dura-Europos una posicion privilegiada: constituian una
clase elevada, y en la época de los partos existen atin algunas
familias macedonias; en una de éstas, la de Seleuco, hijo de
Lisia, se transmite hereditariamente el cargo de gobernador
de la ciudad, de estratego y de «epistata», hasta la definitiva
conquista de Dura por los romanos, bajo el emperador
Lucio Vero, en el 164-65 d. de C.””). Mientras tanto, y a
pesar de todo, el ambiente se ha transformado mucho y en
Dura, en este periodo, no queda ya ni un templo dedicado a
una divinidad puramente griega.

Pero no seria justo subestimar la influencia del espiritu
griego en Siria. En este pueblo de antigua cultura, el
gimnasio tuvo una influencia altamente benéfica. Millares y
millares de jovenes recibieron alli su educacién, y no sélo
griegos y macedonios, para los que frecuentar un gimnasio
era cosa natural, sino también innumerables orientales, para
quienes se abrié asi el acceso a las fuentes de la cultura
helenistica. En consecuencia, muchos hombres de origen
oriental se consagraron con gran éxito en el campo de la
literatura y de la ciencia griegas. Citaremos aqui s6lo dos
nombres: el gran erudito Posidonio (135-51 a. de C.) y el
poeta  Meleagro de  Gadara, aproximadamente
contempordaneo de Posidonio. De la juventud de Posidonio,
nacido en Apamea, en la Siria septentrional, poco o nada
sabemos, pero seguramente recibi6 en su patria, en Siria, las
bases de su amplia cultura. Pertenecia a una familia
acomodada que gastd6 mucho en la educacién del hijo.
Recordando, sin duda, su juventud, escribe que los sirios
usan los gimnasios para el ocio, como los romanos los bafios
publicos, y que en ellos se dan fricciones con ungiientos
olorosos y con aceites —es una alusidn a la agonistica griega,
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que siempre resultd extrafia a los orientales”*—. No es éste
el lugar adecuado para hablar de la obra de Posidonio. Baste
decir que fue historiador, gedgrafo, filésofo y tedlogo, y que
toda su obra ha influido en la historia espiritual del
Occidente por las mds diversas vias, aunque algo de ¢l sigue
siendo enigmadtico para nosotros.

El otro sirio, Meleagro, se hizo famoso como poeta de
epigramas y satiras. Fue educado en el gimnasio de Tiro, la
antigua ciudad fenicia. En su epitafio, Meleagro, como es
costumbre, habla de su origen:

Atica patria la luz me dio en Gadara asiria,

pero mi maestra fue Tiro, la gran ciudad insular;

de Eucrates he nacido yo, Meleagro, caro a las Musas,

que primero por el poético laurel luché con Menipo.

Si soy, pues, un sirio, ;qué importa? Amigo, un solo
caos

nos ha sacado a todos a la luz, la patria de todos es el
mundo.

En todo caso, es de sefialar el hecho de que Meleagro
designe como su patria dtica a la cuidad siria de Gadara.
Sin embargo, Gadara, situada al sureste del lago de
Genezareth como Gerasa, Filadelfia (Rabbath-Ammon) y
Escitépolis (Beth-Sean), forma parte de las ciudades de la
Decapolis, en el territorio del Jordan oriental. En ellas vivia,
consciente de su propia cultura, una clase helénica que, atin
en tiempos de Jesucristo, cultivaba los ideales del helenismo
con especial constancia. No es, pues, sorprendente que en
época tardia la palabra «heleno» en Palestina y en otras
partes se convirtiese en sinénimo de «pagano». Pero
«heleno» no tiene sdlo ese significado, pues designa a todos
los hombres y mujeres que en las ciudades sirias y fenicias
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pertenecen a la clase superior constitucionalmente
privilegiada, los «helenos», sin referencia a su nacimiento y
origen nacional. Cuando en el Evangelio de Marcos (VII,
26) se habla de una «griega, de origen sino fenicio», tal
contradiccién puede explicarse sélo en el sentido de que la
mujer pertenecia al grupo privilegiado de los «helenos»,
aunque por nacimiento fuese sirofenicia. En este caso, como
frecuentemente ocurre, la posicion juridica y la nacionalidad
son dos cosas diferentes. Por lo demas, es casi imposible
imaginar la confusion de los pueblos de Siria en el periodo
helenistico. Pero la cultura helénica sigue siendo siempre la
levadura que hace fermentar la cultura del pais y de sus
habitantes.

Posidonio, que tampoco en otras ocasiones ve con
buenos ojos a sus connacionales, ha esbozado un interesante
cuadro de la vida de las ciudades sirias poco antes de su
tiempo, refiriendo un episodio que, sin duda, le ha sido
transmitido oralmente. Se trata de una guerra local entre las
ciudades de Apamea, la patria de Posidonio, y Larisa, en la
Siria septentrional. Lo que Posidonio cuenta del equipo de
los ciudadanos que parten para la guerra es verdaderamente
incluso grotesco. Estos ciudadanos, segin Posidonio,
llevaban espada y lanza cubiertos hasta de suciedad y de
herrumbre, y se habian puesto en la cabeza sombreros de
enormes dimensiones para protegerse contra los rayos del
sol sin que, por otra parte, pudiesen impedir naturalmente
que la gola fuese golpeada por las corrientes de aire.
Ademas, llevaban consigo asnos como animales de carga,
sobrecargados no sélo de vino y de articulos alimenticios,
sino también de las mas diversas variedades de flautas, como
si partiesen para un banquete y no para la guerra.
Conocemos demasiado poco la historia local de Siria para
poder decir como termino aquella guerra singular. De todos
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modos, deberd situarse en el periodo inmediatamente
siguiente al 145 a. de Cristo, cuando la potencia de los
Seléucidas estaba declinando ya. Los ciudadanos debian de
haberse olvidado, desde hacia mucho tiempo, de hacer la
guerra por si mismos, pues los conflictos entre los soberanos
helenisticos se libraron siempre con soldados de profesion y
con mercenarios.

A pesar de todo, Siria era un pais rico. En los valles del
Orontes, en las llanuras de la Fenicia y sobre los soleados
declives del Libano y del Antilibano, se cultivaron plantas de
todas clases. Posidonio habla de la gran riqueza de Siria y
dice que sus habitantes vivian como en una eterna fiesta. A
Siria y a Fenicia llegaban las grandes rutas caravaneras que
trafan de lejos las mercancias. Asi, las ciudades de la costa de
Fenicia eran los puertos de exportacion de las telas de seda
que llegaban importadas de China. Siria no carecia de
manufacturas y, en conjunto, el pais se las arreglaba con sus
productos agricolas e industriales del modo mas feliz; habia
superabundancia de todo, de manera que en periodos
normales podia exportarse mucho. Estrabdn (que vivié en la
época de Augusto y de Tiberio) describe a Siria con los mds
rosados colores; naturalmente, en aquella época era, desde
hacia mucho tiempo, provincia romana, pero el cuadro de
conjunto no puede haber sido muy distinto bajo la
soberania de los Seléucidas y de los Ptolomeos.

En la época helenistica Siria fue en conjunto un pais
feliz, a pesar de las numerosas guerras que alli se libraron:
una floreciente economia, un comercio rico, un gran
numero de famosos lugares de cultura, asi como una vida
religiosa muy intensa: éstos son los signos de una de las
épocas mas espléndidas de la historia de aquella region.
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III. ELJUDAISMO PALESTINO DESDE ALEJANDRO A POMPEYO

Desde el 332 al 177 los judios se sometieron
resignadamente a todo poder griego que dominase la costa
palestina. La version de Josefo de que Alejandro vino a la
ciudad carece de base”. Mas digno de crédito es su relato
de que Ptolomeo I pudo tomar, en cierta ocasion, Jerusalén,
porque el pueblo se negd a combatir en sibado (Apidn, I,
209, Antigiiedades, XII, 4). Ptolomeo también llevé a
muchos judios a Egipto (Aristeas, 12, 5; Ant. XII, 7, ss;
Apidn, 1, 186). Esclavitud y emigracion intensificaron las
relaciones del pais con el mundo circundante.

Alejandro o Pérdicas repoblaron Samaria con
macedonios””.. Desde entonces el centro de reunién en el
norte, junto a Siquem, para el culto a Yahveh fue el monte
Gerizim, donde inmediatamente se levanté o se estaba
levantando ya un templo. Los adeptos de este culto
(«siquemitas») se diferencian de los nuevos «samaritanos»
macedonios. La diferencia persistio hasta finales del 180
(Sirach 50, 25 ss.), pero Josefo la ignora. Estos
acontecimientos no quebrantaron la unién religiosa del
norte de Israel con Judea. En Egipto, los siquemitas y los
judios formaron una sola comunidad religiosa; sus
miembros disputaron sobre la distribucién de su comun
reserva —jcudnto correspondia a Jerusalén y cudnto a
Gerizim (Ant. XII, 10 ss.)?—. En Judea siguieron siendo
oficialmente un solo pueblo hasta el siglo 11. Jasén de Cirene
escribié que Antioco IV «dejo gobernadores para perseguir
la (Unica) raza, a Filipo en Jerusalén... y a Andrénico en
Gerizim... y no mucho tiempo después envié a Cero6n, un
ateniense, para obligar a los ioudaioi a abandonar sus leyes
ancestrales... y a dedicar el templo de Jerusalén a Zeus
Olimpico y el de Gerizim... a Zeus Xenio»"*. El empleo del
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término ioudaioi («judios») aplicado a los siquemitas no es
una excepcion; el poema de un tal Teddoto (conocido en
202-175?) celebrando a «la ciudad santa», Siquem, llevaba el
titulo «Acerca de los ioudaioi»”. Probablemente la
importancia del culto judio a Yahveh dio origen a que se
llamase «judios» a otros adoradores de la misma deidad. Un
siglo después, tras la anexion de los idumeos a la unidad de
culto de Jerusalén, también se les llamé ioudaioi (Reinach,
Textes, cf. pp. 88 y 182).

Jerusalén, emplazada en una zona mas fria que Samaria,
no sufrié el asentamiento griego, pero fue tomada una
docena de veces entre el 332 y el 177 por los ejércitos griegos
y probablemente tuvo una guarnicion griega durante todo
este periodo. Los oficiales del gobierno y los hombres de
negocios griegos penetraron en todos los pueblos del pais®®’.
Con ellos llegd el conocimiento del griego, que era ya el
lenguaje de la administracién y de los grandes negocios y
que fue convirtiéndose en el de las conversaciones cultas y
de la literatura. Esto produjo un descenso en el uso del
hebreo, que ahora se hace un idioma sobre todo literario,
legal y liturgico. (Las clases inferiores hablaban, en su mayor
parte, arameo). Y dio también origen a la corrupcién de
varios pasajes del Antiguo Testamento, que revelan un
periodo de copistas ignorantes. Pero la escritura del hebreo
no cesé totalmente®'’.

La autoridad griega se intensificd durante veinte afos,
en que Judea cambié de manos entre los Ptolomeos y sus
adversarios (321-295 aproximadamente). Después el pais
permanecid bajo el firme dominio de los Ptolomeos hasta el
218. Este periodo de estabilidad asentd el prestigio del
Pentateuco, la ley escrita del culto de Jerusalén y de Gerizim.
Como la historia de su desarrollo habia sido olvidada, surgié
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la leyenda de su perpetuidad. De aqui que en el periodo
siguiente el intento de cambiar «la Ley» fuese el colmo de la
perversidad (I Macabeos, 1, 49), la defensa de la Ley, la
consigna de la resistencia (I Mac. 2, 27; cf. 6, 59) y la
destruccidn de los textos escritos de la Ley, un objetivo de
los reformadores (I Macabeos, 1, 56).

La estabilidad de los Ptolomeos también dio origen al
prestigio de la heredabilidad del Sumo Sacerdocio®. Por
esta razon varios grupos reclamaron luego su padrinazgo.
Los Macabeos, que usurparon el sacerdocio y mantuvieron
en el exilio a sus legitimos herederos, fueron representados
por sus seguidores como protegidos de la linea legitima
(IT Mac. 15, 12 ss.). Los Fariseos (a menudo enfrentados con
los Macabeos) reivindicaron como autoridades suyas una
relaciéon de individuos que se remontaba hasta el Sumo
Sacerdote Simon el Justo (Mishnah, Abot 1, 1, ss.). Sirac (que
no figuraba en la relaciéon de los Fariseos) terminaba su
elogio de «nuestros padres» con Simoén, que repard el
templo, fortificd la ciudad y fue glorioso en el santuario (50,
1 ss.). Fue probablemente este Simén'™! el que negocié con
Antioco III cuando éste tom¢ la ciudad en el 201 y otra vez
en el 198, poniendo fin al siglo de dominacién ptolemaica.
Ademas de hacer concesiones en favor del templo y de los
ciudadanos, Antioco garantizé que el pueblo podria vivir de
acuerdo con su propia Ley, lo que luego confirmé con un
decreto en que prohibia la violacidén de la pureza de los
tabues y de las ordenanzas de los sacrificios en el templo.

De todos modos, José, primo de Simén, de la familia de
Tobias de Amdn, habia sido favorito en la corte ptolemaica
y comia diariamente en la mesa del rey, que no era puro
(Ant. XII, 173). Uno de los hijos de José, Hircano, construyo
un templo en Transjordania®!. Y uno de los hijos de Simén,
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Onias, que hered6 el Sumo Sacerdocio, es elogiado por
IT Macabeos como observante de la Ley (3, 1); pero otro,
Joshua-Jason, convenci6 a Antioco IV para que le nombrase
Sumo Sacerdote en lugar de Onias, y consiguié la
autorizacién real para introducir las costumbres griegas'™’.
Pero fue Onias, y no Jason, quien se unié con Hircano,
enemigo de su padre, mientras los hermanos de Hircano,
antes aliados de Simoén, ahora se aliaron con un no

sacerdote, Menelao, contra toda la familia de Simon!®®.

Parecida variedad de actitudes se daba también entre el
pueblo. Unos rechazaron la Ley y otros llevaban sus
exigencias hasta declarar impuros los servicios en el templo
y formar sectas propias. Enoch, 89, 73 y quizas Asuncion de
Moisés, 5, 4 ss. reflejan un sectarismo semejante, anterior a
los Macabeos. Una glosa en el prefacio al Documento
Sadoquita data el comienzo del movimiento sadoquita (es
decir, esenio [?]) en el 197 a. de C. (el ano 390 de la era de la
ira empezd con la conquista de Nabucodonosor). El origen
del movimiento puede haber estado relacionado con la
conquista seléucida del 198 y con el convenio entre Simén y
Antioco III. Una segunda glosa fija en veinte afios (197-177)
el periodo inicial de la existencia de la secta; transcurrido
este tiempo, Israel se rebeld y surgié un impostor para
extraviarles (confrontar I Mac. 1, 11). Cerca del 177, el
Sumo Sacerdote, Onias, huyé de la ciudad (II Mac. 4, 5),
siendo sustituido hacia el 175, tras la sucesion de
Antioco IV, por su hermano Jasdn, iniciador del ataque
abierto a la Ley. Desgraciadamente, estos datos no son
concluyentes y el origen de la secta sigue siendo incierto.

Jasén contd con la adhesion del pueblo de Jerusalén.
Tres afios después Antioco IV visito la ciudad y fue recibido
con vitores (II Mac. 4, 22). Pero Antioco sustituyd a Jason
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por Menelao, que no era de familia sacerdotal®”’. Menelao
logré hacer asesinar a Onias (que se habia refugiado en el
templo de Apolo (!), en Dafne, II Mac. 4, 33) y colaboré con
el comandante de la guarnicion de Jerusalén en el saqueo de
los tesoros del templo. Esto dio lugar a un tumulto, en el que
fue muerto el comandante, y Antioco mandd ejecutar a los
dirigentes de los amotinados (4, 39-50). Después, en el 169,
un rumor segun el cual Antioco habia muerto indujo a
Jason a atacar la ciudad matando a sus adversarios. Menelao
se defendi6 en la ciudadela. Antioco, entonces en Egipto, fue
informado de que Jerusalén se habia sublevado, volvio, matd
a los habitantes, saqued el templo y regresd luego a
Antioquia, dejando gobernadores en Jerusalén y en Gerizim.
En el 168, envid a un comandante que llevé a cabo una
nueva matanza en la ciudad, derrib¢ las murallas y fortificd
una sola area, «la ciudadela», como plaza fuerte para los
seguidores de Menelao (ib. 5, 21-6; I Mac. 1, 29-35).
Finalmente, en el 167, ordend que los templos de Jerusalén y
de Gerizim fuesen dedicados a Zeus Olimpico y a Zeus
Xenio, que las ceremonias se celebrasen en ellos a la manera
griega, y que se prohibiesen las ceremonias propias de la Ley
judia, incluidas la circuncision y la observancia del sdbado.

Aquella década (177-167) acabo con el poder militar de
la clase dominante de Jerusalén, que ya no contaba con
hombres suficientes para controlar Judea. En efecto, cuando
intentaron, empleando tropas de la guarnicién, imponer al
pais la introduccién de los ritos griegos y, lo que todavia era
peor, la prohibicién de las antiguas costumbres, estallaron
revueltas y surgieron facciones.

Los siquemitas se separaron entonces de los judios y
pidieron que su templo fuese dedicado a Zeus Xenio (Ant.
XII, 258 ss.; II Mac. 5, 22 ss.). Una peticion similar —
sconvenida de antemano?— llegd de Jerusalén
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distinguiendo a los helenizantes leales de la ciudadela de sus
supersticiosos y desleales adversarios y solicitando la
dedicacion del templo de Jerusalén a Zeus Olimpico'®!. Estas
dedicaciones suponen probablemente la identificacion de
Yahveh con Zeus y no la introduccién de una nueva
deidad®, aunque se importaron también cultos de otros
dioses (II Mac. 6, 7, etc.). Parece que los siquemitas no
tomaron parte en la revuelta judia, aunque algunos fueron
incluidos en las levas de Samaria. El culto en Gerizim
termin6 temporalmente hacia el 120, cuando el templo fue
destruido por Juan Hircano (Ant. XIII, 256).

La linea sacerdotal legitima sobrevivié en Onias IV, hijo
del Onias que abandon¢ la ciudad en el 177. Logré permiso
de Ptolomeo Filométor para construir un templo en
Leontopolis, en el Delta. La carta que le atribuyen las Ant.
XIII, 65 ss. manifiesta al rey que el templo unird a los
adoradores de Yahveh («judios») en Egipto, que hasta aquel
momento habian estado enfrentados a causa de sus distintas
practicas en los sacrificios. Consiguiera esto o no, lo cierto es
que el templo estuvo asistido por sacerdotes y levitas del
partido legitimista y funcioné hasta que fue cerrado por los
romanos, en el 73/4 d. de C. (Ant. XIII, 72 ss.; Guerra VII,
421 ss.).

En Palestina el partido dominante era al principio el de
los helenizantes, acaudillado por Menelao. En el aspecto
religioso era un intento de encarar los hechos de la vida
helenistica, especialmente el hecho de que la religion griega
no podria ser desechada como «idolatria». La creencia de
que «Zeus» y «Yahveh» son nombres diferentes de un solo
Dios encontraria hoy mds defensores que las afirmaciones
exclusivistas de los Macabeos. En la antigua Judea tuvo
también seguidores. Jerusalén apoyoé a los helenizantes y
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s6lo cuando su poder fue quebrantado por sucesivos
desastres comenzo6 la revuelta rural. El decreto del rey que
autorizaba el cambio en las practicas religiosas fue
gustosamente recibido por muchos judios que desde
entonces sacrificaron a los idolos y profanaron el sabado;
lleg6 un tiempo en que ganaron muchos mas adeptos y se
levantaron altares en la mayor parte de las ciudades del pais
(I Mac. 1, 43-58). Aquel apoyo rural estd probado por las
campafias de terrorismo que los Macabeos llevaron a cabo
en el pais durante los diez afios siguientes”®”. Cuando Judas
murid, los helenizantes levantaron sus cabezas «en todo el
pais» (I Mac. 9, 23). La «ciudadela» de Jerusalén era no sélo
una fortaleza, sino una ciudad con una poblacién judia (1,
34; 6, 21-5); sus territorios incluian varias ciudades”";
resistié cercos de Judas (6, 18 ss.), Jonatds (12, 36) y Simdn
(13, 49 ss.); las dltimas fuerzas seléucidas que se acercaron a
ella se alejaron alrededor del 157 (9, 72); después la
ciudadela resisti6 durante 16 afios sin ayuda de los reyes
seléucidas y tal vez incluso desafiando sus 6rdenes (I Mac.
11, 42), pero evidentemente con el apoyo del pais; la unica
forma de que Jonatas pudiera cortar la ayuda era la de
levantar una muralla alrededor de la ciudadela; una vez
construida la muralla, resistié aun durante dos o tres afios, y
solo se rindié después de que muchos de sus habitantes
habian muerto de hambre. Nunca hemos sabido su nombre.
Probablemente los habitantes que tan desesperadamente la
defendieron le llamarian «Jerusalén», y a si mismos,

«Israel»®?,

En el extremo opuesto de los helenizantes se hallaban los
esenios, que quiza se retiraron al territorio de Damasco
alrededor del 177", Los esenios formaban comunidades
cerradas, algunas de ellas de solteros, cuyos miembros eran
admitidos s6lo después de una prueba. En su mayor parte, la
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propiedad era comunal. El gobierno se ejercia mediante
«superintendentes» y un consejo comun. Los miembros
eran «sacerdotes», «levitas» o «israelitas», tal vez por rango
mads que por linaje®. Los documentos conservados por el
grupo y las descripciones de la secta en los autores
clésicos™ difieren tanto unos de otros que nos permiten
suponer que la secta experiment6 grandes cambios durante
los dos siglos anteriores a Cristo; distintos grupos pueden
haber surgido de ella o tal vez se le unieron. Pero en todo
caso sus caracteristicas son claras. Lo esencial es una
exégesis rigorista del Pentateuco, especialmente de las leyes
sobre la pureza, el sabado, el calendario, la propiedad y las
relaciones personales. Esta exégesis consta especialmente en
los codigos legales de la secta y en los trabajos que elaboran
las historias del Pentateuco (Enoch, Jubileos, el Génesis
Apdcrifo, Testamentos de los Doce Patriarcas). Después del
Pentateuco vienen los Profetas, de cuyos trabajos los esenios
pretendian entender mas que los propios profetas
(Comentario de Habacuc 2, 1 ss.). Ellos «comprendieron»
que las profecias se referian a su propio tiempo y en
numerosos comentarios especificaron las naciones, personas
y acontecimientos de que se trataba. Como los profetas del
Antiguo Testamento, esperaban la intervencion de Dios en
la historia para recompensar al bueno (ellos mismos) y
castigar al malo (especialmente el sacerdocio de Jerusalén,
los Fariseos, los griegos y los romanos). Pero fueron mas alla
que los profetas dando normas detalladas («apocalipticas»)
que habian de observarse en el Fin proximo (el Rollo de la
Guerra). Estos trabajos procedian de la iluminacién
sobrenatural, que revelaba a sus autores los secretos de la
Ley y les abria la compaiiia de los dngeles. Su consecuente
sentido del pecado humano y de la salvacién personal se
expresaba en muchos himnos. Esta era la secta, a juzgar por
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una colonia establecida en Qumran, cerca del Mar Muerto, a
finales del siglo ", y por los manuscritos encontrados
cerca de Qumran. Pero en Palestina existian mas colonias
esenias (Guerra 11, 124), y Josefo calcula su poblaciéon en
unos 4000 (Ant. XVIII, 20), de modo que la secta quiza no se
extingui6é cuando Qumran fue tomada por los romanos en
el 68 d. de C.

Ademas de los esenios, sabemos de otros grupos
rigoristas. Muchos individuos prefirieron morir antes de
violar la Ley (I Mac. 1, 62 ss.). Unos mil huyeron a las
montafas y se dejaron matar antes que pelear en sabado (2,
29 ss.). Otros, los «asideos» (es decir, los piadosos), se
unieron inmediatamente a la revuelta de los Macabeos
(I Mac. 2, 42). Su importancia fue grande: II Mac. 14, 6
habla de un informe segun el cual «los asideos, cuyo caudillo
es Judas Macabeo, son los que fomentan la guerra». Sin
embargo, cuando el gobierno seléucida sustituy6é a Menelao
por Alcimo, un Sumo Sacerdote de la estirpe de Aarén, y
permitid la practica de la Ley, los asideos abandonaron a los
Macabeos e hicieron la paz con Alcimo (I Mac. 7, 13 ss.), el
cual hizo después ejecutar a sesenta (7, 16). Después de esto,
no sabemos nada de ellos"”.

De Alcimo y de sus seguidores no conocemos mas que
referencias hostiles en los Libros de los Macabeos. Parece que
representaba a los helenizantes moderados. II Macabeos dice
que él se marchd, es decir, que participo en ritos helenizados
mientras se declaraban fuera de la Ley los ritos tradicionales
(14, 3). Segun I y II Macabeos, todos los helenizantes se le
unieron, pero también los asideos, y Alcimo convocé una
asamblea de escribas para estudiar las interpretaciones de la
Ley (I Mac. 7, 12). Sus seguidores ayudaron al general
seléucida Nicanor contra Judas, pero se negaban a atacar en
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sabado (II Mac. 15, 2). Después de la muerte de Judas,
Alcimo controlaba el pais. La mayor parte de los judios
hicieron la paz con él. Muri6 en el 159, pero su partido se
mantuvo en el poder durante los siete aflos siguientes a Mac.
9, 54-10, 14). Cuando los Macabeos recuperaron el control
del templo, después del 152, no lo purificaron ni lo
consagraron de nuevo.

Los Macabeos reivindicaban, como fundador de su
partido, a Matatias, un sacerdote de la familia de Joarib y
residente en Jerusalén, que en el 167 se retir6 a Modin, en
las montanas del noroeste (I Mac. 2, 1). Pero la familia de
Joarib aparece sdlo en las adiciones macabeas a las Cronicas-
Ezra-Nehemias"®, y la residencia de Jerusalén puede haber
sido inventada para dar mayor consistencia a la
reivindicacién con un linaje sacerdotal. Los cinco hijos de
Matatias, capitaneados por Judas, que recibio el
sobrenombre de Macabeo («el martillo» [?]), huyeron a los
montes en el 167/6 y organizaron una fuerza para defender
la Ley (I Mac. 2, 28, 44; II Mac. 5, 27; 8,1 ss.); en dos aflos
fueron capaces de derrotar sucesivamente al comandante de
la guarnicion de Jerusalén, al comandante del ejército sirio,
a una fuerza enviada por el regente Lisias (Antioco IV estaba
entonces [165] combatiendo en el este) y, por ultimo, segun
se dice, al propio Lisias®. Una vez aduefiados del pais,
acabaron con los helenizantes de la ciudadela, purificaron el
templo, restauraron los ritos judios (25 Casleu, diciembre
164) y fortificaron el templo montafa («Monte Sidn»).
Fortificaron también Betsura, una ciudad que bloqueaba la
ruta mas comoda desde la llanura costera a Jerusalén (I Mac.
4, 36-60).

Mientras tanto, los ioudaioi de los territorios cercanos
eran atacados por sus vecinos: I Mac. 5; II Mac. 10, 15 ss.;
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12, 1 ss. Ioudaioi, en estos pasajes, probablemente significa
«judios», en el sentido de adeptos al culto monolatrico de
Yaveh, al mismo tiempo separados y unidos por su repulsa a
adorar a otros dioses, segun antes hemos dicho. Es
significativo que no surgieran ataques desde el territorio
siquemita, donde el culto monoldtrico empezaba a ser
popular. En otras partes los helenizantes, expulsados de
Judea (geograficamente ioudaioi, es decir, judios) por la
persecucion macabea, fueron bien recibidos y organizaron, a
su vez, persecuciones contra los ioudaioi de religion (II Mac.
10, 15 ss.). Que I y II Macabeos se refieran a las victimas de
estas ultimas persecuciones como «los descendientes de
Jacob», «los israelitas» y los miembros de «la raza»""
probablemente no indica una relacién bioldgica o territorial,
sino una teologia macabea —el prosélito se convertia en un
«israelita»—. En efecto, los ataques fueron principalmente
persecuciones religiosas, reacciones contra la intolerancia en
Judea.

Los Macabeos respondieron contraatacando a los
idumeos en el sur, a los ammonitas en Transjordania, a los
habitantes de Jamnia y Jope al este, y llevaron a cabo
expediciones sobre la Transjordania septentrional
(«Gilead») y Galilea, de donde trajeron a «todos» los judios a
Judeal, Esto indica el limitado éxito que el culto
monoldtrico a Yahveh habia alcanzado en aquellas regiones.

Al afio siguiente (163) de la muerte de Antioco IV,
Lisias, entonces regente de Antioco V, volvié con nuevas
fuerzas, derrotd a Judas, tomoé Betsura y luego estableci6 un
convenio con los Macabeos, garantizando la libertad de
observar la Ley a cambio de la entrega del templo montafay
de una promesa de mantener la paz. Cuando obtuvo la
montafa, derrib6 sus fortificaciones e inmediatamente se
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march6 (I Mac. 6; II Mac. 11 y 13). El Sumo Sacerdote,
Menelao, fue ejecutado como causa de la revuelta (II Mac.
13, 3 ss.). Inmediatamente después, Lisias y Antioco V
fueron derribados por Demetrio I, que nombré o volvié a
nombrar Sumo Sacerdote a Alcimo, el descendiente de
Aar6n"*, Asi, la consigna de los Macabeos de luchar por la
Ley perdié toda su fuerza. Ellos insistian en que Alcimo
estaba contaminado y no podia ser Sumo Sacerdote (II Mac.
14, 3 ss.), pero su objecidn rigorista desperté poco interés.
I Macabeos ni siquiera hace mencién de ella, sino que dice
que Judas no hizo la paz porque Alcimo no era digno de
confianza. Acaso los Macabeos habian comenzado a sofar
con la dominacién de Judea. De todos modos incluso los
asideos se pasaron a Alcimo (I Mac. 7, 13). Judas todavia
lucho en el pais y hasta mat6 a un general —Nicanor—, que
tratd de derrotar a sus guerrillas con levas locales (marzo,
161), pero el propio Judas fue muerto en el afio 160. Sus
hermanos, acaudillados ahora por Jonatas, fueron arrojados
hasta Transjordania, luego conquistaron un pequefio sector
en Judea y finalmente hicieron la paz con los Seléucidas,
cesando asi la lucha (I Mac. 7-9).

Sin embargo, cuando estallé un conflicto por el trono
seléucida, en el 153/2, entre Demetrio y Alejandro Balas,
ambos contendientes buscaron el apoyo de los Macabeos.
Alejandro nombré a Jonatds Sumo Sacerdote (I Mac. 10,
20), «<amigo del Rey», general y gobernador de la provincia
(ib. 59-66). Autorizado asi Jonatds, volvié a fortificar el
templo montafla y se dispuso a conquistar la llanura
palestina dirigiéndose al puerto de Jope. (Si se apoderaba de
Jope, los peregrinos desde las tierras mediterrdneas no
tendrian que pasar a través de territorios vecinos hostiles,
pues Judea podria ser un corredor para el comercio
mediterrdneo y nabateo, en el que podria haber
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oportunidades [que luego aprovecharon los Macabeos] para
la pirateria: Ant. XIV, 43 ss.; Reinach, Textes, 97). La suerte
le favorecio: hasta el afio 143 (inmediatamente después de
haberse instalado en Jope la guarnicién macabea), no fue
preso por traicion y ejecutado. Su subida al sumo sacerdocio
y sus alianzas con los gentiles habian dado lugar a criticas en
Judea; Josefo sefiala su existencia en las sectas judias (Ant.
XIII, 171). Sin embargo, su hermano Simén prosiguié su
labor, asegurd la libertad de tributacion para Judea (en el
142), establecié una colonia judia en Gdzara, en la llanura
(en el 142), sitié por el hambre y arrojé a los de la ciudadela
(141), se construy6 para si mismo un palacio y una fortaleza
en Jerusalén, consiguié que su sumo sacerdote fuese
confirmado por una asamblea nacional (140), asumié el
titulo de «etnarca» (140), y empezd a acuiar (139) sus
propias monedas de cobre, que llevan en hebreo la leyenda:
«En el cuarto aflo de la liberacion de Sidén». Fue asesinado en
el afno 134 (I Mac. 13-16).

El hijo de Simén, Juan Hircano, fue muy pronto vencido
por Antioco VII, que le empujo a una expedicidn contra los
partos, en la que Antioco perdi6 la vida, pero Hircano
escapd (129 a. de C.). De regreso en Judea, Hircano puso en
pie una fuerza mercenaria, volvi6 a Gazara y Jope y
conquistd partes de Idumea al sur y de Samaria al norte
(Guerra 1, 62 ss.; Ant. XIII, 236 ss.). Destruy6 el templo de
Gerizim y habria anexionado a sus seguidores a Jerusalén,
pero los siquemitas se negaron a ser anexionados y lo
hicieron con el culto en la sinagoga. «El cisma samaritano»
era ya completo. Pero los idumeos fueron anexionados,
obligados a aceptar la circuncision y el resto de la Ley, y asi
se convirtieron, legalmente, en «judios». Las aventuras
militares de Hircano produjeron una considerable tension
en Judea, donde tuvo que luchar contra una sedicién de los
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Fariseos, saliendo victorioso gracias sin duda a sus
mercenarios (Guerra I, 67; Ant. XIII, 288).

El hijo de Hircano, Judah-Aristébulo (104-3 a. de C.),
conquistd parte de Iturea y obligé a sus habitantes a hacerse
judios (Ant. XIII, 318 ss.). Fue también el primero de los
Macabeos que ciiio6 la corona (Guerra I, 70). A su muerte, su
viuda, Salomé-Alejandra (de 37 anos de edad), ocupd el
trono y se casé con el hermano de Judah-Aristébulo,
Alejandro-Jonatds, de 24 afnos. (El nombre griego precede
ahora al otro: Jonatds se convierte en el sobrenombre
Jannae). Alejandro guerred incesantemente y al fin domind
gran parte de Transjordania y la llanura costera. Sus
mercenarios ascendian por lo menos a 6000. (Utilizo a
pisidianos y cilicianos, tal vez por su experiencia en la
pirateria). La moneda de su padre, que habia declarado en
hebreo que habia sido puesta en circulaciéon por «Juan, el
Sumo Sacerdote, y por la comunidad judia», fue sustituida
por una nueva, que se declaraba a si misma, en griego y en
hebreo, «del rey Alejandro». Sus mercenarios le salvaron de
una insurreccion y volvié a acufar las monedas griegas con
una leyenda hebrea como la que habia en las de su padre.
Pero un nuevo estallido dio origen a una guerra de seis afos,
en la que se dice que maté a 50 000 judios. Hacia el final,
podria reunir todavia a unos 10 000 judios partidarios suyos,
pero sus enemigos llamaron a Demetrio III y le derrotaron.
Sin embargo, después de la derrota, unos 6000 de aquéllos
desertaron y Demetrio se retird, por lo que Alejandro acabd
dominando la revuelta. Para celebrar su victoria, crucificé a
800 enemigos como decoraciéon para un banquete («una
cosa que nunca se habia hecho antes en Israel», dice el
esenio comentarista de Nahum, 2, 12). 8000 abandonaron el
pais y ya no hubo mads resistencia abierta (Guerra I, 88 ss.;
Ant. XIII, 372 ss.).

344



Tras la muerte de Alejandro, en el 76, Salomé-Alejandra
(ahora, de 64 afios) nombré Sumo Sacerdote a su hijo
mayor, Hircano II, reservandose ella el control del gobierno.
Su reinado fue de poca accién militar en el exterior; en el
interior, mantuvo la paz haciendo concesiones a los
Fariseos, a la vez que duplicaba el ejército y lo mantenia a
punto. Asi pudo permitir a los Fariseos que ejecutasen a
muchos consejeros de su primer marido (en su mayoria
Saduceos). Otros encontraron un protector en su hijo mas
joven, Aristobulo II, el cual, a la muerte de su madre, en el
67, obligé6 a Hircano a abdicar. Hircano entonces buscé
refugio entre los nabateos, de donde volvi6é con un ejército
de 50 000 hombres y cercéd a Aristébulo en Jerusalén.
Entonces se produjo la intervencion de Pompeyo —los dos
hermanos apelaron a él—, quien decidi6 a favor de Hircano
y le restablecio en Jerusalén (Guerra I, 107 ss.; Ant. XIII, 405
SS.).

Para estudiar la significacion religiosa de la historia de
los Macabeos hay que distinguir dos periodos: la revuelta
bajo Judas y la construcciéon del Estado Macabeo bajo
Jonatds y sus sucesores.

El triunfo de Judas salvd el culto monolatrico de la
intolerancia religiosa —o Yahveh o los otros dioses, o la
religion «verdadera» o la «falsa»— que a través del
Cristianismo, del Judaismo rabinico y del Islam ha sido uno
de los factores mas importantes de la historia intelectual y
politica. Esto es tan claro que no ofrece dudas, pero la
revuelta de Judas ha sido frecuentemente tergiversada en
cuanto a dos aspectos menores.

Primero, en cuanto a la helenizacion. El objetivo de la
revuelta era el de asegurar la observancia de la Ley,
especialmente en las zonas atacadas por los helenizantes:
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ritual publico, prohibicién de adorar a otros dioses y
observancias privadas, sobre todo de la circulacion, del
sabado y de los tabues alimenticios. No fue una revuelta
contra todo helenismo como tal. Los Macabeos escribieron
pidiendo ayuda a los judios helenizados en Egipto (II Mac.
1, 7 ss.), y Judas mantuvo contactos con una embajada
romana (II Mac. 11, 34 ss.). Tuvo en su partido a hombres a
los que pudo mandar como embajadores a Roma'”!. Utiliz6
maquinas militares helenisticas (I Mac. 6, 20, 52) y formas
helenisticas de adivinaciéon (I Mac. 3, 48), decor6 el templo
al estilo helenistico (I Mac. 4, 57), celebr6 su purificacion
con una procesion llevando tirsos y palmas (II Mac. 10, 7)
194y a la manera griega llevd también a cabo la celebracion
anual'”. Los Macabeos fueron seguramente devotos de la
tradicion biblica, y Judas hizo una coleccién de libros,
limitada, sin duda, al canon hebreo (II Mac. 2, 14). Pero el
renacimiento de lo hebreo no es una exclusion de lo griego.
(La helenizacion de los ultimos Macabeos es evidente, y ni
siquiera las sectas rigoristas se opusieron al helenismo en
cuanto tal. Los Jubileos, aunque devotos de la Ley,
propusieron introducir un calendario solar; el texto biblico y
la exégesis de los Fariseos se modificaron segun el saber
helenistico!*, y en Qumran se han encontrado manuscritos
griegos).

Segundo, en cuanto a la Ley. Los Macabeos eran devotos
de su preservacion, pero liberales respecto a su
interpretacion. Ellos interpretaban que la ley del sibado
permitia la propia defensa (I Mac. 2, 39 ss.). Incluyeron sus
victorias en el calendario ritual’” y probablemente
introdujeron el Purim"®). Fueron rigoristas para rechazar a
Alcimo, pero no restauraron la linea legitima del sumo
sacerdocio. Los asideos, que fueron fanaticos de la Ley,
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preferian Alcimo a los Macabeos. El sumo sacerdocio de
Jonatds, aceptado por Alejandro Balas, no tenia mejor base
que el de Jason o el de Menelao, y de ahi la preocupacién de
Simé6n de ser nombrado por voto popular. Pero también
esto era ilegal. Segun la Ley, el Sumo Sacerdote era
nombrado por Dios. Ya se ha hablado de la oposicién de los
Fariseos a Hircano y Alejandro. Comprensiblemente, los
Libros de los Macabeos no fueron admitidos como sagrados
por los Fariseos.

El triunfo de los ultimos Macabeos fue de gran
importancia religiosa, pues aumenté considerablemente el
prestigio del culto monolatrico judio. Jerusalén se convirtio
en famoso centro de peregrinacion, y otros centros del culto
de Yahveh adoptaron el modelo judio. Este proceso fue
estimulado por la diplomacia macabea, consiguiendo, por
ejemplo, una carta circular de Roma a la mayoria de los
Estados orientales del Mediterraneo, ordenando que los
helenizantes que hubieran huido a aquellos paises debian ser
entregados a Simon (I Mac. 15, 15 ss.). Ademas, los
Macabeos extendieron el Judaismo en Palestina, por
ejemplo, mediante la influencia y la coaccién y, en especial,
obligaron a convertirse a los idumeos y a los itureos. Al
procurarse tales adeptos, los Macabeos esperaban aumentar
su potencial militar y al mismo tiempo incrementar el
nimero de judios indiferentes a las sutilezas de la
interpretacion legal, compensando asi el desarrollo de las
sectas rigoristas. Para este objetivo se valieron también de la
esclavizacion de poblaciones enteras (Guerra I, 65, 88). Asi
surgié un gran numero de judios corrientes, que no eran
miembros de secta especial alguna, a los que los Fariseos
llamaron despectivamente «la gente de la tierra». En la
llanura costera, Idumea, Transjordania occidental y Galilea,
esta poblacion judia no sectaria centrd la atencidn casi
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exclusiva de los ultimos Macabeos. Ella les facilitaba fuerza
militar para las revueltas contra Roma y piedad popular para
sostén de profetas y taumaturgos como Juan el Bautista y
Jesus.

Este desarrollo corri6 parejo con un desarrollo contrario
de las sectas caracterizadas por especiales interpretaciones
de la Ley. Tres de ellas —esenios, fariseos y saduceos— se
mencionan por primera vez en la segunda parte del sumo
sacerdocio de Jonatds, segin hemos visto mds arriba. Al
describir a los Fariseos y a los Saduceos del periodo
macabeo, Josefo los presenta erréneamente como escuelas
filosoficas mas que como escuelas legales. También en las
Antigiiedades se decide a recomendar a los romanos que los
Fariseos son la tnica secta que deben apoyar si quieren una
colonizacion pacifica en Palestina. Por ello, eliminé todos
los pasajes desfavorables a los Fariseos y mantuvo
insistentemente que ellos gozaban de la maxima influencia
entre el pueblo y que ningun gobierno podria considerarse
seguro sin su apoyo!'”, «hechos» de los que habla poco o
nada en la Guerra™", y que dificilmente son compatibles
con el desarrollo de los acontecimientos: Hircano vy
Alejandro permanecieron en el poder, a pesar de la
resistencia farisea; Aristébulo II, enemigo de los Fariseos,
tuvo evidentemente un apoyo mayoritario (Ant. XIII, 427;
X1V, 4).

Los Saduceos procedian sobre todo de la alta clase
sacerdotal (Hechos, 5, 7) y de los ricos (Ant. XIII, 298). Su
caracteristica legal era la repulsa de la obligatoriedad de las
tradiciones al margen de la ley escrita (Ant. XIII, 297). Dt.
17, 18 ss., pone el juicio de los casos disputados en manos de
los sacerdotes leviticos y coloca al «juez» (probablemente
interpretado como «Sumo Sacerdote») junto al Arca de la
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Alianza; para un tribunal supremo, la ventaja de no verse
constreflido por una tradicion es evidente. La negacién de la
obligatoriedad de las tradiciones no excluye su
consideracion, y los Saduceos tenian y habitualmente
siguieron las suyas propias''. Por medio de Hircano,
incluso trataron de obligar al pueblo a que las siguiese
también (Ant. XIII, 296). Desde que el partido estaba
formado principalmente por las viejas familias sacerdotales,
los Macabeos ya no eran miembros de él. Se dice que
Hircano habia cambiado su adhesion de los Fariseos a los
Saduceos, pero es inverosimil que fuese miembro de los dos
partidos. Como aristocratas ricos, los Saduceos fueron
probablemente helenizados, pero esto no implica que fuesen
indiferentes a la Ley. Sus tribunales tenian reputaciéon de
severos y Josefo los describe como meticulosos en cuestiones
de ritual. Cuando Pompeyo tomo el templo, en el afio 63, los
sacerdotes saduceos continuaron los sacrificios prescritos
hasta que fueron muertos sobre el altar (Guerra I, 150; esto
es retdrica, pero constituye una prueba evidente de su
reputacion).

Los Fariseos («los separados», se entiende, de la
impureza) tenian una especial tradicion de la exégesis legal e
introdujeron muchos requisitos que no figuraban en la Ley
escrita, tratando de imponerlos al pueblo mediante
ordenanzas civiles (Ant. XIII, 296 ss., 408). Fomentaron las
penitencias leves (ib. 294) y los Esenios les llamaron «los que
buscan cosas suaves» 0 «dan suaves interpretaciones»'?.
Esto hace pensar en una posiciéon intermedia. La fuente de
su tradicidn es desconocida y la afirmacion de que desciende
de Simon el Justo es insostenible. Lo que fue la tradicion
durante el periodo macabeo es también, en su mayor parte,
desconocido. Algunos del partido se oponian al sumo
sacerdocio de los Macabeos, y parece que dirigieron las
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revueltas bajo Hircano y Alejandro, de las que hemos
hablado mas arriba, de modo que ellos fueron,
probablemente, los que llamaron a Demetrio III, y de ellos
fueron la mayoria de los 800 crucificados y de los 8000 que
huyeron del pais. Hacia el afio 10 a. de C. eran mds de 6000
(Ant. XVII, 42). Sus destierros, sus ejecuciones y la
reimplantacion por la ley civil de sus exigencias sectarias,
bajo Salomé e Hircano II, probablemente contribuyeron en
gran medida a asegurar el sostén popular de Aristébulo II.

Cuando Pompeyo penetré en Damasco, unos 200 judios
notables apelaron a ¢l diciendo que los antepasados de los
Macabeos habian obtenido injustamente la primacia de los
judios, se habian apartado de las leyes ancestrales y habian
esclavizado a los ciudadanos. En justicia, los judios no
deberian tener un rey, sino sélo un Sumo Sacerdote
(Reinach, Textes, pag. 76, Ant. XIV, 41). Que éstos fuesen
los Fariseos (que confiaban en gobernar por medio de
Hircano, Ant. XIII, 423) o los Saduceos (cuyos dirigentes
habian sido salvados por Aristébulo, Guerra 1, 114; Ant.
XIII, 411) es inverosimil. Lo mas probable es que fuese la
clase media judia, que no pertenecia a ninguna de las sectas
especiales. Tal vez Judith y Tobias sean resultados de su
trabajo (ver la seccion del Judaismo en el periodo persa).

Tanto el desarrollo sectario como el nacional
contribuyeron al gran renacimiento de la literatura hebrea
en los siglos 11 y 1 a. de C., empezando por los poemas
gnomicos de Sirac (hacia 180). El material esenio y su
andlogo han sido mencionados ya. Los himnos esenios
figuran entre las obras maestras de la época. Su
esquizofrénica alternancia entre el cuerpo de corrupcion y el
espiritu de gracia reaparece en Pablo con una influencia
incalculable. Unos pocos salmos canonicos (por ejemplo, el
79 y el 149) pueden datar del periodo macabeo, como
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pueden ser glosas ocasionales a los libros proféticos e
histdricos, especialmente Crénicas. El «apocalipsis» (un
relato de una visiéon cuyos detalles se refieren a los
acontecimientos de la historia supuestamente futura,
seguido de una explicaciéon de esas referencias, y
anticipando un Fin divinamente ordenado) aparece en
Enoch y en Daniel (164/3), y desde entonces constituye un
vehiculo comun de teodicea y de piadosa y sangrienta
anticipacion. Relacionados con los apocalipticos hay relatos
de subidas a los cielos y del trono divino y de liturgia de los
angeles. Estos tienen después importancia en la magia y en
el misticismo. Relacionada también con los relatos
apocalipticos hay una exégesis tipoldgica que trata los textos
como si fuesen visiones apocalipticas y explica cada detalle
come referido a algun acontecimiento ulterior. Con
I Macabeos, la antigua historiografia hebrea produce su
ultima obra maestra.

Toda esta literatura estd caracterizada por el
«clasicismo», que singulariza los trabajos del periodo
helenistico tanto en hebreo como en griego. I Mac. imita las
historias hebreas clasicas; Daniel y Enoch, a los profetas;
Jubileos y Testamentos, al Génesis. Sirac imita los Proverbios;
los himnos proceden de los Salmos; la glosa y la exégesis son
tipicas de la erudicion clasica helenistica. Asi se forma un
canon de trabajos aceptados. El hecho de que el canon de los
profetas clasicos estuviese cerrado ya en el periodo
ptolemaico tuvo la consecuencia practica de que los profetas
del tiempo macabeo (Guerra 1, 68 ss.) no fuesen
considerados nunca como iguales a los de la antigtiedad. Por
ello, cuando Simdn desed asegurar el sumo sacerdocio a
perpetuidad, pudo suavizar la objecion legalista solicitando
que le fuese concedido sélo «hasta la llegada de un
verdadero profeta» (I Mac. 14, 41). En literatura, esto

351



significa que las profecias facilitadas por la historia de los
Macabeos podrian no estar expresadas directamente, sino
elaboradas como antiguas profecias de Daniel, Enoch, etc.

Pero a pesar de su apego a los modelos clasicos, la
literatura del tiempo de los Macabeos es rica en nuevos
desarrollos. Ademds de los mencionados anteriormente,
produjo la leyenda del madrtir (II Mac. 6, 18 ss.; 7, etc.). El
antecedente del martir era el confesor, cuya entrega a su
religion le llevd hasta el borde de la muerte, de la que se
salvo generalmente por un milagro (por ejemplo, Daniel y
los «tres santos niflos»). El mdrtir muere. Esto presupone
una vida después de la muerte, y II Macabeos, donde
aparecen las leyendas de los martires, menciona también la
resurreccion de los muertos (12, 43 ss.; Daniel 12, 2 ss.). Esta
mencion demuestra que tal creencia todavia no era aceptada
universalmente ni siquiera entre los presuntos lectores; los
Saduceos no la aceptaron nunca (Hechos, 23, 8).

Como literatura, la leyenda del martir es una forma
especializada de la pequeia historia piadosa. Muchas
pequenas historias debieron de haber sido escritas en hebreo
durante el periodo macabeo; hasta nosotros han llegado
traducciones griegas de Judith, de Tobias y de las adiciones a
Daniel, asi como el texto original de Esther. Como
ornamentos de estas historias, fueron populares y circularon
también independientemente oraciones, confesiones de
pecados e himnos de acciéon de gracias. (La Oracién de
Manasés, Baruch, las Odas).

El triunfo de Esther se manifiesta en el festival del Purim,
celebrando la supervivencia de culto monolatrico de Yahveh
en la diaspora. La adopcion del festival y la preservacion de
la historia por los Macabeos figuran entre los signos de su
atencion a la didspora, asi como de su influencia y probable
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éxito en Palestina, factores que sirven de fondo a la historia
precedente y que no deben ser olvidados.

IV. LA MESOPOTAMIA SELEUCIDA

La historia de las monarquias helenisticas y, muy
especialmente, la de las relaciones entre las comunidades
griegas y los medios indigenas es de las mas dificiles y de las
peor documentadas de la antigiiedad. Intentar el estudio de
la Mesopotamia helenistica puede parecer una tarea estéril y
de escaso interés, a causa de las muchas lagunas que hay en
la documentacion y del poco brillo de este periodo, si se
compara con los veinticinco grandes siglos de civilizacién
que le precedieron. Y, sin embargo, sabemos que la
Mesopotamia, y sobre todo Babilonia, estaba destinada, en
el pensamiento politico de los Seléucidas, a ser uno de los
pilares de su imperio; disponemos de tablillas cuneiformes
que pueden darnos, acerca de la sociedad indigena,
informaciones que sélo Egipto ha facilitado en cantidades
mas considerables; hay, en fin, una cierta probabilidad de
que el pensamiento y los trabajos de los eruditos babilonios
hayan estimulado y ayudado a la obra de sus colegas griegos
de los tiempos helenisticos, contribuyendo al nacimiento de
un pensamiento cientifico del que lo esencial habia de
sobrevivir en Europa hasta los Tiempos Modernos. Esto
bastaria para que el historiador de la antigliedad suefie con
sacar todo el partido posible de la documentacion de que
dispone; debe comenzar a clasificarla, evaluarla y apreciar
todo lo que puede aprovechar de ella.

En lo que se refiere a las informaciones de los
historiadores griegos y latinos, y a su insuficiencia,
remitimos al lector a los capitulos de historia del mundo
griego helenistico, y nos interesamos aqui en Ia
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documentaciéon que ha sido recogida en el propio Oriente,
sobre el terreno. En comparacién con la gran cantidad de
papiros demoticos y griegos de Egipto, el numero de los
textos cuneiformes parece irrisorio y, un poco
apresuradamente, se ha decidido que, en los ultimos siglos
anteriores a la era cristiana, el acadio habia llegado a ser una
lengua muerta. En efecto, diversos indicios permiten afirmar
que, en aquella época, el arameo era de uso diario en todas
partes, como también el griego, lengua de los
administradores, de los negociantes y de los soldados; las
letras de una y otra lengua sdlo excepcionalmente se
grabaron en arcilla, y mucho, en cambio, en papiros o en
cuero, que el clima mesopotamico no ha respetado; un solo
pergamino entero ha sido encontrado, procedente de Dura-
Europos; pero Seleucia del Tigris, la enorme capital que
acaso conto6 con 600 000 habitantes, no nos ha dado mas que
insignificantes fragmentos. De los textos desaparecidos
sabemos, al menos, que existian: en muchos yacimientos se
han descubierto sellos planos y las bullae (especie de
cubjertas, en arcilla como los sellos, y con diversas
indicaciones), que servian para dar validez a los documentos
a los cuales se unian. Es mds sorprendente que se hayan
encontrado tan pocas inscripciones griegas, aun contando
las que pertenecen a la época parta y que nos prueban la
permanencia de la cultura helénica. Pero debemos tener
presentes las condiciones en que se hizo la exploracion
arqueoldgica.

Hubo, en primer lugar, enormes destrucciones. Para no
hablar mds que de la antigiiedad, basta recordar las guerras
de los Seléucidas contra los partos, y de los partos, y luego
de los Sasanidas, contra los romanos. Frecuentemente, los
testimonios de la época helenistica han desaparecido ya en la
antigiiedad, a causa de las realizaciones urbanas que fueron

354



la mejor ilustracién de la Pax Romana, o de los arreglos
ordenados por los reyes arsicidas: asi, Dura-Europos, tal
como la han descubierto los arquedlogos, es apenas una
ciudad helenistica, a pesar de haber sido fundada por
Seleuco I. Por ultimo, las capas arqueoldgicas ricas en
documentos de la época helenistica han sido frecuentemente
olvidadas o desdefiadas; las excavaciones de Uruk Warka
son un caso excepcional, cuyos resultados abarcan tres
milenios de la historia de una zona. Pero sabemos que las
excavaciones de Babilonia deberian ser reanudadas y
proseguidas para un mejor conocimiento de los ultimos
siglos de su historia; sin embargo, ;como los exploradores
no iban a preocuparse mas que de buscar los testimonios de
la historia de los siglos anteriores, en los que Babilonia fue la
mds grande de las ciudades del antiguo Oriente? A veces,
cabe el temor de no apreciar suficientemente la importancia
relativa de los descubrimientos; los resultados obtenidos en
Susa no deben ocultarnos que Seleucia de Euleo (éste era el
nuevo nombre de la ciudad, después de haber sido elevada a
la categoria de polis) no era mas que un pueblo; y se ha
podido sostener que Dura-Europos habia sido casi
demasiado bien explorada, demasiado estudiada, cuando
esta ciudad de mediana importancia representd quizas, en la
historia de las relaciones entre griegos e indigenas, un caso
extremo o singular: de la importancia del elemento indigena
a partir del siglo i1 a. de C., del empleo del arameo, de la
adoracion de divinidades semiticas, se ha podido concluir
que Dura-Europos ilustraba el mas completo de los fracasos
de la politica de helenizacion; por el contrario, al comprobar
que la poblacidon maceddnica se habia esforzado por
conservar la pureza de su sangre y que el nuevo destino de la
ciudad se debi6 a la necesidad de los partos de asegurar una
plaza fronteriza repoblandola con orientales, ha podido
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afirmarse que su historia ilustraba sélo un episodio de las
peripecias de las luchas de los imperios, pero no la
irremediable desaparicién de un helenismo desde hacia
mucho tiempo moribundo.

Nuestra documentacidn, pues, debe ser considerada mas
detenidamente. En primer lugar, siempre son posibles
descubrimientos en las reservas de los museos o en los tajos
de las excavaciones; hasta estos ultimos tiempos, se pensaba
que una tablilla fechada en el s. vir a. de C. representaba casi
el final de la literatura cuneiforme; hoy sabemos que,
todavia en el 75 d. de C."), se escribié una tablilla
astrondmica inédita. Hay comprobaciones que no pueden
ser invalidadas: durante mucho tiempo, se han opuesto los
150 contratos cuneiformes de la época seléucida a los 7000
contratos neobabilénicos o persas. Sin duda, wuna
exploracion mas atenta de las reservas de los museos revela
que el numero de contratos de la época seléucida puede ser,
por lo menos, duplicado, pero lo mismo ocurrird,
probablemente, con los textos de los dos siglos precedentes,
que se contaran por millares, cuando los primeros no se
contaran nunca mas que por cientos. La escritura
cuneiforme ha retrocedido notablemente ante la escritura y
la lengua arameas, por lo menos en el uso diario. Pero la
mds reciente edicion de los textos astronémicos no
matematicos de la época seléucida no representa menos de
1648 tablillas; y textos religiosos y literarios se cuentan por
centenares. Hay, pues, un gran numero de textos olvidados
o desdefados, cuya publicacién puede cambiar y matizar
buen numero de juicios. Desde hace 70 afios, el trabajo de
los especialistas ha desmontado el mito de la ensefianza
esotérica de los sabios caldeos, fundada sobre una astrologia
abrumadora y animada por una mistica de los nimeros; la
ciencia caldea ha sido muy diferente, y su naturaleza no sera
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verdaderamente conocida hasta después de un largo y
austero trabajo de publicacién de textos cientificos, entre los
que los matematicos han sido los ultimos en ser abordados.
El acadio no estaba moribundo aun; era, por lo menos, la
lengua de los literatos, de los sabios y de los juristas, y se
hablaba frecuentemente, como pueden atestiguarlo las faltas
que lo esmaltaban y que son testimonio de su simplificacién
morfolégica y sintactica.

Nadie sabe lo que realmente puede esperarse de los
ulteriores trabajos de los arqueélogos. La explotacion tardia
de las fuentes cuneiformes de la época helenistica ha
desembocado ya en importantes descubrimientos. La
publicacidn, en 1924, de la Crénica babilonica, que se referia
a los Diadocos, ha completado nuestros conocimientos de
una manera inesperada; los autores clasicos no decian nada
de las disputas de Antigono el Ciclope y de Seleuco I
después del 312; el documento cuneiforme ha revelado que
la guerra asold a Oriente entre el 310 y el 307, en un tiempo
en que Antigono, contenido por sus rivales en su avance
hacia el mar Egeo, se esforzaba por apoderarse del Oriente y
de sus enormes recursos. A los problemas, tan espinosos, de
la cronologia helenistica, los textos cuneiformes han venido
a aportar, si no soluciones inmediatas, por lo menos
elementos tan numerosos que su investigacidn sistematica
llevard, un dia, a gran numero de soluciones. Ya una lista
real de la época helenistica ha replanteado la cronologia
aceptada a propdsito de los afios 281-279, modificando en
algunos meses la fecha de la muerte de Seleuco I, que habria
que colocar entre el 25 de agosto y el 24 de septiembre del
281, y no en diciembre como venia haciéndose
tradicionalmente.

La época helenistica en Mesopotamia ofrece,
seguramente, un vivo contraste con los siglos precedentes,
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cuando los imperios mesopotdmicos se imponian por su
fuerza y su brillante civilizacién. Pero el reconocimiento y la
utilizacion de los documentos de esta época son todavia
demasiado insuficientes para que puedan pronunciarse
juicios definitivos; asi como los eruditos han destruido la
imagen de una Babilonia de misterioso saber, debemos hoy
cuidarnos de no afirmar la muerte rapida de la cultura
tradicional o de considerar insignificante la presencia de los
griegos en Mesopotamia porque solo disponemos de un
pequefio nimero de textos epigraficos.

Una mds amplia documentaciéon serviria, en primer
lugar, para una mejor apreciacion del papel de
Mesopotamia, y especialmente de Babilonia, en el conjunto
del imperio y de la politica de los Seléucidas. Suele oponerse
la actitud de los soberanos griegos a la de los Aqueménidas;
a Jerjes, destructor de Babilonia, sublevada entre el 480 y el
476, a Alejandro, que hizo de ella su capital y orden¢ la
reconstruccion del templo de Marduk, en el 331. Las luchas
de los Diadocos fueron un tiempo de calamidades. En las
sangrientas rivalidades que los enfrentaban Mesopotamia
era una pieza demasiado considerable: sus ejércitos la
devastaron. En el 321, tras la particion acordada en
Triparadiso, Seleuco era satrapa de Babilonia, pero
subordinado a Antigono el Ciclope, estratega de los ejércitos
de Asia. Seleuco sirvi6 a Antigono contra Eumenes de
Cardia, que tomd Babilonia en el 318, pero que pereci6 en el
316, tras su derrota en Gadamarga. Cuando Antigono
volvid, victorioso, de aquella campafa, fue recibido por
Seleuco, que ya habia recuperado Babilonia. Ignoramos las
razones y las circunstancias de la desavenencia de los dos
hombres: Seleuco huydé a Egipto, tal vez porque habia
inquietado a Antigono a causa de su autoridad sobre la
satrapia de Babilonia; la ciudad fue saqueada, y confiada,
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con su provincia, a Pitdn, hijo de Agenor. Seleuco tomé su
desquite cuando el ejército de Antigono fue derrotado en
Gaza por el de Ptolomeo (312): con un millar de hombres se
apoder6 de Babilonia, se aseguré de nuevo su antigua
satrapia y partié hacia Oriente, para reconstruir, en su
propio beneficio, el imperio de Alejandro. Fue excluido de la
paz general del 311, porque Antigono no podia dejar en
manos de un rival los enormes recursos de las satrapias
orientales; en el 311, Demetrio Poliorcetes habia penetrado
en Babilonia, en una incursidn sin posibilidades de futuro,
pero que someti6 a la ciudad a un nuevo saqueo. Desde el
310 al 307, Mesopotamia fue uno de los campos de batalla
en que se enfrentaron los ejércitos de los dos rivales, sin que
Antigono lograse arrebatdrsela a Seleuco, que la conservo
también en la paz del 307. El equilibrio de fuerzas iba
rompiéndose en perjuicio de Antigono. Cuando las
hostilidades se reanudaron en el 303, la potencia de Seleuco
y, sobre todo, sus elefantes de guerra dieron el triunfo a los
coaligados. Antigono fue vencido y muerto en Ipso, en la
primavera del 301. Anteriormente, su ofensiva en
Mesopotamia no habia tenido otro resultado que la toma y
el saqueo de Babilonia, durante el verano del 302.

Como consecuencia de Ipso, Seleuco se habia asegurado
la posesién de un inmenso imperio que iba desde Siria hasta
el Indo. Babilonia habia sido el primer elemento de aquel
conjunto, y el recuerdo de este hecho debia perpetuarse.
Como los otros Diddocos, Seleuco habia tomado el titulo de
rey en 305/4. Sin embargo, tomd como punto de partida de
una nueva era, que seria la era seléucida, la fecha de su
entrada en Babilonia, en el 312, tras la batalla de Gaza.
Segun se tomase para comienzo del aflo el primer mes del
calendario macedoénico, el de Dios (octubre), o el primer
mes del calendario mesopotdmico, el de Nisan (marzo-
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abril), la era seléucida comenzaba en octubre del 312, como
se utilizo en las provincias occidentales del imperio, o en
marzo-abril del 311, como se hizo en Babilonia y en las
satrapias orientales. La coherencia y la comodidad de este
sistema de fechas permitieron que en Oriente lo conservaran
hasta mucho después de la dominacidn seléucida. Babilonia
seguia siendo el corazén del nuevo imperio, pero Seleuco no
queria hacer de Babilonia su capital; quizd porque estaba
devastada, quizd para unir su nombre a una capital que él
crearia, pero mas probablemente para fundar su autoridad
de rey griego sobre una ciudad griega, y no sobre una ciudad
que era la mas acabada expresion de la cultura de los
barbaros, fundé Seleucia del Tigris. A la vez complementaria
y rival de Babilonia, Seleucia recibié una parte de la
poblacion de esta ultima bajo los reinados de Seleuco I y de
Antioco I, que debilitaron en igual medida a la vieja ciudad
caldea. Solo dejaron un reducido numero de habitantes,
agrupados alrededor de los templos.

La situacion creada en Babilonia por la existencia de dos
ciudades, la una heredera de un pasado prestigio, y la otra
nueva, pero fuerte por su situacion politica y econdmica que
le dio quizds una poblacién de unos 600 000 habitantes, era
la consecuencia del objetivo politico de los Seléucidas: crear,
en el corazén de sus Estados, un conjunto de tierras
helenizadas sobre las que mantendrian wuna sélida
dominacion y del que las satrapias orientales no serifan mas
que prolongacion. Con este fin quisieron, en primer lugar,
fundar una especie de nueva Macedonia en Siria y en
Mesopotamia septentrional, tal como nos lo aseguran las
numerosas fundaciones de ciudades y los nombres
macedonicos o dinasticos que les impusieron. Al este del
nucleo que formaban Antioquia, Laodicea, Apamea y
Seleucia de Pieria, muchas ciudades prolongaban mads alld

360



del Eufrates la presencia de una poblaciéon grecomacedénica
relativamente importante: Zeugma, Antipolis,
Macedondpolis, Carras, Edesa, Niceforio, etc. Pero, en
Asiria, no conocemos la existencia mas que de una
Alejandria de Demetriade y de Apolonia. El esfuerzo de los
reyes seléucidas tenia sus limites: en contraste con Siria y la
Mesopotamia occidental, donde el nimero de ciudades era
relativamente elevado, como el de griegos y de macedonios,
no se trataba ya mas que de fundaciones espaciadas. Desde
Edesa hasta Asiria, no habia mas que las ciudades de
Antioquia de Migdonia (Nisibis) y Epifania; la poblacién
grecomaceddnica de las ciudades o de los pueblos rurales
siguié estando alli demasiado esparcida para que los
Seléucidas consintiesen en crear ciudades nuevas (con todos
los privilegios concedidos a la polis) antes de Antioco IV
Epifanes (175-169). Por el contrario, Babilonia, con su
prolongacion, Susiana, fue una region privilegiada.

Hacia el este, sus puestos avanzados eran las fortalezas y
las pocas ciudades de la llanura irania. Hacia el norte y el
noroeste, las fortalezas que jalonaban los valles del Tigris y
del Eufrates aseguraban las comunicaciones con Siria y el
norte de Mesopotamia: Dura-Europos fue la mas ilustre de
aquellas fundaciones, de caracter militar y comercial. En el
corazén de Babilonia, Seleucia del Tigris: gran centro
comercial y bancario, punto de reunidn de los griegos que se
aventuraban hasta las puertas del Asia, era la capital politica
del Oriente seléucida y residencia de Antioco I, que
gobernaba como virrey las satrapias orientales (286).
Alrededor de aquel enorme centro urbano, la presencia
griega se afirmaba en Seleucia de Euleo (la antigua Susa), en
Seleucia de Eritrea sobre el golfo Pérsico, en varias Apameas
y en varias Antioquias. En la costa de Arabia, prolongaban la
presencia griega los pueblos de Larisa, Calcis y Aretusa. Pero
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Babilonia tenia una numerosisima poblacién indigena, y las
ciudades de Babilonia y de Uruk eran todavia demasiado
importantes, incluso después de las deportaciones de
babilonios a Seleucia del Tigris, para que los Seléucidas se
propusiesen convertirlas en ciudades griegas; sus esfuerzos
para helenizarlas, al menos parcialmente, nos relevan del
estudio de las relaciones entre la cultura griega y las
tradiciones todavia vivas de la cultura babilénica.

Es indudable que Babilonia representaba para los
Seléucidas una region especialmente importante. Devastada
a la caida de la potencia asiria, la Mesopotamia del norte no
era ya mas que una prolongacion de la Siria seléucida y la
vida de la cuenca mesopotdmica, si alguna vez la hubo,
tendria, desde entonces, que organizarse y desenvolverse en
el seno de unidades regionales cada vez mas restringidas.
Administrativamente, los Seléucidas distinguian las
satrapias de Mesopotamia (el curso superior del Tigris y del
Eufrates) y de Babilonia, y también la satrapia de
Parapotamia (el curso medio del Eufrates). Las satrapias
estaban, a su vez, divididas en eparquias, identificables por
sus nombres, frecuentemente terminados en -ena, y que a
menudo se organizaron, después de dos o tres siglos, en
pequenas unidades regionales que resucitaban los antiguos
particularismos, correspondiendo Caracena al antiguo Pais
de la Mar, Adiabena a Asiria, Osroena al Bi Adini, etc. Lo
que sabemos de la vida econdmica confirma el
fraccionamiento de la cuenca mesopotdmica en grandes
regiones, independientes las unas de las otras: las monedas y
la cerdmica encontradas en Mesopotamia septentrional,
especialmente en Ninive y en Nimrud, prueban que toda
aquella region vivia en constantes relaciones con el oeste,
mientras que Babilonia y Susiana, aunque sin aislarse,
representaban una area de fabricaciones y de intercambios
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facilmente relacionable con las tierras del este.

Mesopotamia volvio a convertirse en un campo de
batalla con motivo de la incursién de Ptolomeo III durante
la tercera guerra de Siria (246-241), o cuando Antioco tuvo
que combatir al usurpador Moloén, que se habia adjudicado
un imperio desde Babilonia hasta Bactriana (222-220). Pero
fue en el siglo 11 cuando volvieron a ensangrentarla guerras
continuadas. Las luchas dindsticas y las usurpaciones, asi
como las intrigas de Roma, que las favorecia, debilitaron a
los Seléucidas, hasta el punto de que no pudieron impedir
que Armenia y Palestina se apartasen de su autoridad ni,
sobre todo, organizar una accion eficaz contra las campanas
de los partos. Desde el siglo 11, las incursiones de su
caballeria venian a asolar las satrapias orientales. A partir del
siglo 11, Mesopotamia se convertia, al principio
episddicamente, en una region fronteriza. Tras el reinado de
Antioco IV, su historia, frecuentemente oscura, no fue ya
mads que un torbellino de campaias y de reconquistas, en las
que reyes y aventureros acumularon las devastaciones.
Mientras Antioco V, Alejandro Balas y Demetrio I se
disputaban el trono, el sdtrapa de Media, Timarco, se
proclam¢6 rey de Babilonia; tras un afio de reinado, fue
muerto por Demetrio I (161-160). Vinieron los partos.
Penetrando en Mesopotamia en el 153, Mitridates I se
apoder6 de Babilonia en julio del 141; Demetrio II se la
reconquisto, y €l la recuperd, nuevamente, en el 140, y
asegurd la permanencia parta, fundando el campo militar de
Ctesifonte. La frontera del imperio seléucida se detenia
ahora en el Eufrates. Antioco VII Sidetes emprendid la
ultima gran campana de la dinastia. En el 130 Babilonia fue
reconquistada, pero el ejército seléucida fue definitivamente
aplastado en Media en la primavera del 129. Aquella
derrota, «la catastrofe del helenismo en Asia continental, al
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mismo tiempo que la del imperio seléucida» (E. Meyer),
rechazaba, definitivamente, a los Seléucidas mas alla del
Eufrates. Las desgracias de Babilonia no habian terminado.
Segun sabemos, sobre todo por las monedas, un antiguo
satrapa de Antioco VII, Hispaosines, se declard
independiente y rein6 en la Caracena con el titulo de «rey de
Babilonia», volviendo a fundar una Antioquia situada sobre
el golfo Pérsico, con el nombre de Spasinou Charax («el
dique de Hispaosines»). A lo largo del Eufrates, se estableci6
una serie de pequefios reinos, gobernados por reyezuelos
arabes, nominalmente vasallos de los Seléucidas o de los
partos; el mds extenso seria el de Osroena (el antiguo Bit
Adini, junto al Eufrates), donde, en el 130, reinaba el rey
Abgar. Era el retorno a un desmenuzamiento politico que
solo los grandes imperios habian evitado. Incluso el imperio
asirio de los Sargonidas habia tenido que consentir, de
momento, la casi independencia del Pais de la Mar. Un tal
Himero reconquisté la Caracena, tomando y saqueando
Seleucia del Tigris y Babilonia, y maltratando a la poblacion.
Pero, siendo uno de los generales del soberano arsacida, le
traiciond y se proclamo rey de Babilonia, y lo primero que
hizo fue fechar los documentos escritos a la vez segtn la era
seléucida y seguin la era arsacida (126-122). Mitridates II
puso fin al pequefio reino mediante una ultima campana, en
la que, por novena vez en menos de 40 anos, Babilonia vio
entrar un ejército dentro de sus murallas.

A partir del reinado de Seleuco II (246-226), los
Seléucidas no ostentaron ya en Babilonia otro titulo que el
de «rey», y no se sometieron a ceremonias de entronizacion
que habrian significado que la satrapia gozaba de un
estatuto politico particular. Se les atribuyo, sin embargo, el
mérito de retornar a una tradicidon politica en la que se
conciliaban la autoridad y la benevolencia, a pesar de que no
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hacian mas que aplicar a Babilonia unos principios de
gobierno valederos para todo su imperio. Era bastante para
que pudiese alabarseles por respetar unas tradiciones que los
ultimos Aqueménidas habian pisoteado. Al extender a todo
su imperio un sistema de tarifas y de impuestos nuevos, lo
impusieron también a Babilonia, aunque concediendo a los
templos algunos de los privilegios que reconocieron también
a otros santuarios, como la dispensa de tarifas de registros
para ciertos documentos juridicos. No saquearon los bienes
de los dioses, aunque en Jerusalén y en Elam lo hicieron, y a
pesar de que los templos de Babilonia eran muy ricos a
juzgar por las transacciones de que eran objeto las
prebendas eclesidsticas. Ayudaron a reedificar y embellecer
los templos de las viejas ciudades alli como en otras partes, y
especialmente como Laodicea lo hizo con el templo de
Bambice; los responsables de las construcciones
emprendidas en Uruk eran dos indigenas helenizados, que
se honraban llamandose Nicarco y Cefalén. En Babilonia,
Antioco I hizo acabar el desmonte del Esagil, el templo de
Marduk, sin que sepamos, por otra parte, qué fue lo que
mando6 edificar después; el mismo soberano restaurd el
Ezida, el templo de Nabu, en Borsippa (269/8). A lo largo de
todo el siglo 111 se suceden donaciones de tierras, concedidas,
recogidas y vueltas a conceder a los «babilonios, borsipeanos
y kutheanos». Ignoramos de qué bienes se trata y quiénes
eran sus destinatarios: por lo menos, este oscuro episodio
revela una cierta benevolencia de los soberanos, asi como su
autoridad sobre diversas categorias de bienes raices, de los
que parecen haber dispuesto a su gusto.

Mesopotamia se beneficié de su entrada en la inmensa
area econdmica que era el mundo helenistico. Los
intercambios a larga distancia aparecen alli probados, como
en otras partes, por la importancia de los vasos rodios, cuyas
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asas hemos encontrado en Dura, Seleucia, Nimrud y Uruk.
Las monedas fueron alli mas abundantes y las excelentes
piezas de plata acufiadas por los soberanos sirvieron para la
liquidacion de las transacciones, cuyo importe se expresaba
en moneda contante: tantas minas y tantos siclos de plata,
pagables en estateras «de buen peso» de tal soberano, segun
una tarifa de cambio oficial. La férmula conciliaba
costumbres inmemoriales y la participaciéon en una vasta
zona de intercambios, puesto que todas las monedas de peso
atico, acufadas o no por los Seléucidas, circulaban sin
obstdculo desde Grecia hasta el Irdn. Y lo mismo ocurria
con los pesos y las medidas: Babilonia empleaba
competitivamente su propio sistema y el de Atica, que se
usaba en el imperio. Ademads, las emisiones de piezas de
cobre, acufadas en los talleres locales, crearon, por primera
vez, una moneda extendida por todas partes, que sirvi6 para
los intercambios a corta distancia. Nos faltan medios para
apreciar con algin detalle la vida econdmica de la
Mesopotamia helenistica, pero todo nos sugiere la imagen
de una prosperidad mantenida por wuna abundante
produccion agricola, que seguia siendo tradicional, por las
renombradas fabricaciones de tapices, tejidos y perfumes,
mientras que sélo podemos sacar conclusiones provisionales
de los descubrimientos de ceramicas. Al principio
Mesopotamia fue, como todo el Oriente, importadora de
productos atenienses (alfareria negra barnizada), y después,
megarenses (alfareria con relieves), antes de que en el
siglo 11 se convirtiese a su vez en productora de una
ceramica que ella vendid y cuya distribucion parece
confirmar lo que sugerian los descubrimientos monetarios:
la division de Mesopotamia en dos regiones de vida
economica diferente, la del Norte, cuyos productos de
ceramica iban desde Asiria hasta Anatolia, y la Babilonia,
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cuya alfareria barnizada, azul y verde, ganaria muchos
mercados a partir del siglo 1. La fuerte demanda de las
cortes y ciudades helenisticas dio una considerable
importancia a las relaciones comerciales que unian
mediante caravanas el Mediterrdneo con el Extremo
Oriente; cualquiera que fuese la ruta, Mesopotamia obtenia
un gran beneficio. En el siglo 11 las comunicaciones se
hacian por las rutas de la llanura irania y por la via
maritima, que bordea la costa de Arabia, hasta el pais de los
gerreos. La exploracion arqueoldgica revela que los griegos
se habian instalado en las pequenas islas del golfo Pérsico,
que servian de escalas a la navegacidon. En el siglo 11, por el
contrario, la mas frecuentada fue la ruta que bordea la costa
irania. Pero en cualquier caso, Seleucia del Tigris seguia
siendo la encrucijada obligada de todo el trafico, antes de
que los productos se encaminasen hacia el noroeste por el
curso del Eufrates, y después, a finales del siglo 11, por las
rutas directas a través de la estepa, desde Edesa al Tigris,
desde Palmira al Eufrates o desde el pais de los gerreos hacia
Nabatena: entonces, era el unico medio de evitar el paso por
las pequefas circunscripciones jalonadas a lo largo del
Eufrates, en las que era normal el saqueo de las caravanas.

El conocimiento de la poblacion indigena de
Mesopotamia estd mds expuesto que ningun otro a las
insuficiencias de nuestra documentacién. Esta procede casi
unicamente de Babilonia, donde los templos de Babilonia y
de Uruk conservaron o recobraron un importante papel;
ricos y bien conservados ahora por sus actividades, lo
esencial de la cultura babildnica en el campo del derecho, de
la literatura y de las ciencias quedaba salvado; los templos
recuperaban, como en Susa el de Nanaia, una parte de las
funciones que siempre habian poseido desde el IV milenio.
Desgraciadamente no nos han transmitido textos que nos
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permitan conocer todos los aspectos de la vida social; al
tratarse de los contratos o de las noticias que acompanan a
los textos literarios y cientificos, no alcanzamos mas que la
aristocracia sacerdotal, cuyo conjunto, en Uruk, por
ejemplo, no pasaba de unos centenares de personas por
generacion. El estudio de los nombres, de las funciones y de
los lazos de parentesco sugiere algunos rasgos de la vida y de
la organizacién de un grupo muy restringido. Es probable
que debamos distinguir a aquéllos de sus miembros que
vivian en el siglo, del pequefio numero de sacerdotes con
funciones superiores. Entre los primeros, muchos eran
notables en sus actividades econdmicas normales vy
participaban en la vida politica. De sus filas salian, por
ejemplo, los dirigentes de la ciudad, helenizados como
parecen probar los nombres que se enorgullecian de llevar.
A este grupo pertenecian también las pocas familias de
escribas que redactaban los contratos regulando las
transacciones de aquellos notables y que formaban una
pequena casta de notarios, una decena de escribas, a lo
sumo, por generaciéon, en la que se transmitian
hereditariamente privilegios y conocimiento del oficio.
Todos ejercian al mismo tiempo funciones sacerdotales,
pero en los templos no eran mas que sacerdotes menores.
Por el contrario, la élite de los notables estaba formada por
sacerdotes encargados de las funciones mas importantes, las
de encantadores y de exorcistas, por ejemplo, cuyas
actividades todas se desarrollaban en los templos; ellos eran
los que mantenian y enriquecian el tesoro de la cultura
tradicional mediante trabajos literarios y cientificos.

El estudio de los textos juridicos redactados por los
notarios nos prueba suficientemente como las tradiciones
del antiguo derecho babildnico se perpetuaban en la ultima
época. Tras los pocos cambios introducidos por la época
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persa se habian mantenido formularios y principios en los
textos de los contratos, que tratan de ventas de esclavos, de
bienes raices y de beneficios eclesiasticos. De igual modo, los
medios sacerdotales preservaban las tradiciones, en primer
lugar, constituyendo o reconstituyendo bibliotecas:
mediante un largo trabajo que atestiguan los nombres de los
copistas y los de los poseedores de tablillas, se
recompusieron grandes colecciones, en las que se reunian
textos antiguos recopiados y textos nuevos. Aparte de los
contratos, contamos por millares los textos cientificos,
matematicos y astrondmicos, textos de adivinacion, textos
lexicograficos y bilingiies sumerio-acadios, antifonarios que
nos transmiten recopilacién de oraciones e himnos, textos
de rituales, etc. En muchos aspectos la obra emprendida era
una restauracion y parece que la época seléucida dio a los
templos y a quienes participaban en sus actividades la
ocasion de hacer brillar, por ultima vez, el tesoro de una
cultura milenaria. De aquel esfuerzo de restauracion y de
recopilacion de un patrimonio tenemos indicio, por
ejemplo, en la noticia que acompafa al texto ritual del
templo de Anu en Uruk: «(texto copiado) segun las tablillas
que Nabopolasar, rey del Pais de la Mar, habia robado en
Uruk, después que Kidin-Ani, el Urukiano, encantador de
Anu y Antu, descendiente de Ekur-Zakir, el gran sacerdote
del Resh, habiendo visto esas tablillas en el pais de Elam,
bajo el reinado de los reyes Seleuco y Antioco, copid y
después llevo (las copias) a Uruk».

Los principios que presidian aquel trabajo intelectual
eran los mismos del pasado. Las familias de los notarios se
adscribian todas a unos pocos antepasados, una decena a lo
sumo; los redactores de los grandes textos literarios y
cientificos hacfan lo mismo, adjudicando todos su
genealogia a uno de los cuatro nombres ilustres: Ekur-Zakir,
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Sin-Leqiunninni, Ahutu, Hunzu. Es probable que cada uno
de estos nombres, que en otro tiempo habian sido llevados
por famosos intelectuales, sirviese ahora para designar
familias ficticias e incluso escuelas de escribas. El saber
juridico de los notarios se transmitia en el seno de grupos
profesionales, especie de guildas de juristas, cuyos miembros
llevaban orgullosamente el nombre de wun ficticio
antepasado que era como un certificado de su saber. De
igual modo, entre los escribas dedicados a los textos
literarios y cientificos, tal practica denotaba la preocupacion
de dar a los textos que componian o recopiaban el valor que
les conferia sélo el respeto de la tradicion. Declararse
descendiente, real o ficticio, de un antepasado conocido por
la calidad de sus trabajos intelectuales era afirmar que los
textos elaborados por el descendiente eran canoénicos y que
contaban con la autoridad de una larga tradicién. En la
época seléucida, el célebre Beroso escribia, cuando intentaba
definir para los griegos lo que era la cultura babildnica, que,
después de los Sabios de antes del Diluvio, «nada mas habia
sido descubierto». No es sorprendente que, entre los textos
de la época seléucida recientemente descubiertos en Uruk
uno contenga la relacién de los sabios que fueron el origen
de todo saber y, en primer lugar, el nombre del que hizo a
los hombres las revelaciones fundamentales, el hombre-pez
Oanes, cuyo nombre durante mucho tiempo no fue
conocido mas que por los fragmentos griegos de Beroso. Lo
que sabemos de la vida religiosa procede de la misma fuente,
es decir, de medios sacerdotales cuyo pensamiento podia
apartarse considerablemente de la fe popular. Los nombres
de persona, formados por composiciones en que figura el
nombre del dios en quien se confia, prueban la superioridad
de Anu, dios del Cielo, dios de los tedlogos y de los
intelectuales, pero nosotros sabemos que Uruk venerara
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durante siglos a la diosa maternal y amorosa bajo los dos
aspectos complementarios de Isthar y de Nanaia. Es
probable que la fe popular, a pesar de los tedlogos, se
dirigiera siempre a esta diosa, lo que confirma una parte de
la onomastica y sobre todo el numero elevado de diosas que
los habitantes de Uruk continuaban honrando: Isthar y
Nanaia, Belit-sha-Resh, Belit-seri, Sharrahitou, etc. De igual
modo, cualesquiera que hayan sido los esfuerzos por
reducir, si no al monoteismo, por lo menos a un pantedn
simplificado y armdnico los abundantes dioses de la antigua
Babilonia, lo cierto es que Anu no era mas que el primero de
una serie de divinidades masculinas, Enlil, Ea, Papsukal,
Shamash, Sin, etc. Y podemos imaginar una familia mas
numerosa todavia toda vez que los textos llevan, a propodsito
de los grandes dioses, la menciéon de «todos los (otros)
dioses (instalados en las capillas) de sus templos». Las
concepciones de los tedlogos nunca nos han sido reveladas
por ningun texto babilénico. No disponemos mds que de
indicaciones facilitadas por autores clasicos demasiado
tardios y de algunos indicios, como la eminencia de Anu,
dios del Cielo, la importancia creciente de la astrologia y los
temas de la gliptica. Poco a poco su pensamiento habia
elaborado una religion astral, en la que los astros eran a la
vez divinos y representaciones de las divinidades, en la que,
sin duda, se imponia una representacién panteista de un
Universo gobernado por el Destino. No podemos saber lo
que tales especulaciones significaban para la masa de las
gentes comunes, como tampoco podemos apreciar si el
empleo diario del acadio por los miembros de la aristocracia
sacerdotal era una supervivencia, limitada a un grupo social.
Unas pocas inscripciones arameas pintadas sobre ladrillos
son todo lo que nos queda de la lengua que ciertamente se
empleaba antes; y, de cuando en cuando, los contratos
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redactados en acadio llevan algunas inscripciones arameas.
;Qué conclusiones pueden sacarse de tan poca cosa?

Los datos arqueoldgicos nos confirman el esplendor del
culto rendido a los dioses en el Uruk seléucida. El célebre
templo del Eanna parece no haber sido utilizado, aunque los
trabajos emprendidos hubieran restaurado su zigurat, que
tomo6 entonces el aspecto clasico de la piramide de
escalones. Al norte del centro de la ciudad, el Bit Akitu (el
templo de la celebracion del Nuevo Afio) se convirtié en una
enorme construccion de estructuras macizas. Pero lo
esencial se hizo en la proximidad del Eanna, para la ereccion
del Resh y del Esh-Gal"'*. Los dos notables que llevaban
nombres griegos, Anu-uballit-Nicarco, «segundo» de Uruk
en el 243/2, y Anu-uballit-Cefalén, «primero, sefior de la
ciudad» en el 202/1, trabajaron en el Resh, que era el nuevo
santuario de Anu y de su «adlatere», Antu, en el que se
emplearon las  técnicas  babildnicas  tradicionales,
especialmente el revestimiento de ladrillo esmaltado. Alli
estaba el corazdén de la ciudad, el centro de la actividad del
cuerpo sacerdotal, segin puede asegurarse por el reciente
descubrimiento de la biblioteca de época seléucida'””, cuya
existencia se suponia a juzgar por las numerosas tablillas
procedentes de excavaciones clandestinas en la zona de
Uruk, y lo que quedaba de ella ha sido encontrado en una
pieza adosada al recinto exterior del Resh. El Esh-Gal, mas
importante por su arquitectura, fue edificado bajo los
cuidados de Cefaldn solo: era el santuario de Isthar-Nanaia,
menos venerado por los sabios y los tedlogos, pero cuyo
reinado milenario sobre Uruk se coronaba honorablemente
en uno de los grandes santuarios de la ciudad.

;Qué relaciones se establecieron entre los griegos de
Mesopotamia y los indigenas? Es tanto mas dificil responder
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a esta pregunta, cuanto que los textos, una vez mas, se
refieren a una aristocracia sacerdotal que debia de prestarse
menos que cualquier otra a la penetraciéon de elementos
extranjeros. Muy pocos de los nombres teéforos
descubiertos en Uruk suponen el empleo de dioses
extranjeros —es posible que Adeshu represente al griego
Hades y que Esi se emplee en lugar de Isis—, pero la escasez
de estos indicios significa probablemente que los notables
no consentian en abrirse a divinidades extranjeras sin que
esto sea prejuzgar lo que podria ocurrir entre las gentes
comunes.

Se ha tratado de reconocer las relaciones entre griegos e
indigenas por la proporcion de los nombres griegos en los
textos acadios y de los nombres indigenas en las
inscripciones  griegas. Los resultados han sido
decepcionantes y sobre todo discutibles. Parece prudente
tener en cuenta la dificultad que experimentaba el escriba
babilonio para comprender un nombre extranjero, que
frecuentemente tendria que deformar, asimilandolo a un
nombre indigena, si podia encontrar algun pardnimo.
Ademads, el pequefio numero de nombres griegos
encontrados en los textos puede ser considerado como
inferior a la realidad. Nada podemos deducir de ello acerca
del numero de los griegos, porque sabemos que muchos
indigenas helenizados llevaban nombres griegos, segin nos
indica la costumbre del doble nombre. Oficialmente
Nicarco, el restaurador del Resh en el 243/2, se llamaba, por
ejemplo, «Anu-uballit, hijo de Anu-igsur, descendiente de
Ahutu... a quien Antioco (II), rey de los paises, dio por otro
nombre Nikiqarqusu (Nicarcos)». Podria deducirse de ello
la helenizacién de los indigenas, pero hasta donde nos es
posible seguir la historia de algunas familias que no son,
desde luego, griegas, sino filohelenas, vemos que el nombre
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griego ha sido abandonado a finales del siglo m: los
descendientes de Anu-uballit-Nicarco no llevaron nombres
griegos. Por el contrario, toda la familia de Anu-uballit-
Cefalon, primo del anterior, mantuvo durante mucho
tiempo un filohelenismo que se correspondia con las
funciones oficiales que la familia ejercia en un reino griego.
El hermano y el sobrino de Cefalén, su mujer, su hijo y su
nieto llevaron asi nombres griegos durante el siglo 11 a. de C.

Alli donde griegos e indigenas podian mezclarse —como
en Uruk, donde jamas hubo polis griega, sino sencillamente
una comunidad, un politeuma quiza—, los contactos fueron
finalmente muy limitados. Y donde se producen, los griegos
respetan las leyes y las costumbres locales; si son parte en
algun contrato se comprometen de acuerdo con las reglas
del derecho babilénico; uno de ellos consagra una esclava al
santuario de Anu-Antu. Pero todo esto representa poco.
Seleucia del Tigris habria podido ser el lugar de una
aglomeraciéon de poblacién donde el helenismo habria
superado ampliamente a la sociedad indigena. En aquella
ciudad de poblacién mds abigarrada que la de Antioquia,
donde se reunian griegos y macedonios, judios, sirios y
babilonios, donde el mismo término de «babilonio»
designaba indistintamente a todo habitante de la ciudad, los
griegos vivian aparte; organizados en polis, con asamblea,
consejo y, sin duda, magistrados, constituian una
comunidad politica distinta del resto de los habitantes de la
ciudad. Babilonia podia ser el lugar de un encuentro.
Alejandro y después los primeros Seléucidas pensaron en
una nueva Babilonia, que habrian edificado entre la muralla
interior oriental y la orilla del Eufrates, que estaba entonces
al este del palacio de los reyes neobabilonicos. Se les debe la
limpieza de las ruinas del templo de Marduk, cuyos
escombros fueron amontonados en cuatro pilas, de donde se
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sacaron los materiales de construccion de las terrazas y de
las obras que las ruinas iban a necesitar. Esta tarea
preliminar costd a la hacienda de Alejandro salarios por mads
de 600 000 jornadas de trabajo. Pero Seleuco I y su sucesor
no prosiguieron los trabajos. Lo que pudo emprenderse a
continuacion en la ciudad no compensaba la fundacién de
Seleucia, rival de Babilonia. La vieja ciudad fue una de las
beneficiarias de la politica de Antioco IV, que deseaba
asegurar las conquistas del helenismo reforzando las
ciudades griegas o helenizando las ciudades indigenas con
contingentes griegos. Una inscripcién de Babilonia le
celebra como «fundador de la ciudad y salvador del Asia»;
en realidad, la ciudad recibi6 una gran comunidad griega,
dotada de las instituciones de la polis, y el pequefio teatro del
siglo 11 fue ampliado, al mismo tiempo que se construia un
gimnasio. Todo esto iba a quedar malparado a consecuencia
de los reveses de finales del siglo 1. Se puede dudar de la
amplitud de los resultados. Como en Seleucia, como en
Uruk, la coexistencia de griegos e indigenas no podia menos
de provocar diversos contactos. La educaciéon del gimnasio
se dispens¢ alli, como en otros sitios, a los griegos y a ciertas
familias notables, pero en ninguna parte se asistio a una
fusiéon de poblaciones, a una interpenetracion de modos de
vida, y en Uruk y en Babilonia quizd menos que en cualquier
otro sitio: ambas ciudades eran centros prestigiosos,
depositarios de una cultura antigua.

Desde hace mucho tiempo los historiadores han
planteado el problema del balance del helenismo en las
monarquias helenisticas en el momento en que se
derrumbaba su potencia politica. Aqui no podemos mas que
remitir a sus conclusiones y a sus debates, relativos a la
evolucion social y a los destinos del individuo, que la
documentacién propia de la Babilonia helenistica no viene a
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modificar sensiblemente. La mayoria de los pequefios
principados que nacieron de la descomposicion del imperio
seléucida conservaron frecuentemente poco de la cultura
griega. El caso de Dura-Europos no ha acabado todavia de
fomentar la controversia, pues el visible retroceso del
helenismo se debid tanto a la politica parta como a la
evolucion general de una sociedad en la que los griegos
estuvieron siempre en minoria y en la que los matrimonios
con indigenas, por poco numerosos que fuesen, no podian
menos de acelerar la alteracion del helenismo. En Babilonia,
el helenismo sobrevivido en ciertos islotes, no porque
conquistase a amplias capas de la poblacién indigena, sino,
por el contrario, porque se habia aislado. Seleucia tenia
bastantes griegos fuertemente organizados en su polis para
que las desgracias de la ciudad, en el curso del siglo 1
d. de C., no pudieran destruir aquella ciudadela del
helenismo. Muchos griegos se trasladaron entonces a
Babilonia, donde volvieron a levantar el teatro, en ruinas
desde hacia tres siglos. En la propia Babilonia, una
inscripcion del 109/8 nos informa del normal
funcionamiento del gimnasio, donde se desarrollaban
pruebas griegas, animadas por jovenes de nombres griegos.
En Uruk, mucho después todavia, en el 111 d. de C., por una
dedicatoria en griego sabemos que un tal Artemidoro,
«llamado también Minnanaios», habia dado una tierra al
dios Gareus. Una guilda, probablemente compuesta de
comerciantes, se lo agradecia con distintos honores, en los
que se combinaban tradiciones griegas e innovaciones.
;Habria griegos alli? Mas bien se cree que fuesen indigenas
helenizados que conservaban el uso del griego indispensable
para los intercambios, asi como diversos rasgos de
costumbres y de cultura griega que las estrictas instituciones
de la pequefia comunidad griega habian permitido preservar
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y especialmente el gimnasio, donde siempre se admitio a los
notables indigenas. Entre los griegos y los indigenas que
habian recibido la misma educacién los soberanos partos
eligieron preferentemente a los administradores de las
comunidades locales en todos los lugares en que les fue
posible.

La interpenetracion de las dos comunidades fue siempre
demasiado limitada para que se produjera una fusiéon de los
sistemas juridicos. Parece que se seguia el derecho de la
comunidad cuya lengua habia servido para la redaccién del
contrato. A pesar de los pergaminos de Dura-Europos y de
Avroman (en Persia) en la época parta, en los que se percibe
el sello del derecho griego, nada permite pensar en una
contaminaciéon de las reglas juridicas ni en la extension
generalizada de las practicas juridicas griegas, como las que
los papiros nos han hecho conocer en Egipto.

Hubo, sin embargo, contactos intelectuales de suma
importancia para la historia ulterior de las civilizaciones.
Fueron obra de algunos hombres en cada una de las dos
comunidades, y nunca el resultado de wuna vasta
confrontacién de las dos culturas. Babilonia ofrecia a los
extranjeros el enorme caudal de su literatura poética, épica,
religiosa, a la que los contemporaneos de los Seléucidas no
afadieron creaciones, pero cuyo tesoro conservaron. Por el
contrario, la época helenistica fue especialmente rica en
trabajos cientificos, cuyos resultados serian utilizados por la
ciencia griega. Los textos matemadticos nos han llegado en
dos grupos: uno, de comienzos del II milenio, y otro, de los
tres ultimos siglos antes de la era cristiana. Por ellos
sabemos que los babilonios perpetuaron lo esencial de su
saber y que conservaron un sistema de notacién numeérica
sexagesimal, en el que el valor de los simbolos cifrados
estaba determinado por su posicidn y aparecia una primera
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notacidn del cero. Tal sistema sirvié para el desarrollo de la
astronomia favorecido también por los descubrimientos
acumulados desde finales del siglo vi. Hacia el afio 300 los
sabios tenian a su disposicién un calendario luni-solar, en el
que se reconocia la relacion de los meses lunares y solares en
un ciclo de 19 afios; ellos habian determinado las relaciones
periddicas entre los movimientos de la luna y los de los
planetas y conocian las variaciones de la velocidad solar. Por
ultimo, habian determinado el plano de la ecliptica y
utilizaban el zodiaco para la notacidn de las posiciones de
los planetas, que ellos expresaban en grados. El estudio
relativamente reciente de los textos astrondmicos ha echado
por tierra la tradicion del valor de las observaciones
astrondmicas permitidas por un cielo de una claridad
excepcional; la exactitud de los datos consignados en las
efemérides no se debe a las condiciones atmosféricas de las
observaciones y a la agudeza visual de quienes las llevaban a
cabo, sino al método matemadtico de los astrénomos
babilonios. Al tratar de determinar los momentos
caracteristicos de las posiciones de la luna y de los planetas,
tales como la aparicion del cuarto creciente, la aparicion y la
desaparicion de los planetas sobre el horizonte, etc., ellos se
atenian a observaciones limitadas cuando estaban seguros
de su exactitud. Después, mediante calculos, determinaban
por interpolaciéon todas las posiciones posibles. Asi, sus
efemérides contenian las previsiones de eclipses, calculados
de mes en mes, aunque fuese necesario un intervalo de cinco
meses para que resultasen visibles a los observadores
terrestres.

De los progresos de la astronomia matemadtica dependio
la aparicion de la astrologia horoscépica. Desde hacia
mucho tiempo Mesopotamia conocia la adivinacion,
fundada en los presagios celestes, que utilizaba juntamente
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fenémenos celestes y fendomenos atmosféricos para
determinar el destino del rey y del pais. Cuando los sabios
hubieron establecido sus nuevos procedimientos de
observacion vy, sobre todo, cuando se hubo determinado el
circulo zodiacal, se pasd a una forma mucho mas elaborada
de adivinacién: en funcién de la posicion del sol, de la luna y
de los planetas (en relacion con el circulo zodiacal) en el
momento del nacimiento o de la concepcidn, se sacaban
conclusiones para el destino de un individuo. Era el
nacimiento de la astronomia horoscépica cuyo primer
testimonio data del afio 410 y cuyos textos iban a
multiplicarse después, aunque muy lentamente.

Conocemos mal a los autores de aquellos
descubrimientos. Los colofones de las tablillas nos aseguran
que todos pertenecian a los medios sacerdotales, escribas y
sabios profesionales ligados a las mas prestigiosas de las
grandes familias de escribas. Uruk y Babilonia, a las que se
une Borsippa, fueron los dos centros de estudios, cada uno
con sus técnicas particulares. En Uruk profesaban los «Ekur-
zakir, exorcistas de Anu-Antu del Resh, escribas de Enuma-
Anu-Enlil (tablillas de presagios atmosféricos)», y los «Sin-
leqi-unnini, escribas de Enuma-Anu-Enlil, encantadores de
Anu-Antu». Sus trabajos van desde el 231 al 151 a. de C,,
correspondiendo a la época de actividad del templo de Resh,
del que sabemos que fue reconstruido en el 243 y en el 201, y
que fue destruido por los partos en el 140 antes de Cristo. La
actividad de Babilonia fue mucho mas tardia: la mayoria de
nuestras tablillas son posteriores al 181 antes de Cristo, pero
el ultimo texto que poseemos fue escrito en el 49 d. de C. Las
tablillas tienen los nombres de muchos escribas en los que se
ha «creido encontrar los nombres de astrénomos
mencionados por los autores clasicos; sin duda, Kidinnu es
el Cidenas de los griegos, como Naburimanu es Naburiano;
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pero no podemos saber nada de sus trabajos y los textos
cuneiformes nada dicen de los descubrimientos que griegos
y latinos les atribuian generosamente.

Tales menciones nos aseguran que los griegos, por lo
menos algunos, conocieron la cultura babildnica. De las
escuelas griegas de Mesopotamia salieron eruditos cuya obra
no nos es conocida mas que indirectamente: asi, los
geografos Dionisio e Isidoro de Charax, los historiadores
Agatocles de Babilonia y Apolodoro de Artemita, eran
griegos o indigenas helenizados, que habian sido
alimentados por la cultura helenistica que puede llamarse
clasica. Pero hubo griegos que se declararon de las escuelas
caldeas, y entramos en el campo de las hipdtesis cuando
tratamos de determinar los caminos por los que esta
ensefianza llegé a los eruditos de la época helenistica.
Tenemos fragmentos de tablillas en que en caracteres
griegos se escribieron textos lexicograficos y literarios
babildnicos. Es probable que esto constituya un indicio de la
presencia de griegos entre los escribas caldeos; pero estos
textos son poco numerosos y tardios. Las Babyloniaca de
Beroso, dedicadas a Antioco I, ponian a disposicion del
publico griego un resumen de la cultura babildnica, pero de
la obra de este caldeo no tenemos mas que fragmentos,
mientras de su vida s6lo conocemos algunos detalles, a veces
proximos a la leyenda. Es indudable que ensefi¢ en Cos,
hacia el 270, pero no se sabe cudnto hay de creible en la
tradicion del entusiasmo de los atenienses, segtin la cual le
levantaron en un gimnasio una estatua con la lengua de oro.
Las equivalencias que pueden descubrirse entre los
elementos de su cosmologia y la de diversos autores griegos
son muy débiles indicaciones acerca de la asimilacion de su
obra por los griegos, y no se advierte que ¢l haya enseflado
nada de los métodos de la astronomia matematica. Es, sin
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embargo, de hombres como él, pero cuyos nombres nos son
y nos seguiran siendo desconocidos, de quienes los griegos
recogieron directamente o recibieron en traducciones un
gran numero de elementos que luego insertaron en su
propia cultura.

Como los trabajos ulteriores de Ptolomeo demostrarian,
los griegos tomaron de los babilonios sus caudales de
observaciones astronémicas, materiales que luego utilizaron
en sus trabajos. Donde los babilonios sélo querian
determinar la fecha y la posiciéon de los fenémenos
astronomicos, ellos dieron una explicacion fisica y mecanica
del universo; conservaron el sistema de cdlculo sexagesimal,
pero crearon los métodos del cdlculo trigonométrico. De
Babilonia les llegaron los elementos de sus tratados de
presagios celestes y atmosféricos, los Brontologia y las
Selenodromia (presagios sacados del trueno y de las
apariencias de la luna); mds atn, sacaron la astrologia
horoscopica, en la que los babilonios no hacian mas que
iniciarse, pero enriqueciéndola con un aparato cientifico
cada vez mas riguroso, que iba a hacer de la astrologia la
ciencia por excelencia en el mundo grecorromano. Esta
disciplina nos facilita uno de los raros ejemplos de las
relaciones que pudieron establecerse en las ciudades del
Oriente: un texto horoscopico del 235 fue redactado por un
griego que consultaba a un sacerdote de un templo de
Babilonia.

Tal vez la historia de estas relaciones intelectuales entre
los mundos griego y babilénico en la época helenistica se
enriqueceria considerablemente si conociésemos mejor los
origenes de los fundadores del estoicismo. Desde hace
mucho tiempo se ha relacionado el papel del Destino y la
afirmacién de la influencia de los cuerpos celestes en la
enseflanza del Pértico con la religion astral de los caldeos y
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el desarrollo de las técnicas astroldgicas. En Atenas, Zenén
de Citio tuvo como sucesor a Didgenes de Babilonia. En
Babilonia, un tal Arquidemo fund¢ en el siglo 11 una escuela
estoica rapidamente floreciente. No puede negarse un cierto
numero de correspondencias y afinidades, pero nuestro
conocimiento de las concepciones cosmoldgicas y religiosas
de los babilonios de la época helenistica es aun demasiado
incierto; fundado en la interpretacion de material
arqueoldgico y en los datos fragmentarios de autores
grecolatinos muy tardios, no nos permite arriesgarnos a
afirmar nada de las aportaciones y de las ensefianzas
reciprocas de las dos culturas en el campo del pensamiento
filosético. Hoy basta tener la certidumbre de que Babilonia,
en el momento en que ya no desempefiaba en la historia
general mds que un papel oscurecido, contribuyé con el
trabajo de los sabios a la elaboracion del primer
pensamiento cientifico.

V. ARABIA

Los Nabateos. La mas antigua noticia acerca de los
nabateos se encuentra en Diodoro Siculo™'), que escribia en
la época del emperador Augusto, y es la siguiente: «Poco
después del 312, el Diddoco Antigono, que defendia
entonces a Siria contra Ptolomeo y Seleuco, mandé a un
amigo con un considerable niumero de tropas ligeras contra
los nabateos, porque éstos actuaban contra sus intereses (y
estaban, por lo tanto, de acuerdo con sus enemigos), con el
encargo de llevarse sus rebafios. El amigo esperd a que los
hombres nabateos aptos para las armas abandonasen su
guarida de Petra para trasladarse a un mercado en la meseta
oriental, luego penetr¢ a través de la estrecha garganta en el
crater donde después habia de construirse la ciudad de

382



Petra, y por un estrecho sendero excavado por el hombre
escald la roca sobre la cual solian los nabateos poner a buen
recaudo a las mujeres y a los nifios, a los viejos y los tesoros.
Hizo botin de incienso, de especias y de plata, pero no de los
rebafios (éstos pacian en los altiplanos, al nordeste y al
suroeste). Al regresar precipitadamente los soldados,
extenuados por el cansancio, levantaron un campamento sin
colocar puestos de guardia y fueron sorprendidos por los
hombres que volvian del mercado y que mataron a la mayor
parte. Los jefes nabateos enviaron enseguida un escrito en
(lengua y) escritura aramea, y el Diddoco entablé un
intercambio de cartas para engafiar a los rabes. Estos, a
pesar de que se hallaban alerta, fueron cercados por el hijo
de Antigono, hasta que éste accedid a una suspension de las
hostilidades a cambio de valiosas ofertas y de la entrega de
rehenes; posteriormente, el armisticio se convirtio en una
paz». Algunos caracteres especiales aqui indicados se
desarrollaron ulteriormente poco a poco: la lengua escrita
aramea, las relaciones comerciales con la Arabia meridional,
el valor y la astucia. En aquella época no eran
numéricamente fuertes, aunque pronto aumento su numero
gracias a la fusion con los salameos, originarios de la regién
de Taima’, con los cuales compartieron derecho y religion.
En los primeros tiempos su territorio estaba limitado a la
montafia Shara, al sur de Petra. Alli tuvo origen Dushara-
Dusares (Aquel sobre el Shara), que se convirtio en su dios
principal. Los nabateos se extendieron al principio sobre la
orilla oriental del Golfo de ’Aqaba-Aila. Aqui se reveld su
habilidad en la asimilacién de los extranjeros (y en el
aduefarse de sus artes y perfeccionarlas). En realidad, se
dedicaron a la pirateria, hasta que bajo Ptolomeo II
(283-247) una expedicion de la flota puso fin
provisionalmente a sus empresas''”’). También los arabes

383



desde Ma’an hasta Mo’ab se hicieron nabateos. Con estas
fuerzas reunidas sus reyes del siglo 11 lograron beneficiarse
de las insurrecciones de los Macabeos y de las revueltas bajo
el descendiente de Seleuco, hasta que Areta III, en el 85 o0 en
el 84, conquisté Damasco y comenzo a acufiar moneda. La
ciudad tuvo luego que ser abandonada, pero los nabateos
siguieron en posesion del Haraun con todos los territorios
que se extendian hacia el sur. Sin embargo, también esta
region, tras una serie de fracasos politicos y militares, fue
reajustada. Ya antes de que estos fracasos terminasen, en el
31 a. de C,, se inicié una expansion hacia el sur, para tener
bajo control todo el trafico comercial drabe y beneficiarse
del impuesto de transito. En primer lugar, fue conquistada
Higra-Egra (al-Higr), en la ruta del incienso, después
Taima’, y luego Duma, puerta de acceso al interior. Los
puertos, hasta Leuke Kome, fueron ocupados, y la estacién
sobre la ruta del incienso, que se encontraba en la misma
latitud, fue confiada a un pariente del rey. Por ultimo,
Dedan, la sede de los Lihyan, rodeada por todas partes, cayd
en manos de los nabateos, antes o después de la expedicién
de Elio Galo (25-24). Mientras tanto, los comerciantes
nabateos habian avanzado, en el norte, hacia el mar Egeo y
muchos de ellos se establecieron después en Pozzuoli, cerca
de Napoles. Inesperadamente, en el 105, la parte siria del
reino fue absorbida por el emperador Trajano'®, mientras
la parte arabe fue, al principio, abandonada a si misma vy,
luego, entro en la esfera de los intereses romanos.
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reino de los Lihyan, se remontan a épocas mucho mads
antiguas de las que estdn directamente documentadas. En su
origen, habitaban cerca del Mar Rojo"""”\. La capital tenia su
mismo nombre, Lihyan"”, y se levantaba en las
proximidades de Higra-Egra (el Wejh). Al principio, los
Lihyan tuvieron relaciones comerciales con Egipto, y luego
también con los colonizadores mineos en Dedan. Después
se hicieron adversarios de los nabateos, los cuales eran
partidarios de los Seléucidas. Estas relaciones explican que el
nombre Tulmai*! (Ptolomeo) se repita cuatro o cinco veces
entre sus reyes. Antes del 150, con la debilitacion del reino
de los mineos, la situacion se invirtié. Los colonizadores y
los comerciantes mineos se convirtieron en satélites de los
Lihyan, a los que habian llamado en su ayuda contra los
dedanitas, hasta entonces sometidos. Un lugarteniente del
rey''”?! gobernd, primero, con el Peha de Dedan (cf. vol. 5,
cap. Arabia); tras un cierto tiempo, el corregente fue
eliminado. La dominacién de los Lihyan se extendia mucho
mas alla de Dedan, hasta que, hacia el afio 60, empezd a
hacerse notar la influencia de los nabateos. Lo demas es
conocido. Después del 105, descendientes de la dinastia
originaria fundaron un segundo reino, aunque sin
aduefiarse de la nueva situacidn. Las ultimas inscripciones
de la segunda mitad del siglo 11 demuestran el comienzo de
la «beduinizacion» de Arabia y la iniciacion de la lengua
arabe.

Gerra estaba situada en la Arabia oriental, en el mayor
oasis de la peninsula, cerca del actual al-Huthuf. Al antiguo
puerto se le dio por los extranjeros, o por la costumbre de
los extranjeros, el mismo nombre, aunque se llamase de otro
modo, como en el caso de Egra. La regidn estaba ya, desde
hacia mucho tiempo, abierta a la inmigracién. Sin embargo,
el nombre Gerra es drabe. Eratdstenes habla de un
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navegante que, bajo Alejandro Magno, habia emprendido el
viaje desde la India a Babilonia y después, con una flota,
partiendo de Babilonia, habia bordeado la costa drabe del
Golfo: «...Los gerreos comercian por via terrestre con
mercancias drabes y especias». Y Aristobulo, de ochenta
afios, que también habia tomado parte en la expedicidon de
Alejandro, cuenta: «Llevan mercancias en balsas hasta
Babilonia y, después, por el Eufrates, hasta Tapsaco»!*..
Mds adelante se dice de los sabeos y de los gerreos:
«Enriquecieron en oro a Siria bajo Ptolomeo (II), y asi han
ayudado a los fenicios a obtener lucrativos comercios»; de
los gerreos y de los mineos se dice también que
transportaban incienso y hierbas aromaticas a Petra y a
Palestina’*, Los gerreos recibian el incienso del Dhofar
(Zafar), que pertenecia al Hadramur. La ruta pasaba, desde
alla, por la vertiente interna de la montana de 'Uman, y, a
través del desierto, llevaba hasta Gerra.

Ma’in. El periodo desde el 320 al 120 es muy bien
conocido. En las inscripciones aparecen quince reyes; a
menudo reinaron dos simultdneamente. Entre ellos, habia
un hombre de excepcional importancia, Abiyada’ Yathi’. No
pertenecia a la dinastia, ni siquiera por linea femenina;
habia, pues, llegado a ser rey, o por falta de un principe leal
o por un acto de violencia. Para legitimar su poder, tomd
como corregentes a los descendientes (cuyos nombres
ignoramos) de un principe de muchas generaciones
anteriores —caso absolutamente inédito—. En cuanto
estuvo seguro de su autoridad, el rey dio al débil pais una
base politica, estableciendo una alianza con el rey de
Hadramut. Esta alianza fue sellada por una construccion del
rey aliado en Ma’in, y, probablemente, por una construccién
andloga de Abiyada’ en Shabwat. Abiyada’ era muy
generoso. En una inscripcion (r, 2774; T, 1) se manifiesta al
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dedicante, de parte del rey y del consejo de Ma’in, que habia
merecido bien «de su dios y de su patrono protector, de su
rey y de su pueblo»*), y se le reconocen los privilegios
habituales (cf. vol. 5, cap. 20: Arabia). El rey también le dio
tierras, cuyos limites fueron fijados con precisién vy
confirmados por testimonios. Como, a causa de sus
prestaciones, el benemérito habia agotado sus medios,
Abiyada’ le dio una asignacion de tejidos de una longitud de
47 brazas y de un ancho de 17, que son naturalmente
muchas telas, de los hilados y tejidos reales, asi como 47 —
sigue una medida desconocida— de trigo, exigibles al
vencimiento de la luna nueva en Shabwat, en el territorio de
Ma’in.

El comercio habia entrado en una nueva fase ya antes del
reinado de Abiyada’. Los comerciantes, que hacian una
parte de sus viajes por mar —en Delos se han encontrado
inscripciones de dos mineos—, afiadian a la férmula final de
sus contratos (cf. vol. 5, cap. 20: Arabia): y de todos los
dioses del mar y de la tierra, de Oriente y de Occidente.
Hubo, sin embargo, una reaccidn contra aquella invocacion
de divinidades extranjeras, porque los dioses locales
mantenian sus poderes también en el exterior. Asi, en un
documento, que, por lo demas, permite una fecha segura —
el inico caso en la historia de la Arabia meridional (R, 3022;
N, 46)—, dos jefes de la colonia de Dedan cuentan que han
sido salvados por los dioses de Ma’in y de Yathi’ de dos
peligros. Se encontraban en Egipto, donde comerciaban con
egipcios, sirios y babilonios"*, y luego en Alejandria,
cuando, inesperadamente, sus vidas y sus bienes se habian
visto amenazados por una batalla de los medos contra los
egipcios'”’.. Al retroceder con una caravana, para dar las
gracias a los dioses con la construcciéon de una fortificacion
en su patria Yathil, no lejos de Ma’in, fueron asaltados por
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los sabeos, «en esta guerra» entre el norte y el sur. La batalla,
consideradas todas las demads circunstancias, no puede ser
mas que la librada, cerca de Rafia, en el 217, en la que
Antioco el Grande fue derrotado por Ptolomeo IV!"*, Que
el reino medo-persa era llamado medo por los drabes, es
cosa sabida desde hace mucho tiempo. Antioco también en
otras partes era llamado rey de Siria y Media”®. Como
resulta de la férmula «en esta guerra», en aquel momento los
sabeos estaban de parte de los Seléucidas. Se deduce de la
gran cantidad de inscripciones que el rey Abiyada’ Yathi’
reind alrededor de 30 afos (225-195?), primero con los
corregentes, después solo y, por ultimo, con un hijo.

La extensidon de las relaciones comerciales mineas se
aprecia por las famosas listas de hierédulos de Ma’in*.
Entre un gran numero de estelas, delante de un templo, se
repite 76 veces casi la misma férmula: El tal... ha ofrecido
esta y aquella mujer de esta y estotra localidad. Como en las
inscripciones nunca se menciona la procedencia en el caso
de mujeres libres, se trata de esclavas. Se calla discretamente
la finalidad para que se ofrecian, pero precisamente por eso
es evidente: las ganancias de su oficio ejercido fuera del
templo debian ser empleadas a favor del templo mismo. Las
inscripciones estan fechadas entre el 290 y el 150, y dos son
un poco mas antiguas. De las esclavas, 27 venian de Gaza,
nueve de Dedan, ocho de Egipto, tres de Qedar-Petra (cf.
vol. 5, cap. 20: Arabia), una o dos de Saidan-Sidon, Mo’ab,
’Amman, Lihyan y de Yathrib-Medina, algunas de Qataban
y Hadramut, que naturalmente fueron ofrecidas por
miembros de la colonia extranjera en Timna’ y Shabwat (cf.
vol. 5, cap. 20: Arabia), como las procedentes de Dedan, por
habitantes de la colonia. Para evitar conclusiones erréneas,
repitamos que los comerciantes mineos, segun los relatos de
los viajes, iban siempre antes a Egipto y luego, desde alli, a
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Gaza. Que el numero de las esclavas de Gaza sea tan grande
sblo significa que alli el mercado era mas rico (por lo menos,
en muchachas que agradasen a los visitantes de las fiestas de
Ma’in, porque tal era, en primer lugar, la finalidad de
aquella institucién) o de mejores precios.

Saba. Los reyes de Saba reinaron en Sirwah, como su
predecesor Karib’il Watar, pero ejercian el mando también
en Marib (cf. vol. 5, cap. 20: Arabia). Ahora debemos volver
atrds, para explicar un fenémeno que, ampliado después del
siglo 1, ha decidido el destino de la Arabia meridional: la
llegada de las tribus a la ciudad y al campo. Bajo la
dominacion de los Makrab, aproximadamente entre el 510 y
el 320, el estado sabeo (por ejemplo, Ja 550) era llamado
«Saba’ y las tribus». A estas tribus pertenecié Faishan, una
comunidad privilegiada que estaba en estrechas relaciones
con Makrab y los reyes y es nombrada aun mucho tiempo
después del comienzo de la era cristiana'!. Sin embargo,
nada tiene que ver con el fendmeno a que se ha hecho
mencién. No ocurre lo mismo con los Sum’ay (C, 37; R,
4624): éstos aparecen por primera vez a comienzos de la
época de los reyes y habitan en occidente, en el altiplano al
norte de San’a. Otros nombres de tribus son claramente
reconocibles, a pesar de las repeticiones y de las
deformaciones, entre los nombres recogidos por Plinio
(Naturales Historia, V1, 153-55, 157-59; XII, 52) del siglo 1
a. de C.

Ocupémonos ahora de la expedicién que Elio Galo,
prefecto de Egipto, emprendi6 en la Arabia meridional, en el
aflo 25, por orden del emperador Augusto y que concluyd
unos ocho meses después, a comienzos de febrero. En la
expedicion se encontraba el ministro del rey nabateo, Sileo-
Shullay, con mil hombres (también otros aliados, por
ejemplo Herodes, habian enviado tropas en ayuda). A éste
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correspondia todo el sector concerniente a los transportes,
que funcionaba muy bien, y se ocupaba asimismo, tal vez no
oficialmente, pero si de hecho, de establecer el itinerario;
aqui sin embargo, algo no andaba bien. El comandante era
impulsivo, como admitia incluso su amigo Estrabdn, a cuyo
relato nos atenemos (XVI, 4, 22-24/c, 780-82): construccion
de naves no idoneas, reconstruccién de naves idoneas,
naufragio (en los bancos de corales), parada larga en el
puerto nabateo de Leuke Kome, pequefios trastornos en la
ruta hacia el interior, grandes trabajos en la ruta hasta
Nagran, en una regién pacifica y fértil. La localidad fue
tomada al asalto, y el rey huyd. Seis dias después se llegd a
un «uadi», todavia lleno de agua™?. Alli cayeron 10 000
indigenas y dos romanos. Las dos ciudades siguientes,
Nashq (cf. vol. 5, cap. 20: Arabia) y Yathil™* se rindieron.
En Yathil, a causa de sus so6lidas murallas, se puso una
guarnicion. Por ultimo, se llegd ante Marib. La ciudad fue
asediada, pero seis dias después, hubo que levantar el asedio
por falta de agua (;quiza porque el agua no habria sido
suficiente para un asedio prolongado?). Se habia perseguido
una ilusion: el Eldorado del que querian aduefarse por las
buenas o por las malas, no existia. El retorno de las tropas,
que a causa de las epidemias se habian reducido gravemente,
no presento dificultades dada la estacion. Al fin, se llegd —
por una ruta que recorreran después las peregrinaciones
egipcias'", y que deja a Leuke Kome a la izquierda y a
Dedan a la derecha— al puerto de Higra-Egra*! (el-Wejh).
Los relatos™® sobre esta expedicion nos dicen algo nuevo
acerca de la Arabia meridional. Ma’in habia vuelto a caer en
poder de los muchos reyes locales que reinaban el uno junto
al otro, y el estado de Saba’ se habia hecho débil y decrépito.
En el sur, se habia formado una nueva poblacion, mas
numerosa que todas las otras, los Himyar. Unos cincuenta
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anos después, la dinastia sabea fue abatida y se fundo el
reino de los «sabeos y homeritas», «de los reyes de Saba’ y
Dhu Raidan», cuyos seflores mantenian relaciones
diplomaticas con los emperadores romanos!*”. Raidan era
el nombre de la ciudadela de la nueva capital Zafar-Dhofar,
Dhu Raidan la familia principal de los Himyar.

Qataban. En el vol. 5, en el capitulo sobre Arabia, se ha
explicado cémo hacia el 350, al lado de un soberano,
aparecio un Makrab. En el siglo 11, Yada’ "ab Dhibyan I, hijo
de Sahr, se afade el titulo de rey, después de haberse
llamado anteriormente Makrab. También en Qataban solian
los reyes tomar a sus hijos como corregentes y, en una
ocasion, estan documentadas incluso dos parejas de padre e
hijo que reinaron la una al lado de la otra®. Después del
afo 100, podemos comprobar un Sharh Yagul Yuhargib I'"*?
y, hacia el 50, reina Yada’ ’ab Dhibyan II con su hijo
Shahr!"*l. Luego hay una nueva laguna. Sélo desde mediados
del siglo 1 en adelante son conocidos los soberanos. Makrab
y el rey tenian a su lado un consejo, que no constaba sélo,
como en Ma’in, de los notables de la capital, sino también de
los representantes de las comunas rurales reunidas (tribus).
La economia rural y el cultivo de las especias estaban alli
muy desarrollados. Lo mismo puede decirse del derecho
agrario, que deberia ser estudiado mejor. El rey firmaba
personalmente los documentos importantes. Las leyes
comerciales, al menos en parte, son conocidas!"*!). Sobre esta
base indicaremos algunas disposiciones legales: el comercio
se circunscribe a la plaza del mercado de Timna’; por la
participacidn se percibe un impuesto fijo de mercado, que es
mads alto para los extranjeros; el comercio con los pueblos de
la provincia se limita a un numero de personas
determinadas por temor de que los comerciantes,
aprovechando la falta de control, pudieran rehuir el pago del
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impuesto. Este era de la competencia del director del
mercado, que tenia el privilegio en tales operaciones. Las
transgresiones y el fraude se castigaban con multas (50
monedas de oro).

Otra fuente de riqueza eran los impuestos de transito
para las caravanas procedentes de Hadramut y Dhofar, que
llevaban el incienso a los puertos del Mediterraneo. «Puede
exportarse solo a través del pais de los gebanitas (locucién
dialectal por qatabanitas); por eso se pagan también
impuestos a su rey (como, en Shabwat, a un dios). Su capital,
Thumna (= Timna’) dista dos millones y 437 500 pasos de
Gaza-Ghazza, un puerto de Judea que estd situado sobre
nuestra costa, y esta distancia estd dividida en 65 estaciones
para los camellos. Los sacerdotes y los escribas del rey
reciben también intereses fijos. También las guardias, los
portadores y los servicios toman parte en el latrocinio. A lo
largo de toda la ruta hay que pagar aqui por el agua, alli por
el forraje, por (el descanso en las) estaciones, por apacentar,
de modo que los costes del viaje hasta nuestra costa
ascienden a 688 denarios por cada camello. Ademas, hay
que pagar al arrendatario general de nuestro reino. Por eso,
una libra del mejor incienso cuesta seis denarios; de segunda
clase, 5; de tercera, 3» (Uranio en Plinio, N. H., XII, 63-64).
La extension del reino no se modificé hasta el 50 a. de C.
aproximadamente. Es cierto, desde luego, que Eratostenes o,
mejor, su fiador, hace llegar el Qataban hasta el Mar Rojo.
Pero esto no esta confirmado por ninguna otra noticia vy,
como declara que también los mineos habian habitado a lo
largo de la costa del Mar Rojo"**, tampoco hay que dar
crédito a ésta. Un signo de la debilidad militar y politica del
Qataban fueron la 3.2 y ultima ascension de Ausan (cf. vol. 5,
cap. 20: Arabia), que de nuevo se hizo independiente. Se
conocen tres reyes de este periodo, y tenemos una estatua de
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cada uno de los tres —facciones contrahechas de impronta
oriental del arte helenistico"”’—. En el siglo 1 d. de C.
Qataban vivi6 un segundo florecimiento. En aquel periodo,
surgid la casa Yafash en Timna’, dotada de un nombre
propio, como todas las construcciones de la Arabia
meridional. Delante de ella, habia dos leones montados por
nifios, imitaciones indigenas del arte alejandrino. Se han
encontrado algunas otras copias muy logradas, como, por
ejemplo, una estatuilla en bronce del dios alejandrino
Sabazio. La figura, de una altura de 50 cm, de una mujer en
el trono, recuerda a pesar de los rasgos barbaros, los
modelos tardo-helenisticos. La inscripcion sobre el plinto no
es muy clara, pero parece que la figura representa a la diosa
solar Dhat Himyan, mds bien que a una sacerdotisa de la
diosa. Han salido a la luz también originales y, entre éstos,
una gran cantidad de cachorros de cerdmica romana*!,
Todo esto presupone una notable importacion. ;Con qué se
pagaba? ;La importacion se llevaba a cabo por via terrestre o
maritima (Adén)?

Hadramut y sus reyes se han asomado frecuentemente a
estas paginas, asi como en el vol. 5, en el cap. 20 (Arabia).
Sin embargo, no es posible establecer, por los nombres que
constantemente se repiten, una relacion de reyes ni
relacionar entre si los acontecimientos de que casualmente
tenemos noticia. En el siglo 1 d. de C. también Hadramut se
hace rica. Gracias a sus dos puertos, esta en comunicacion
con el trafico maritimo para o desde Egipto, para y desde la
India, y con el Africa. La isla de Sokotra pertenece a
Hadramut (un trozo de costa africana al rey de Saba’ y Dhu
Raidan). Una nueva ciudad, Maifa’at, se construye al sur de
Shabwat, cerca del mar.

Dhofar. En el afio de 1952, los americanos han realizado
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excavaciones en el pais del incienso en las ruinas de una
antigua ciudad portuaria. Se ha descubierto un gran templo;
de las inscripciones se deduce que la ciudad se llamaba
S.m.r.m., que estaba situada en el pais (de los) Sa’kal, de los
sakalitas, y que, antes y después del nacimiento de Cristo,
pertenecia a Hadramut. La fundacién de la ciudad coincide,
probablemente, con el comienzo de la navegacion hacia la
India, por mar abierto. Ahora, las especias llegaban
directamente a Arabia. En época tardia, llego a esta ciudad la
figura en bronce de una bailarina india!*.
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5. El Occidente romano desde la guerra

contra Pirro hasta la victoria sobre
Anibal

En un célebre pasaje, Tito Livio considera que el
comienzo de la intervenciéon romana en Campania marcé el
proceso que, sucesivamente, obligd a los romanos a
combatir a enemigos cada vez mas poderosos y temibles'".
Pero, en realidad, los romanos estaban, desde hacia mucho
mads tiempo, implicados en un engranaje del que les era
imposible liberarse. Tito Livio no pensaba mas que en las
empresas terrestres de las legiones. Pero, desde el momento
en que el poderio romano se habia extendido a las ciudades
costeras del Lacio, el Senado habia tenido que crear una
politica «maritima». En la medida en que la Republica no
habia podido rechazar la herencia de los reyes etruscos,
habia tenido que continuar las relaciones con Cartago®, y
establecer un estatuto relativo a las innumerables acciones
provocada por la pirateria. Roma, como soberana de la
mayor parte de las ciudades latinas, se habia convertido,
quisiéralo o no, en una «gran potencia» mediterranea,
aunque no tenia flota propia. Ya hemos visto, a propodsito de
Rodas, cudles habian sido las consecuencias de tal estado de
hecho en cuanto a las relaciones de Roma con el Oriente. En
Occidente, el resultado fue que Roma no podia ser ignorada
por Cartago y ésta tuvo la habilidad de hacer de ella durante
mucho tiempo una «amiga». Las relaciones diplomaticas
entre Cartago y Roma parecen haber sido relativamente
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activas y, al menos por parte de Cartago, atentas e incluso
obsequiosas'.

Es cierto que Cartago era la principal beneficiaria, coma
podia esperarse, dada la desproporcion de fuerzas. Los
romanos (es decir, todos los navios de los «itdlicos» ligados a
Roma) no tenfan derecho a penetrar en las aguas africanas,
al oeste del Cabo Apolo. Pero los comerciantes «romanos»
podian ir a vender sus mercancias a Cartago, en Africa, y a
Cerdeiia, a condicién de que la venta tuviese lugar bajo el
control de un «actuario publico», y la transferencia de
fondos se realizase a través de los servicios financieros del
Estado'*. En la parte de Sicilia sometida a los cartagineses se
permitia el comercio libremente a los romanos”. En cuanto
a lo demas, los cartagineses se hicieron reconocer el derecho
de persecucion contra posibles piratas y se limitaron a
prometer que no establecerian ni ocuparian bases en Italia o,
por lo menos, en el Lacio. Las condiciones del segundo
tratado son mas duras todavia: ya no se permite a los
negociantes italianos comerciar en Cerdefia y en Africa. S6lo
Sicilia sigue abierta a sus actividades, asi como la metrépoli,
la propia Cartago'®,

A través de las estipulaciones de este tratado y mds aun
de las restricciones que introduce en las convenciones
anteriores se ve que Cartago endurece su posicion a medida
que Roma consolida su potencia en Italia.
Desgraciadamente ignoramos la fecha del segundo tratado
al que se refiere Polibio. Si se situa en el 306", puede
imaginarse que Cartago fue sensible a los avances hechos
por los rodios en Roma y que quiso prevenir toda tentativa
de los romanos de lanzarse a una politica de expansion
comercial. No parece demasiado aventurado afirmar que
Roma estd vigilada desde entonces por Cartago.
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En estas circunstancias se inicia el conflicto entre Roma
y Pirro. Tarento seguia con temor desde mucho tiempo
atras los progresos de Roma. Las colonias fundadas por los
romanos en la costa del Adriatico, asi como la intervencion
de las legiones en la Magna Grecia, inquietaban a los
tarentinos. Apoyandose en un débil pretexto —la presencia
de navios romanos al norte del Cabo Lacinio, que un tratado
les prohibia sobrepasar— apelaron a Pirro, que aceptd
inmediatamente.

La llegada de Pirro a Italia, aunque no hacia mas que
continuar en apariencia la tradicién de Alejandro el Moloso
y del espartano Clednimo, era en realidad un
acontecimiento mds importante. La personalidad del rey del
Epiro y también la situacion inestable creada en Oriente por
las luchas entre los Diddocos, a causa de las cuales se hacian
y deshacian reinos en el curso de una campafia y segun la
suerte de una sola batalla, permitian pensar que Pirro no
intervenia en la Italia meridional como un simple jefe de
bandas para ayudar mediante un salario a una ciudad griega
a defenderse contra los barbaros Todo hacia creer que se
presentaba como conquistador ante un continente nuevo.
Era el espiritu de Alejandro que se «desbordaba» desde
Oriente hacia Occidente. En la propia Tarento hubo muchas
inteligencias claras que lo comprendieron asi, y desde
entonces se constituyé un partido prorromano entre los
aristocratas, que median el peligro y preferian, de acuerdo
con la tradicion de todas las aristocracias con las que Roma
tuvo relacidn, entenderse con el Senado antes que correr el
riesgo de instalar a un tirano en su ciudad.

Las intenciones de Pirro no eran dudosas: iba a intentar
crearse un imperio a costa de los pueblos itdlicos, de los
sicilianos e incluso de Cartago!®. Estas ambiciones no eran
absurdas. En Sicilia habia graves perturbaciones después de
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la muerte de Agatocles, y el ejemplo de éste habia
demostrado que la conquista del Africa cartaginesa era cosa
posible.

Pirro desembarcé en Italia en la primavera del afio 280
con un ejército muy numeroso: una falange de 20 000
hombres, servida por 2000 arqueros, 500 honderos, ademas
de 3000 jinetes y 20 elefantes”. Era la primera vez que los
romanos iban a encontrarse frente a una fuerza operacional
de tipo helenistico y en que tendrian que combatir contra
elefantes. En cuanto hubo tomado posiciones, Pirro decidié
armar a la juventud de Tarento, y para ello adopté rigurosas
medidas formando gimnasios y persiguiendo por todos los
medios a los desocupados. Ademas, varios pueblos italicos
se unieron a él contra Roma: los samnitas, los brucios,
pueblos de la montafla que guardaban todavia muy vivo el
recuerdo de las guerras samnitas. Para evitar
(probablemente) que aquel movimiento antirromano se
extendiese mas, el Senado envio, en cuanto le fue posible, un
ejército consular a las drdenes de Levino para iniciar las
operaciones contra Pirro. Este sali6 a su encuentro. El
choque tuvo lugar ante Heraclea del Siris. A pesar de su
valor ante la falange, el ejército romano no pudo resistir el
asalto de los elefantes, que decidié la batalla. Pero las
pérdidas del rey habian sido grandes, aunque las de los
romanos habian sido mayores todavia, hasta el punto de que
el consul no habia podido salvar su campamento. Y hacia
Pirro afluyeron entonces todos los pueblos de la Italia
meridional.

Como era de esperar, la reaccion romana fue pronta y
eficaz. Se acordé rapidamente una paz con las ciudades
etruscas contra las que se estaba en guerra, se armo a los
ciudadanos mas pobres (los proletarios, tradicionalmente
exentos del servicio militar) y Levino recibi6 la misiéon de
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ocupar la Campania para evitar todo intento de desercion.
El dispositivo estaba a punto ya cuando Pirro se presento.
Sus ataques no dieron resultado. Despreciando al enemigo
que dejaba a sus espaldas, Pirro marché sobre Roma. Tal vez
lleg6 hasta Preneste, pero hubo de retirarse ante el temor de
que le cortasen sus comunicaciones con Tarento y, por
consiguiente, con el Epiro. Mds aun: en aquel momento o
un poco después inicié6 conversaciones con Roma para
restablecer la paz. Tras haber comprobado, en el curso de su
reconocimiento, las dificultades que encontraria para
reducir a Roma y ocupar efectivamente la Italia central,
parece que Pirro quiso «negociar» inmediatamente su
victoria y constituir en Italia meridional un verdadero reino
formado por la federacion de pueblos que habian obtenido
su alianza y le habian ayudado en la guerra. El rey invitaba a
los romanos a un reparto de la peninsula!’’., Pirro pensaba
como conquistador helenistico. Olvidaba que sus enemigos
no formaban un reino, sino una republica, y que no
defendian la ambicién de un hombre sino la tradiciéon de
una patria. El Senado, aunque por un momento se sintié
tentado por las ofertas de Pirro, acabo escuchando la voz del
viejo Apio Claudio, que hablaba quizds en nombre de una
tradicion viva en la aristocracia, encarnada por él mismo, y
que mas adelante brotaria en el «filohelenismo» de los
Escipiones y sus amigos. Para ¢l y para aquéllos cuyo
pensamiento él expresaba en el debate, el porvenir de Roma
estaba hacia el Sur, era de alli de donde se esperaba la
prudencia, el equilibrio politico y la gloria y, sin duda,
también los beneficios econdmicos que representaba la
libertad de comercio con la Italia helenizada. No es una
casualidad que el constructor de la Via Apia y del primer
acueducto de Roma fuese también el portavoz de los que se
negaban a abandonar la expansion hacia los paises griegos.
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Entrada ya la mala estacidn, Pirro se retir6 a Tarento
completamente decidido a reanudar la conquista de su
«reino» italiano, en la primavera del 279. Durante el verano
se libré una nueva batalla ante la ciudad de Ausculo, y fue
otra derrota romana, pero no un desastre; Pirro, por razones
no bien conocidas, se retird6 a Tarento. Quiza la razon
profunda de su inactividad estribe en la doble propuesta que
recibié poco después de Ausculo: se le anunciaba, por una
parte, la muerte de Ptolomeo Cerauno, y los macedonios le
ofrecian tomarle como rey; por otra, los griegos de Sicilia le
llamaban para que mandase la lucha contra Cartago!". El
rey decidid aceptar la segunda propuesta. Le parecié que la
unificacion de Sicilia en el seno del helenismo era una tarea
més gloriosa, y la proximidad del Africa era como una
invitacion a proseguir el plan expuesto en otro tiempo a
Cineas, una vez consolidado el dominio de Sicilia. El
significado de aquella eleccién no pasé inadvertido a los
cartagineses, que se inquietaron hasta el punto de concertar
una nueva alianza con Roma. Y, por primera vez, no se
trataba ya de un protocolo comercial, sino de una alianza en
buena y debida forma, expresamente dirigida contra Pirro,
con el que los contratantes se comprometian a no firmar
una paz por separado. Ademads, los cartagineses aceptaban
facilitar los medios de transporte necesarios para un
eventual cuerpo expedicionario que interviniese en la lucha
contra el rey!"”l. Esta concesion cartaginesa muestra bien a
las claras que la Republica cartaginesa tenia conciencia de
que al lado de Roma defendia sus intereses vitales.

;Es la coaliciéon de Roma y de Cartago la que impidié a
Pirro alcanzar en Sicilia triunfos decisivos? No lo parece.
Son las fuerzas cartaginesas solas las que defendieron
Lilibeo, la ultima plaza que les quedaba en la isla, contra un
sitio de varios meses. Y fueron los propios sicilianos los que,
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cansados —ya antes de hacerlo— del esfuerzo de guerra
exigido por el rey para realizar su proyecto de pasar al Africa
y someter a Cartago en lugar de emplear sus fuerzas en
teatros de operaciones secundarias, se apartaron de él y le
traicionaron. Mientras tanto, Cartago habia encontrado el
medio de traicionar la alianza romana proponiendo a Pirro
una paz por separado, que éste no acepto.

Cuando Sicilia lleg6 a ser para ¢l insostenible a causa de
la desercion de las ciudades griegas, Pirro volvio a Italia,
prosiguiendo la primera versién de su plan, relativo a la
fundacion de un reino de Italia meridional. A finales del 276
llegaba de nuevo a Italia, no sin haber sufrido, durante la
travesia, serias pérdidas de parte de los cartagineses. Saqueo
a su paso el templo de Locros, sacrilegio que parece haber
provocado en Atenas, al menos entre los filésofos,
apasionados comentarios, pretendiendo unos que los dioses
se preocupaban poco de los mortales y asegurando otros que
la muerte del rey impio, cuatro afios después, en Argos, era
una consecuencia de su crimen’. En su ausencia de tres
afios, la situacion habia empeorado en Italia, y los romanos
habian atacado, uno tras otro, a todos los pueblos que se
habian aliado con Pirro. Su prestigio necesitaba una victoria
deslumbrante. Buscé el enfrentamiento contra las tropas
consulares, que se produjo en la batalla de Benevento, en el
verano del 275, y en la que Pirro sufrié un aplastante
fracaso. Los romanos habian aprendido a defenderse contra
los elefantes!*. El consul Manio Curio Dentato consigui6
alli un triunfo. Era el final de la aventura italiana para
Pirro'”. En la peninsula ya no conservaba, pricticamente,
mas que la ciudadela de Tarento, confiada a su hijo Heleno y
a su lugarteniente Milén. Al afio siguiente, Pirro llamaba a
Heleno y a una parte de las tropas disponibles. Milén quedo
encerrado en la ciudadela dos aflos mas, hasta el 272, en que,
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asediado por los romanos, les entregdé la plaza con los

honores de la guerra®.

La vigilancia de Ptolomeo II no habia esperado a la toma
de Tarento para enviar una embajada a Roma. Le basto
saber que Pirro habia sido vencido, para decidir la iniciacion
de relaciones de amistad con sus vencedores. No era que
experimentase ninguna clase de hostilidad hacia Pirro. Al
contrario: segin ya hemos dicho, el rey del Epiro habia sido
quizas utilizado —sin saberlo— para los tortuosos fines de la
diplomacia del Lagida"”), pero la politica realista de éste, y
también acaso su curiosidad, le imponian la necesidad de
sondear las intenciones de una potencia que parecia capaz
de desempefiar un papel de primer rango en el
Mediterraneo. Y esta apertura de Roma hacia Egipto fue una
de las consecuencias, y no la menor, de la «guerra de Pirro».
Los Lagidas fueron los primeros reyes que tuvieron en
cuenta a Roma y que le hicieron insinuaciones. ;Es
totalmente casual que fuesen los ultimos en sucumbir y
Egipto el ultimo pais en fundirse con el Imperio?

Las otras consecuencias de la guerra han sido
frecuentemente evaluadas: consecuencias militares (las
legiones aprendieron a enfrentarse con los ejércitos
helenisticos,  intercambiaron =~ con  su  enemigo
procedimientos tacticos, aprendieron quizd de ellos a
establecer un campamento fortificado cada noche) y
consecuencias econémicas (Roma adaptd su moneda a las
necesidades del comercio helénico, en cuyo sistema se
encontraba integrada intimamente). Se puede insistir
también sobre las consecuencias morales: Pirro habia
obligado, por lo menos, a una parte de los Senadores a
tomar conciencia del hecho de que Roma tenia
practicamente, quisiese o no, una politica coherente
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respecto al helenismo y al «Sur», una politica a la vez
comprensiva y autoritaria, que se habia propuesto,
instintivamente, acercar a Roma a las formas de vida mas
altas entrevistas en la Magna Grecia, y se negaba a dejarla
sistematicamente al margen del mundo mediterraneo, y que
nos ha parecido encarnar la compleja figura de Apio
Claudio.

Hay, ademds, otra consecuencia, menos sensible desde
luego, pero innegable: Pirro habia mostrado a Roma un
cierto tipo de rey, que no habia dejado de seducir un tanto a
los altivos enemigos de la monarquia que se vanagloriaban
de ser los romanos. Les habia sugerido la idea de que
algunos hombres poseen una «Fortuna» que les es propia y
que, de algiin modo, los eleva sobre los demas. Ciertamente,
el viejo espiritu igualitario no se habia oscurecido aun, pero
Pirro podia introducir en la Republica una parte de
ensueno.

LA PRIMERA GUERRA PUNICA

Eliminado Pirro de la escena de Italia y Sicilia, quedaban
solas, frente a frente, Roma y Cartago. Las ciudades griegas
de la Magna Grecia estaban prdcticamente sometidas a la
primera, y la segunda conservaba en Sicilia una posicion de
primer plano. Los triunfos que Pirro habian supuesto para el
helenismo no fueron duraderos. Cartago, en los aflos
siguientes a la marcha del rey, hizo algo mads que
reconquistar lo que habia perdido. Cartago poseia el oeste
de la isla. Siracusa seguia siendo duefia de la parte oriental y,
al norte, prosperaba Mesina, en manos de los antiguos
soldados de Agatocles, de los itdlicos, que en otro tiempo se
habian amotinado, expulsando a los colonos griegos de la

404



ciudad e instalindose en el lugar de ellos"®. Durante la

guerra contra Pirro, unos soldados de la Campania
reclutados para el servicio de Roma habian imitado a los
antiguos mercenarios de Agatocles, sus hermanos de raza, y
habian ocupado Regio, tal vez con la complicidad del
Senado, que habia encontrado cémodo proteger asi la
ciudad contra un golpe de mano del rey, sin tener necesidad
de protegerla por si mismos. Pero, una vez terminada la
guerra, los romanos habian considerado que convenia a su
honor castigar a los sublevados de Regio. La ciudad habia
sido asediada y tomada, y los culpables, condenados a
muerte!”. Los «mamertinos» (éste era el nombre de los
amotinados de Mesina) habian mantenido, durante algin
tiempo, excelentes relaciones con sus camaradas de Regio. A
partir del afio 270, cuando Mesina se rindi6 a los griegos,
sus poseedores legitimos, los mamertinos, se encontraron
muy aislados y mds expuestos que nunca a los ataques de
Siracusa. Su situacién se hizo mds critica todavia cuando
Siracusa cay6 en poder de un jefe joven, Hierén, que se
aduefid de ella mediante un audaz golpe de mano; pero,
segun parece, con el asentimiento de la opinion publica®”.
En el 268, Hier6n alcanzd sobre ellos una victoria decisiva,
que le valié ser proclamado rey por sus conciudadanos y
hundié en la angustia a los mamertinos. Para obtener ayuda,
decidieron pedirla a uno de sus poderosos vecinos: un
partido se inclinaba hacia Cartago y otro hacia Roma. Los
partidarios de Cartago pusieron la ciudadela en manos de
un oficial punico, mientras el partido prorromano enviaba
una embajada a las orillas del Tiber. Asi, a causa de un
puiiado de mercenarios sublevados y porque éstos ya no
podian continuar sus habituales incursiones contra las
ciudades griegas de Sicilia —como consecuencia de la
enérgica accion llevada a cabo por Hierén—, se encontrd
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bruscamente planteado, y de manera aguda, un problema
del que hoy puede decirse, sin duda, que era inevitable, pero
que, en el pasado, nada permitia suponer que fuese a
presentarse de modo tan rdpido y de manera tan dramatica.

Los embajadores de los mamertinos en Roma
despertaron, al principio, poco entusiasmo. El Senado no se
sentia dispuesto a apoyar la causa de unas gentes cuyo caso
se parecia mucho al de los amotinados de Regio, a los que se
habia ejecutado con el hacha unos afios antes. Pero la
cuestion fue llevada ante el pueblo y, segtin nos dice Polibio,
debidamente aconsejado por los «estrategos», el pueblo
romano decidi6 ignorar las objeciones del Senado y, con
pleno conocimiento de causa, resolvidé ayudar a los
mamertinos. El jefe elegido para mandar la expedicion fue
uno de los consules, Apio Claudio™. El nombre del jefe
designado es muy significativo: continda evidentemente la
politica de su ilustre antepasado, que acababa de hacer
triunfar la idea de que los verdaderos intereses de Roma
estaban en el Sur. Dejar en Mesina la guarniciéon que alli
habian instalado los cartagineses era condenar a la isla a
caer, en un plazo mds o menos largo, totalmente bajo la
dominacién punica, lo que suponia graves peligros para
Roma. Sicilia y la Magna Grecia estaban intimamente
unidas; sus intereses econdmicos eran los mismos; el duefio
de Sicilia tendria, evidentemente, que «desbordarse» a Italia,
y Roma, rodeada de mares en los que dominaba la flota
cartaginesa, podia, logicamente, temer la asfixia de su
comercio o, por lo menos, de las ciudades que acababan de
unirse a ella en federacion, desde la punta de la Calabria
hasta la Etruria, ahora en su posesion, tras la caida y la
destruccion del santuario federal de Volsinios””. Habia
llegado el momento de afirmar aquel «protectorado» sobre
el helenismo occidental, que nos ha parecido ser una de las
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ideas maestras del pensamiento romano, al menos de una
parte de su «élite». Los mas clarividentes de los romanos lo
entendian bien, aun contra la opinién de los mas
tradicionalistas de los senadores que, en aquel tiempo,
parecen haber tenido la mayoria™®!. Es dificil pensar que
Roma tuviese entonces una politica «imperialista»
coherente. Si la tuviera, ;no habria tratado de anexionarse,
lo mas pronto posible, las ricas comarcas situadas al norte de
Rimini (fundada, precisamente, en el 268?)1*'2, Pero el Sur y
el Norte de la peninsula no eran equivalentes a los ojos de
los partidarios de la intervencion en Mesina: en el Norte
habia unas tierras ocupadas por barbaros y en el Sur unas
ciudades griegas y mas alld las rutas del mar. Los romanos
mas inteligentes sentian —acaso de un modo confuso, pero
con la fuerza suficiente para que aquella intuicion pudiese
inspirarles la enérgica elecciéon de una politica e imponerla
al resto de la ciudad— que el verdadero destino de Roma la
unia al mundo helénico y la apartaba de Cartago. El
sentimiento de esta vocacion no es, sin duda, de origen
milagroso: Roma estaba, desde hacia mucho tiempo, por su
pasado itdlico, totalmente impregnada ya de helenismo y
lanzada por el camino que le indicaba el partido
«imperialista». Apio Claudio y sus amigos eran conscientes
de la necesidad de una eleccion, sin la que Roma habria
renegado de si misma. Que alucinasen al pueblo con la
perspectiva de un rico botin en Sicilia, para arrancarle su
decision, segun Polibio sugiere explicitamente, es posible e
incluso probable. Pero eso no era mas que un argumento de
asamblea. Las verdaderas razones eran de otro orden, mas
sutiles, en parte de prudencia y, en parte, de instinto. Es
probable, ademas, que el Senado, tras haber expresado su
parecer, no se obstinase contra la decision popular,
satisfecho, quiza, de haber salvado el honor y de haber sido,
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al mismo tiempo, contradicho por los Comicios.

De todos modos, Apio Claudio recibié la orden de
franquear el estrecho y de dirigirse a Mesina con un ejército.
Los cartagineses estaban ya en la ciudadela. Los mamertinos
consiguieron desalojarlos de ella, poniendo en su lugar a los
romanos. Entonces, Hierdn, creyendo que habia llegado el
momento de reducir definitivamente a Mesina y de incluir
su territorio en el imperio siracusano, concert6 una alianza
con los cartagineses, que se habian reagrupado alrededor de
la ciudad. En aquellos dias, Apio Claudio rompid el sitio.
Por tierra, derroté a los siracusanos de Hierdn. Después,
atacando a los cartagineses en su base del Cabo Peloro, los
mantuvo a raya, inspirdndoles tal pavor que no hicieron
tentativa alguna de acercarse a Mesina®. Claudio,
aprovechando aquella doble ventaja, marchd directamente
sobre Siracusa. Pero se aventur6 tanto que por muy poco
escapd a un desastre, y tuvo que retirarse. La guerra no
habia podido ser terminada en una sola campafa, como el
cénsul habia esperado. Duraria veinticuatro afios, y no
terminaria hasta el 241, tras muchos y diversos episodios.

En el 263 los nuevos cdnsules emprendieron la
sistematica conquista de Sicilia, volviendo a la tactica
habitual de Roma, fiel al principio de las acciones
continuadas y parciales —el principio que Claudio, tal vez
siguiendo el ejemplo de Pirro, habia abandonado para su
desgracia—. Cuando un cierto numero de ciudades
sicilianas, a lo largo de la costa norte, cayeron en poder de
las legiones, Hierén cambid de politica y pidi6é una paz, que
obtuvo. Su reino quedé limitado al dngulo sudeste de la isla,
desde Camarina hasta Leontinos. Se le dejaba también el
puesto avanzado de Tauromenio (Taormina),
tradicionalmente siracusano. La guerra se habia convertido
ya en un duelo entre Cartago y Roma, y las acciones iban a
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desarrollarse en  varios escenarios, al principio
sucesivamente y, después, simultdneamente.

Una antigua tradicidon, segin la cual Segesta era una
fundacién troyana, unia la ciudad a los romanos.
Aprovechando los triunfos de éstos, sus habitantes
abandonaron el campo de Cartago y se entregaron a Roma.
En respuesta, los cartagineses enviaron un ejército para
tratar de mantener su dominacion en el Oeste de la isla. Este
ejército tuvo como base principal a Agrigento. Después de
un largo asedio, los romanos tomaron la ciudad (262) y la
saquearon.

Cartago buscé entonces un desquite en el mar. Segin
nos dice Polibio, mientras las ciudades del interior se
rendian a los romanos después de la toma de Agrigento, las
costeras, temiendo las incursiones de los punicos,
abandonaban a Roma”". Ademds, los navios de guerra de
los cartagineses asolaban a placer las costas itdlicas. Los
romanos decidieron proveerse también de una flota. Al
principio, les faltaba destreza, y sus primeras escuadras
sufrieron serios reveses. Pero también en este sector la
paciencia romana —ayudada, desde luego, por la técnica de
sus «aliados» meridionales y de los navegantes del Lacio—
logroé recuperar aquel retraso. Los romanos imaginaron una
tactica nueva, inspirada en la que usaban en tierra. Con la
ayuda de «trinquetes», que eran una especie de pasarelas que
se lanzaban, en el abordaje, sobre el navio enemigo, la
batalla quedaba transformada en un cuerpo a cuerpo en el
que la infanteria romana tenia ventaja™’. Asi, en el 260, el
cénsul C. Duilio lograba alcanzar una gran victoria naval, la
primera de los anales romanos®, ante Mileto (en la costa
oeste de la punta septentrional de Sicilia).

Los cartagineses organizaron la resistencia en Sicilia y
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para ello fortificaron el Cabo Drépano, en la extremidad
occidental de la isla. A partir de aquel momento, la lucha
prosiguid en Sicilia, con alternativas de triunfos y reveses
por ambas partes. El Senado, comprendiendo que sdlo fuera
de Sicilia podria obtener una ventaja decisiva y animado por
los progresos de sus propias flotas, decidié reanudar por su
cuenta la tentativa hecha en otro tiempo por Agatocles, que
habia estado a punto de triunfar. La operacién fue confiada
a los cénsules L. Manlio y Atilio Régulo. Realizaron la
travesia por la fuerza, a pesar de una viva oposiciéon punica.
El desembarco se llevo a cabo en la region de Clupea, y las
tropas romanas comenzaron a devastar el pais sin encontrar
oposicién seria. Ante el triunfo, uno de los coénsules,
L. Manlio, fue llamado a Italia. Régulo continué la campana
solo. Tomo6 Tunez y aterrd de tal modo a los cartagineses
que pidieron la paz. Pero las condiciones de Régulo les
parecieron inaceptables, pues habrian tenido como
resultado el reducir la Republica cartaginesa a no ser mas
que una vasalla de Roma. Asi, la guerra continu6, pero se
desarrolld, por parte cartaginesa, con mas energia gracias a
la intervencion de un mercenario lacedemonio, llamado
Jantipo, recientemente llegado a Cartago con un
contingente de reclutas procedentes de Grecia®'. Jantipo
aportaba la experiencia de los campos de batalla orientales y
acertdo a comprender como podia ser vencida la infanteria
romana. Gracias a una numerosa caballeria y a un cuerpo de
elefantes y gracias también a su influencia personal sobre las
tropas que le habian adoptado inmediatamente como jefe,
Jantipo aplasté al ejército romano”. Régulo fue hecho
prisionero. Seguidamente, Jantipo, que conocia bien a los
cartagineses, abandond el pais en unas circunstancias que
no nos son bien conocidas. Acaso los cartagineses trataron
de darle muerte, haciéndole subir a un navio dispuesto para
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tal fin, pero se asegura que el lacedemonio tuvo bastante
agudeza para prever la trampa y escapar sano y salvo. El
desastre sufrido por Régulo fue seguido inmediatamente por
otro. La flota enviada por Roma para evacuar a los
supervivientes fue destruida al regreso por una tempestad:
de un total de 464 navios, s6lo 80 no se hundieron”". Asi,
pues, no solamente termind en un fracaso la expediciéon de
Régulo, sino que Cartago, sin intervenir siquiera, recobraba
el dominio del mar.

Aquel episodio avivd la guerra. En el 254, el afo
siguiente al desastre de Régulo, los cartagineses saquearon
Agrigento, pero sus adversarios se apoderaron de Palermo,
ciudadela cartaginesa e importante base maritima. Sin
embargo, en lugar de aprovecharse de ello para imprimir un
ritmo mas activo a las operaciones en Sicilia, los romanos
creyeron posible lanzar un nuevo ataque contra Africa. Su
flota logré desembarcar y llevar a cabo varias incursiones
contra localidades costeras, pero a su regreso la tempestad
volvio a diezmarla, esta vez frente al Cabo Palinuro”?. Estos
repetidos fracasos de las escuadras romanas adquieren toda
su significacion en una apreciacion de Polibio, que senalaba,
a proposito del desastre del 255, que los romanos, en sus
empresas, confiaban en la fuerza y en la tenacidad, lo que —
anadia Polibio— aseguraba frecuentemente su éxito cuando
se enfrentaban con hombres, pero les exponian a terribles
peligros cuando los obstdculos que se les oponian
sobrepasaban la medida humana. Es cierto que el pueblo
romano se nos presenta, en este momento, mas obstinado
que dotado de una verdadera voluntad, con una experiencia
limitada y reacio a modificar una tactica cuyo espiritu
consistia, esencialmente, en recomenzar lo que un primer
intento no habia permitido coronar, y hay como un simbolo
en ese conflicto de los romanos con el mar, en el que
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aquellos hombres, a quienes nada desconcertaba ni irritaba
tanto como el incumplimiento de la palabra dada, tenian
que luchar contra el elemento fluido e inconstante por
excelencia, las olas cambiantes, sonrientes y pérfidas.

Pero los romanos también sabian, a veces, aprovechar la
leccion del fracaso. Tras el segundo intento, renunciaron
definitivamente a atacar las costas de Africa para centrar
todos sus esfuerzos en Sicilia. Los cartagineses trataron de
recuperar Palermo. La defensa romana se lo impidi6 y el
ejército que habian utilizado sufrié duras pérdidas ante la
ciudad. Aquel afio (250), los cartagineses, considerando que
la guerra se prolongaba mds de lo que habian esperado, que
arruinaba su comercio y que les costaba demasiado,
pensaron en utilizar a Régulo, que era su prisionero desde
hacia cinco afos, y le enviaron a Roma con proposiciones de
paz, haciéndole jurar que, si no obtenia el armisticio,
volveria a Cartago para ser ajusticiado alli. Régulo fue a
Roma, tomd la palabra en el Senado para impugnar las
proposiciones del enemigo y volvié a Cartago, donde fue
horriblemente torturado.

Por su parte, los romanos ponian sitio a la base
cartaginesa de Lilibeo (Marsala), pero las operaciones no les
fueron mas favorables de lo que habian sido para los
cartagineses los intentos efectuados ante Palermo. Una flota
romana, a las 6rdenes de un tal Claudio (Ap. Claudio
Pulcro), fue derrotada y aniquilada por los cartagineses en
Drépano. Los senadores tradicionalistas se sintieron muy
felices al poder acusar a Claudio, por haberse negado a
aceptar, antes de la batalla, los presagios dados por las aves
sagradas. Hacia el mismo momento, el otro coénsul,
M. Junio, fue aplastado también cuando intentaba, por
medio de operaciones combinadas por tierra y por mar,
alcanzar Lilibeo con un ejército de refuerzo, con maquinas
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de asedio y de abastecimiento™. Las operaciones se
cerraban pues, aparentemente, tanto de una parte como de
la otra, con un balance negativo.

Sin embargo, consideradas las cosas con mayor
detenimiento, era Cartago quien mantenia la ventaja. Roma
habia perdido el dominio del mar, conquistado unos afos
antes, y los navios punicos continuaban asolando las costas
italianas. Las comunicaciones entre Roma y Sicilia se habian
hecho dificiles. So6lo la alianza de Hierén, con una
constancia extraordinaria, seguia aligerando los obstaculos
que Roma encontraba en la isla. Fue entonces cuando el
patriotismo de los romanos enderezé la situacion. Los
particulares contribuyeron en gran medida a la construccion
de una nueva flota, dltima esperanza, que se confi6 al consul
C. Lutacio Catulo. En la primavera del 241 el cénsul
destrozéd en las islas Egadas una flota cartaginesa de
abastecimiento para el cuerpo expedicionario. El
comandante cartaginés de la isla era Amilcar, que habia
contribuido mucho a mantener en derrota a los romanos en
el curso de las ultimas campanas. En el momento de la
derrota, Amilcar se encontraba en el monte Erice, santuario
de Venus, la gran divinidad siciliana, pero también romana
y punica. Y los romanos recordaron que Venus era la madre
de Eneas.

Cartago, en los términos del tratado entonces concluido,
abandonaba Sicilia a los romanos, preveia el pago de una
fuerte indemnizacién de guerra y naturalmente confirmaba
a Hierdn en su reino de Siracusa.

Cartago y Roma, en el curso de aquella larga guerra,
habian aprendido a conocerse y entre ellas habia ido
creandose una fuerte animosidad reciproca. Cuando Régulo
habia sido vencedor, habia revelado inconscientemente
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cudles eran los fines que Roma se proponia en la guerra, que
apuntaban nada menos que a la desaparicion de Cartago
como gran potencia. Régulo y sus amigos en el Senado no
querian, desde luego, que Roma sustituyese a Cartago en su
papel de republica comerciante, y menos aun anexionar su
territorio y, en este sentido, no podria hablarse de
imperialismo, sino que pretendian abatir definitivamente al
enemigo, que les habia costado tantas contrariedades, e
impedir a cualquier precio la reanudacién de una guerra tan
larga. Una vez vencidos los cartagineses, los romanos se
consideraron y se condujeron como acreedores insaciables
como si las clausulas del tratado no bastasen para agotar la
deuda de los vencidos. Exigieron cada vez mayores
seguridades, y esta actitud contribuyd a agriar todavia mads
las relaciones entre las dos republicas.

Cartago tuvo que atravesar en primer lugar una terrible
crisis, planteada por el paso del estado de guerra al estado de
paz. Para mantener la lucha en Sicilia, se habia alistado a un
gran numero de mercenarios procedentes de los paises
helenizados y entre ellos a muchos galos; habia también
numidas y, en general, «libios» (africanos), asi como iberos
llegados de Espafa e incluso hombres de la Campania. Tras
el armisticio aquella multitud fue llevada al Africa para
esperar alli los atrasos de sus salarios, que las dificultades
financieras de la Republica impedian pagar sobre el terreno.
Acantonada al principio en la ciudad, fue dispersada luego
por el interior del pais alrededor de Kef (Sicca Veneria). Era
un error: los mercenarios, descontentos, encontraron
apoyos entre los indigenas, que, por su parte, no se
resignaban a la tirania cartaginesa. Muy pronto se formé un
ejército acaudillado por tres expertos jefes: un africano,
Mato; un hombre de la Campania, Espendio, y un galo,
Autdrites. El ejército de la Republica, mandado por Hanon,
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fue vencido. Se llamé entonces a Amilcar Barca, el héroe de
la guerra en Sicilia, y a quien la derrota habia hundido en la
sombra.

Amilcar comenz6 alcanzando algunos éxitos y concibio
la esperanza de traer de nuevo al campo del deber a sus
antiguos compaiferos de armas prometiendo el perdén a los
que se sometiesen. Pero habia demasiado odio contra
Cartago. Los jefes de los rebeldes mantuvieron el dominio
sobre sus tropas y reanudaron la ofensiva. La propia ciudad
de Cartago, que en el primer momento habia sido
amenazada y a la que Amilcar habia socorrido después, fue
de nuevo asediada. Parecié que la Republica iba a caer bajo
los golpes de sus antiguos soldados y que volverian a
comenzar, pero en proporciones infinitamente mayores, los
acontecimientos que en otro tiempo se habian desarrollado
en Mesina y en Regio. La amenaza parecié tan grave a los
mismos romanos que decidieron ayudar a Cartago
autorizando a su aliado, Hierdn, que seguia disponiendo de
enormes cantidades de trigo, a abastecer a la ciudad. Por
ultimo, Amilcar, mediante una habil maniobra, bloqueé a
los mercenarios en un desfiladero (el Desfiladero del
Hacha), donde se encontraron sin ningin sistema de
abastecimiento. Un intento de salida fracaso, y todos los que
no habian muerto de hambre fueron aniquilados. Espendio
y Autdrites habian sido capturados por traiciéon poco tiempo
antes y Amilcar los crucificé ante Tunez, donde aun resistia
Mato. Este hizo una salida y vengd a sus camaradas
crucificando en represalia a un general cartaginés llamado
Anibal. Pero el ejército de Mato, amenazado sin cesar,
acepto a la desesperada una batalla en regla que le fue fatal.
La guerra habia durado tres afios y cuatro meses®*. No
termind hasta el 238.

En el mismo afio se asestaba un nuevo golpe a lo que
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quedaba de la potencia cartaginesa. El Senado, inquieto al
comprobar que las flotas punicas seguian controlando
durante la guerra de los mercenarios las comunicaciones
entre Italia y Africa para impedir a los italianos el
abastecimiento de los rebeldes, y deseando disponer a su
arbitrio del Mar Tirreno, exigi6 la cesiéon de Cerdefia, asi
como el pago de wuna indemnizacion de guerra
complementaria. Ante la amenaza, Cartago, agotada, cedio y
los romanos ocuparon Cerdefia, donde los mercenarios
cartagineses habian seguido el ejemplo de sus camaradas
llevados a Africa.

Los indigenas en Cerdefla y también en Corcega, donde
los romanos intentaron establecerse al mismo tiempo,
opusieron una larga resistencia a los nuevos invasores. Alli
como en otras partes, Cartago no habia ocupado mas que las
regiones costeras. Roma emprendié la conquista del pais, y
aquél fue el comienzo de una larga lucha que no terminé
hasta el siglo 1. Al ocupar Cerdenia y Coércega, Roma habia
no solo iniciado una tarea de gran aliento sino aumentado el
odio que contra ella se acumulaba en Cartago. Los
partidarios de la paz eran cada vez menos numerosos.
Amilcar y los Barca se impusieron y, en el 233, los
cartagineses respondian a unos embajadores romanos que,
si era preciso, no retrocederian ni ante la guerra®. En
realidad, Amilcar nunca se habia dado por vencido y
preparaba el desquite.

ROMA ANTE LA SEGUNDA GUERRA PUNICA

Mientras Cartago tenia que enfrentarse después de la
guerra con la gravisima crisis desencadenada por la rebelién
de los mercenarios, Roma no habia tenido que reducir mas
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que una mediocre sublevacion, la de los faliscos, que se
produjo en el mismo afio de la victoria, en el 241. Su ciudad,
Faleria, fue tomada y destruida y los habitantes establecidos
en la llanura, en una ciudad nueva. Ignoramos las causas de
aquel movimiento que evidentemente no fue grave.

Mids graves preocupaciones causaron los galos,
establecidos en el norte de la peninsula, en la Cisalpina.
Rimini (Ariminum), colonia latina fundada en el 268,
formaba el limite septentrional de las posesiones romanas en
el Adriatico. Tras la victoria sobre Cartago, se instalo la
colonia de Espoleto sobre la Via Flaminia, la ruta que, a
través de la Umbria, llevaba hacia Rimini. Evidentemente,
los romanos tomaban sus precauciones. En el 232, una
decision de la plebe, a instigacion del tribuno C. Flaminio,
decide distribuir al pueblo las ricas regiones del ager picenus
y del ager gallicus, a orillas del Adridtico”. Flaminio quiere,
sin duda, dar a la plebe un dominio que pudiera equivaler a
las ventajas conquistadas, desde hacia un siglo, hacia el Sur,
que, en su conjunto, habian beneficiado a los aristdcratas.
Esta medida, explicable por consideraciones de politica
interior, iba a tener como resultado el de avivar contra
Roma la hostilidad de los galos y obligar a la Republica a
mantener terribles luchas, que gastarian sus fuerzas en el
momento mismo en que Anibal se disponia a lanzar contra
ella el ataque mas temible que habia conocido nunca. Y, al
propio tiempo, Anibal encontraria en la Galia cisalpina
aliados contra Roma.

Pero no encontraria aliados en el interior de Ia
Confederacion romana —lo que habia quedado vya
demostrado en la primera guerra punica—. Las unicas
poblaciones italicas que se habian aliado en otro tiempo a
Pirro eran poblaciones de las montafias del extremo sur, que
aun no habian sido incluidas en la Confederaciéon. Cartago,
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por su parte, nunca habia conseguido reclutar en Italia mas
que a algunos mercenarios de la Campania, aventureros
cuya actividad no comprometia a su patria. Los antiguos
aliados de Roma —sabinos, picentinos, incluso samnitas—,
aunque sometidos después de terribles guerras, se
mostraron fieles y enviaron sus contingentes de soldados y
de remeros sin rebelarse nunca. La solidez de Ila
Confederacion se debia, sin duda, al sentimiento de una
verdadera solidaridad entre las ciudades que la componian.
Ligadas a Roma por un foedus que comprometia tanto al
vencedor como a ellas mismas, tenian los mismos enemigos
que Roma y, por lo demads, seguian administrandose con la
maxima libertad. Ni siquiera la conquista habia provocado,
por lo general, en los vencidos un descontento duradero. Las
tierras atribuidas a los colonos establecidos por el ocupante
no constituian mds que una parte muy débil del conjunto y,
en general, se mantenian los antiguos duefios. En aquellas
colonias figuraban muchos aliados, habitantes no-romanos,
que se beneficiaban a su vez de la conquista con el mismo
titulo que los ciudadanos. El objetivo esencial de las colonias
no era la explotaciéon econémica, sino la defensa del
territorio y de las comunicaciones: asi, una «paz romana»
sucedia al estado anterior, a menudo perturbado, y de la
derrota podia nacer la prosperidad. Y —hecho quizas unico
en el mundo antiguo— Roma no exigia tributo alguno a sus
«aliados», que no eran, pues, subditos, sino iguales. El
tributo era considerado, en efecto, por todos los juristas y
también por la opinion publica como el signo de la
servidumbre. La exencidn del tributo era, por consiguiente,
el sello mismo de la «libertad».

Ademads, el estatuto de una ciudad aliada no era
considerado como definitivo. Podia transformarse, es decir,
mejorarse ~ mediante  reglamentaciones  concertadas
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gradualmente entre las dos partes. Asi fue como los sabinos,
en el 290, habian obtenido en bloque la «civitas sine
suffragio», es decir, que sus derechos eran, en la practica, los
de un ciudadano romano y su propiedad, por ejemplo,
estaba garantizada con el mismo titulo que la propiedad
quiritaria. La unica restriccion era la exclusion de aquellos
ciudadanos de las asambleas encargadas de votar las leyes o
de elegir a los magistrados. Pero, en el 268, menos de una
generacion después, los sabinos obtenian el derecho de
ciudadania total. En las colonias de derecho latino (es decir,
que gozaban de un derecho de ciudadania disminuido), los
magistrados locales obtenian, automdticamente, a su salida
del cargo, el derecho de ciudadania romana integral.

Esta politica, bastante liberal, mds parece el resultado de
las condiciones en que se habian asociado los aliados que el
efecto de una concepcion a priori. Parecia normal que los
pueblos «amigos», tras un periodo mds o menos largo en el
que se acostumbraban a vivir la misma vida que Roma,
llegasen a ser totalmente asimilados. Roma jamds conocid
prejuicios raciales ni forma alguna de xenofobia (salvo
ciertos momentos de crisis, muy limitados). El derecho de
ciudadania expresaba, sencillamente, la total asimilacion de
quien lo obtenia. Esta asimilacion era un hecho: era o no era.
Una comunidad que hablaba la misma lengua que Roma,
que adoraba a los mismos dioses, que se gobernaba segun
los mismos principios, era considerada como romana, y este
estado de hecho era sancionado, de un modo perfectamente
natural, por la concesion del derecho de ciudadania. El
mismo mecanismo explicaba cémo un esclavo, tras su
manumision, se convertia en ciudadano de pleno derecho.

Tal es, por lo menos, el principio hasta el siglo 11 a. de C.
En aquel momento intervendrdn otras causas que detendran
el proceso de asimilacidn, y serd necesaria una dura guerra
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para que todos los italianos obtengan en la practica la plena
y entera ciudadania. Pero, en el siglo 11, el liberalismo de
Roma se mantiene integro y ésta es, sin duda, una de las mas
profundas causas de la solidez del sistema.

Con la anexion de Sicilia, en la Confederacion se
introduce un elemento nuevo. No se trata ya de ciudades
que se alian a Roma, sino de un verdadero «imperio», en el
que los romanos sustituyen a los antiguos dominadores, los
cartagineses. Realmente, se ha insistido demasiado poco en
el cardcter nuevo de la situacion juridica asi creada. Ya en las
ciudades «dediticias» (que se habian entregado a
discrecion), la rendicion habia tenido como resultado el de
transferir al pueblo romano la totalidad de los derechos
sobre las gentes, sobre los bienes y sobre el suelo. Roma
habia retrocedido el usufructo de aquella propiedad a los
«dediticios», pero habia conservado un derecho de
soberania, que se afirmaba, en la practica, sélo sobre el ager
publicus, la porcién del territorio que era directamente
arrendado por el pueblo romano en beneficio propio y sobre
el cual se establecian las colonias. De todos modos, aquel
ager publicus era, en la mayoria de los casos, bastante
limitado. En Sicilia, por el contrario, era un territorio
inmenso, que se convertia en «tributario» de Roma.

Esta comprobado que el derecho de posesion adquirido
por los romanos sobre las tierras de los «dediticios» y ahora
sobre la antigua Sicilia punica es muy semejante al que, en
los reinos seléucida y lagida, servia de fundamento a la
soberania real. Esto da todo su sentido a una expresion que
se encuentra a veces en los textos antiguos y, mds
frecuentemente, entre los historiadores modernos: el pueblo
romano es, verdaderamente, el «pueblo Rey», puesto que
posee el derecho real por excelencia, la posesidn eminente
de la tierra.
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La diferencia con los reyes helenisticos se hace atin mas
leve, si se recuerda que éstos reconocian la soberania de
ciertas ciudades (generalmente, de antiguas ciudades-estado
helénicas) sobre un territorio determinado. Lo mismo
ocurrié en Sicilia, donde las ciudades siguieron siendo, en
principio, auténomas y exentas de tributo. Sélo la tierra tuvo
que pagar el diezmo de la cosecha. Que éste fue el principio
del sistema estda demostrado por un hecho: si un romano
arrendaba para cultivar un campo tributario, estaba
obligado a pagar el diezmo igual que un siciliano. En
compensacidn, los habitantes de una ciudad determinada,
que habia «merecido bien» de Roma (por ejemplo Segesta),
estaban exentos de impuestos, cualquiera que fuese el
campo que cultivasen. La exenciéon era personal. El
impuesto, en cambio, estaba ligado a la tierra.

Para administrar la parte de Sicilia que se habia
convertido en su propiedad, los romanos imitaron el sistema
imaginado por Hierdn en su reino de Siracusa. Este sistema,
conocido con el nombre de Lex Hieronica®', habia sido
quizas elaborado sobre el modelo de las instituciones fiscales
establecidas por los Lagidas. Proveia el pago en especie de
los diezmos, como en Egipto, y controlaba muy de cerca el
beneficio permitido a los arrendadores que se encargaban de
la percepcion.

El resultado fue inmediato: grandes cantidades de trigo,
compradas a bajo precio, empezaron a afluir al Lacio. Si
durante la guerra contra Cartago Roma e Italia habian
estado a punto de conocer el hambre, pues la tierra quedaba
yerma por falta de hombres, las cosechas de Sicilia iban a
alimentar a los romanos durante cerca de dos siglos. Esto no
deja de plantear ciertos problemas: ;como los senadores, a
quienes principalmente pertenecia la tierra en el Lacio,
aceptaron aquella afluencia de trigo extranjero, que,
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evidentemente, hacia bajar las cotizaciones?”®® ;Hay que

admitir, con T. Frank, que en aquella época la agricultura
tomo el aspecto que nosotros le conoceriamos después, con
las plantaciones de vifia, los olivos y los pastos ocupando las
antiguas tierras de trigo? Puede creerse también que las
explotaciones agricolas no tienen todavia un cardcter tan
claramente  «capitalista»,  no  estin  orientadas
exclusivamente, como sera el caso en la época de Caton,
hacia la ganancia, hacia el rendimiento méaximo. No se
vende, entonces, mds que el excedente, pues la mayor parte
de los productos es consumida por la «familia»™!. En el
tiempo de la guerra contra Pirro la economia es adn
esencialmente rustica. Los valores muebles son raros y no se
tiene confianza en ellos, las dotes de las jovenes son escasas
(y seguirdn siéndolo durante mucho tiempo todavia), hay
poco dinero en Roma. Asi, que el trigo se venda mal ain no
es una catastrofe para los propietarios. Los efectos
desastrosos producidos por la abundancia del trigo siciliano
no comenzaran a ser perceptibles hasta el momento en que
se consolide la tendencia a los latifundia, es decir, después
de la segunda guerra punica. Que los senadores, a mediados
del siglo 11, no hayan abandonado sistemdticamente las
actividades comerciales para consagrarse por entero a la
agricultura, queda bien demostrado por el plebiscito
«claudiano», cuya adopcion sitta Tito Livio en el 218*: a
los senadores, segtin este texto, se les prohibia la posesion de
un navio cuyo tonelaje sobrepasase las 300 anforas —
minimo necesario para el transporte de las cosechas de una
propiedad, pero muy insuficiente para emprender
operaciones comerciales—. Y los senadores fueron
violentamente hostiles a esta medida, que, por el contrario,
tuvo como defensor a Flaminio, consul demagogo.
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La organizacién del Estado

La antigua constituciéon, que distinguia tres drganos
principales en el Estado —magistrados anuales, asamblea
popular (comicios centuriados) y senado (o «Consejo de los
Padres»)—, habia experimentado importantes
modificaciones después de la Revolucion del 509, a la cual se
remontaba. En el curso del siglo v especialmente se habia
constituido, como ya hemos dicho, el Concilium Plebis,
convertido desde el 471 en los «Comicios por tribus». Las
decisiones de este consejo de la plebe habian acabado por
tener fuerza de ley, aunque ignoremos a partir de qué fecha
y en qué condiciones. Segun la tradicidn, este resultado no
se produjo hasta después de una ultima secesidn de la plebe
en el Janiculo, en el 287, pero hay ejemplos de «plebiscitos»
valederos para todos los ciudadanos desde una época
anterior. Es posible que el 287 marque sélo el término de
una evolucién comenzada mucho tiempo antes y que, hasta
aquella fecha, los plebiscitos estuviesen sometidos a
restricciones mal definidas, por lo menos a nuestros ojos,
que en aquel momento desaparecieron.

Una generacion después (hacia el 241) se reformaron los
comicios centuriados a fin de equiparar un poco mejor el
valor de los votos entre las clases. También aqui hay lagunas
en nuestra informacion, pero parece, desde luego, que la
division en tribus comenz6 entonces a desempenar un papel
en la organizacién de los comicios, superponiéndose a las
centurias. La vieja constitucion censitaria evolucionaba y
tenia en cuenta ahora no ya sélo la fortuna, sino el origen
territorial y el domicilio. Sin duda, el poder seguia
perteneciendo a los mas ricos, pero los otros no eran ya
sistematicamente apartados y privados en la practica como
antes de su derecho de voto. Parecia que Roma estuviese
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implicada en una evolucion que tendia a democratizar su
gobierno. Se ha sefialado que durante el siglo 11 el nimero
de las familias nobles llamadas al consulado disminuyd
constantemente en beneficio de personajes pertenecientes a
familias menos ilustres. Asi, entre el 284 y el 254, se cuentan
nueve familias nobles que llegaron al consulado contra sélo
seis entre el 254 y el 234, y cinco entre el 223 y el 195, Por
otra parte, entre el 312 y el 216 el numero de gentes patricias
que contaba con un magistrado curul descendia de 29 a 14,
entre un total de 148 senadores conocidos; de éstos, 75 son
plebeyos y han salido de 36 gentes*”. Sin embargo, no
deberia deducirse de estas cifras, que son parciales y no
reflejan mas que los datos llegados a nuestro conocimiento,
el ocaso de la aristocracia como tal. Mds bien, lo que se
produce es una limitaciéon de ésta a un numero muy
pequeno de familias, que superan notablemente en
importancia a las otras gentes patricias. Asi se asiste al
ascenso de los Cornelii seguidos, desde bastante lejos, por los
Fabii, los Valerii y los Aemilii. Estas familias se apoyaban en
gentes plebeyas cuya elevacion ellas favorecian, aunque el
senado y, en lineas generales, el control de los asuntos
publicos estan en manos «de una veintena de familias o
incluso menos, que mandaban los ejércitos, gobernaban las
provincias y, mediante la direccion de la politica senatorial,
modelaban el destino de Roma y del mundo»*),

Mds aun que la organizacién politica, las costumbres
eran las de una aristocracia. El sistema juridico descansaba,
en buena parte, sobre la instituciéon del patronazgo. El
patrono debia a sus clientes ayuda y proteccion y les
representaba juridicamente. El antiquisimo sistema surgido
de la dominacién de las gentes en la ciudad primitiva
subsistia e informaba las costumbres, impidiendo a Roma
convertirse en una verdadera democracia. Al lado del poder
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politico propiamente dicho existe toda una serie de valores
«oficiosos», una jerarquia, en parte moral, en la que no
siempre se avanza mediante triunfos electorales. Nociones
como la de dignitas o auctoritas son dificiles de definir,
porque responden a un estado social muy diferente del que
conocen los inmensos Estados modernos. Implican siempre,
en cierto grado, relaciones personales, un respeto, un
prestigio atribuido a un hombre o reconocido a una familia
en virtud de una especie de herencia moral. El «cliente» o el
que se concibe a si mismo en esa posicidon subalterna, ante
un hombre a quien admira y del cual sera suffragator, no
concede una admiracién y una estimacion gratuitas. Con
esta admiracion y esta estimacidon confia en adquirir unos
derechos sobre aquél a quien las concede. Si tiene que
mantener un proceso, recurre de un modo perfectamente
natural a su «héroe», y éste tiene el deber moral de poner a
su disposicién toda la autoridad, todos los medios (opes) de
que dispone. Si el patrono intenta desentenderse, peca
contra la fides, el cuasi-contrato que le liga a su «cliente».

Tito Livio, al hablar de las luchas entre patricios y
plebeyos en los primeros siglos de la Republica, sefiala
frecuentemente que los plebeyos, cuando han conquistado
una ventaja sobre los patricios, se consideran satisfechos y ni
siquiera intentan hacer uso del beneficio asi conseguido. Y
los historiadores se asombran ante ello acusando a Tito
Livio de haber escrito una historia idilica y asegurando, en
nombre de la verosimilitud, que la realidad tuvo que haber
sido mas dura. Pero lo que es verosimil en una sociedad
moderna puede no haberlo sido en la sociedad romana, en la
que unas tradiciones de respeto y el mantenimiento de
relaciones personales pudieron contribuir a la evolucién de
las costumbres politicas. Si la plebe, en su conjunto, tiende a
conquistar al menos una parte del poder, esto no significa
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que las formas morales y la estructura afectiva de la vida
politica hayan evolucionado con el mismo ritmo. La
composiciéon de la aristocracia y su justificaciéon en el
espiritu de cada uno han podido modificarse, pero el
principio de que el rango social descansa sobre una esencial
e insoslayable desigualdad y predestina a funciones
diferentes dentro del Estado permanece invariable. Asi
puede imaginarse que las luchas se entablaron no tanto por
cambiar la jerarquia como para obligar a quienes tenian el
deber moral de velar por la mayoria a ejercer efectivamente
esta tutela.

Este principio puede contribuir a explicar varias
paradojas de la «constituciéon» romana, a esclarecer, por
ejemplo, el papel correspondiente al senado y a las
asambleas populares. En la mayor parte de los casos, al
primero incumbe la decisién en problemas de relaciones
exteriores e incluso la de votar la guerra. Pero ocurre que el
Pueblo se arroga aquellas atribuciones: por ejemplo, en el
264, cuando se trata de prestar ayuda a los habitantes de
Mesina. El senado dudaba, y fue la asamblea popular la que
tomo la decision. Nadie pensd que aquélla era una actitud
revolucionaria. Parece que el derecho de decision
pertenecia, desde luego, al Senado, pero el Pueblo tenia la
facultad de oponer una especie de derecho superior —su
propia maiestas—, si consideraba que su intervencién era
mds conveniente a sus intereses. Pueblo y Senado
constituyen dos instancias diferentes. En tiempo normal, el
segundo dirige los asuntos con toda independencia sin
tener, en principio, necesidad de la sancién popular. Pero si
el pueblo, advertido por sus jefes —que son senadores
también—, se opone a una decision de los Padres, éstos
tienen que ceder.

Esta maiestas del Pueblo ha sido bien definida por
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Polibio, que en célebre cuadro de la constitucidn romana
afirma que todos los derechos pertenecen a la mayoria*!. Si
se tomasen sus frases al pie de la letra, de ellas resultaria que
Roma era una democracia. Pero nosotros sabemos que no lo
era en absoluto: la maiestas popular no era mas que un
poder tedrico, un control, que se ejercia sdlo
excepcionalmente y cuya administraciéon correspondia a
unos «aristocratas» (los que en cada momento fuesen los
favoritos del pueblo). Las masas populares nunca intentaron
adueniarse del poder en su propio beneficio; lo tnico que
quisieron a veces fue obligar a quienes lo ejercian a no
olvidarse de ellas en sus combinaciones. Es cierto que el
pueblo se ha convertido en un poder, utilizado por las
diferentes facciones en que se divide el senado, para alcanzar
sus fines. A él recurren los senadores que
momentdneamente se encuentran en minoria y su
intervencion es decisiva entonces; pero frente a un senado
unido el pueblo no suele tener funcién alguna: se inclina
ante una auctoritas, a la que no puede oponer ninguna
resistencia, supuesta la unanimidad de los Padres.

Estas precisiones explican por qué es dificil dar un
cuadro, a la vez verdadero e inteligible, de la «constitucion»
romana (sobre todo, porque, hablando con propiedad, no
existe tal constitucion, sino sélo un conjunto de tradiciones,
de reglas juridicas, de precedentes: sistema que dejaba un
margen bastante amplio a las innovaciones individuales). El
espiritu  practico de los romanos rechazaba las
construcciones a priori y concedia un extraordinario valor a
la experiencia. Las reglas rara vez eran intransigentes.
Admitian  varias  soluciones, igualmente «legales»,
correspondiendo el poder de decision, en la mayoria de los
casos, al magistrado responsable. Formalismo y empirismo
se encontraban, pues, asociados en una extrafia sintesis
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dificilmente reducible a férmulas. El magistrado romano,
aunque esté obligado a respetar ciertos principios, debe ser
siempre libre ante el hecho, no pudiendo sus facultades
sufrir restricciones mas que en ciertos casos extremos: por
ejemplo, si se dispone a violar uno de los principios tenidos
por sagrados, como la libertad o la vida de un ciudadano en
tiempo de paz. En este momento podra interponerse el veto
de un tribuno o se tendra derecho a recurrir a la maiestas del
pueblo. Frecuentemente el propio magistrado ha formulado
con anticipacion las normas que seguiria durante el ejercicio
de su cargo: para ello, en los primeros dias de su mandato ha
publicado un edicto que es su carta. Este edicto tiene la
finalidad de dar a conocer, en cierto modo, el contrato
establecido por el magistrado con los ciudadanos, y es
significativo que en la historia del derecho romano el edicto

haya acabado predominando sobre las leyes propiamente
dichas.

El Estado romano y lo sagrado

En el curso del siglo v Roma ha organizado
definitivamente la religion oficial, cuyos guardianes son los
Pontifices, que forman un colegio elegido por el pueblo y
que comprende a personajes undnimemente respetados.
Segun la tradicidn, estos Pontifices se remontan hasta
Numa. Estamos bastante mal informados acerca de su papel
en la época arcaica y sobre el sentido mismo del nombre que
llevaban®'. Se adivina que estuvieron, desde siempre,
encargados de conservar y de interpretar las «leyes», en el
sentido mds amplio, dentro del Estado. Son los guardianes
del orden divino y humano. Conocen el secreto de los ritos y
formulan complejas normas que los humanos deben seguir
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para atraerse la buena voluntad de los dioses y no incurrir
en su furor. Esto les asigna la tarea de regular el calendario,
pues ellos son los unicos que saben cudl es la «cualidad»
religiosa de cada dia, de cada fraccién de dia, las fechas en
que puede reunirse la asamblea del pueblo, conceder la
palabra a los jueces o, por el contrario, aquéllas en que hay
que abstenerse. Son ellos también quienes conocen las
féormulas necesarias para «legalizar» y hacer conformes con
el orden del Mundo las actividades del Pueblo Romano:
declaraciones de guerra, conclusion de tratados, etc. Es el
Pontifex Maximus quien, en la batalla del Vesubio, dicta a
Decio Mure las palabras mediante las cuales el cénsul se
«consagra a los dioses» para asegurar al ejército la
victorial*®l,

Es natural que los Pontifices adquiriesen gran
importancia en la vida politica y que los senadores hayan
juzgado util, cuando les era posible, hacerse elegir para
aquella funcion. Pero el colegio, primitivamente de cinco
miembros y elevado a nueve en el aflo 300 por medio de la
Lex Ogulnia, no se abria facilmente a hombres nuevos. Es
cierto que en el siglo 111 admitia a patricios y plebeyos, pero
algunas gentes importantes estaban casi constantemente
representadas en él mientras otras eran llamadas sdlo
ocasionalmente.

Lo mismo ocurria con el colegio de los augures, cuyo
origen se atribuia a Romulo, probablemente porque el
«augurado» es inseparable de la nocién de imperium,
mientras que el pontificado estd unido a la de ley y de
cddigo, idea que no aparece hasta Numa. Sin embargo, el
colegio de los augures fue también reorganizado por Numa,
que elevo sus miembros de 3 a 5. La Lex Ogulnia, al mismo
tiempo que aumentaba el numero de Pontifices, cre6 un
numero igual de augures, que fueron nueve, a partir del afio
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300. Se nos dice que cuatro eran patricios y cinco
pertenecian a familias plebeyas. Los augures no eran
celebrantes del ritual, sino intérpretes de los signos enviados
por los dioses. Es posible que en un pasado muy lejano
tuviesen un papel mas activo'”’. En el tiempo que nos ocupa
son esencialmente testigos. Una férmula de Cicerén define
excelentemente su funciéon con relacion a la de los
pontifices: «Los pontifices presiden los actos sagrados; los
augures, los auspicios»*®. Los augures tenfan también el
poder de entorpecer, incluso bloquear efectivamente el
funcionamiento de las instituciones politicas. Les bastaba
con declarar ante una eleccion, por ejemplo, que los dioses
estaban irritados, para que no pudiera celebrarse el
escrutinio. Mds todavia: una eleccién ya realizada podia ser
reconsiderada si los augures decidian que adolecia de algun
vicio por una u otra razén. Se comprende que el «augurado»
podia convertirse en una poderosisima arma en manos de
una minoria de senadores decididos a alcanzar sus
propositos. Sin embargo, sélo en los ultimos afios de la
Republica llegardn a ser escandalosos los abusos. Durante
mucho tiempo una relativa buena fe parece haber presidido
el ejercicio de aquella institucion extrafia y peligrosa, quiza
porque en aquella época todavia no se habia transformado la
fe en el poder divino y la religion oficial atin despertaba ecos
en las conciencias.

Conviene establecer una distincion muy terminante
entre esta religion oficial —o, mas bien, las practicas
sagradas ligadas a la vida politica— y el sentimiento de lo
divino (o de lo sagrado) tal como cada romano lo podia
experimentar. Los romanos gustaban de vanagloriarse de ser
«el mas religioso de todos los pueblos», lo que equivalia a
reconocer la intervenciéon divina en la vida publica y
privada, y se esforzaban por todos los medios en regular sus
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actos de acuerdo con la ley o con la voluntad de los dioses.
Pero precisamente a causa de esta constante atencién a lo
sobrenatural no podian contentarse con una religién
organizada de una vez para siempre. Su inquietud ante lo
sagrado les impedia considerarse alguna vez satisfechos con
las instituciones existentes, invitandoles, por el contrario, a
juzgarlas como aproximaciones que estaban lejos de agotar
la superabundancia de lo divino. Por esta razén los romanos
estaban siempre dispuestos a aceptar nuevos ritos y
divinidades extranjeras. Esta «tolerancia» habia comenzado
muy pronto. En el siglo 11 antes de Cristo hacia mucho
tiempo que los dioses griegos habian recibido derecho de
ciudadania en Roma.

Pero esta romanizacion de los cultos importados no se
hacia al azar. Quizas en la época real y, en todo caso, desde
los primeros tiempos de la Republica se habia creado un
colegio de sacerdotes encargados de controlar las novedades
religiosas. Estos sacerdotes, al principio en nimero de dos,
habian sido elegidos por Tarquinio el Soberbio para
conservar los libros que le habia vendido una anciana (quiza
la Sibila de Cumas), que contenian toda clase de secretos y
especialmente remedios infalibles en tiempos de calamidad
publical®’. Después el colegio fue ampliado a diez miembros
en el 369 a. de C., y conté con cinco patricios y cinco
plebeyos™. Cualquiera que haya podido ser su funcién
efectiva antes de esta fecha, a partir de este momento los
«Decenviros encargados de las ceremonias sagradas», como
se les llamaba (Decemviri sacris faciundis), recibieron la
misiéon de naturalizar los cultos extranjeros y especialmente
los que entonces aflufan procedentes de todas las regiones
de Italia. Esta mision era doble: introducir los ritos nuevos
que se revelasen necesarios y al mismo tiempo controlar y
reglamentar las prdcticas que se habian introducido en
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Roma sin la autorizacién de los magistrados. Estos dos
aspectos complementarios eran tan importantes el uno
como el otro, y seria un error creer que el segundo
predominaba sobre el primero. El Senado no deseaba menos
que el resto del pueblo rendir a los dioses los honores que
ellos reclamaban vy, por ello, introducir innovaciones en la
medida necesaria. Pero sabian también que wunas
innovaciones desordenadas podian constituir otras tantas
impiedades, y el peligro no era menor.

La historia de la religion romana en el siglo 111 sélo nos es
conocida de modo muy imperfecto, y lo que de ella puede
decirse descansa mas sobre hipdtesis que sobre hechos.
Parece, desde luego, que Roma fue sensible en el siglo 1v a
las seducciones del misticismo tarentino: durante las guerras
samnitas se habia levantado una estatua a Pitdgoras en el
ComitiumP". Es probable también que aquel mismo
misticismo ejerciese su influencia sobre el viejo culto de
Hércules en el Forum Boarium, en el santuario del Ara
Maxima®). Celebrado primitivamente por particulares, se
habia convertido en el culto del Estado en el 312 por
voluntad del censor de aquel aflo, Apio Claudio, que, muy
experto en el pensamiento tarentino y pitagdrico, habia
querido colocar sus posibilidades al servicio de la ciudad™.

Acaso pueda afnadirse a estos hechos la transformacion
del culto de Bona Dea, que celebraban las matronas con
ausencia de toda persona del sexo masculino. Es posible que
los «misterios» de la diosa se constituyesen entonces, bajo la
influencia de la Magna Grecia, y que tomasen un caracter
orgiastico.

Estos cultos, como el de Asclepio, introducido, como
hemos dicho, a comienzos del siglo®™, tenian de comun el
caracter de acercar al fiel a su dios, de facilitar un medio de
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obtener la gracia de éste en beneficio de una persona
determinada y no de toda la comunidad. Se comprende que
el espiritu romano desconfiase oficialmente de semejantes
practicas contrarias al postulado esencial de la ciudad, que
subordinaba los destinos individuales al del Pueblo
Romano.

Al lado de estos cultos altamente personales, surgen,
quizd por reaccion, divinidades cuyos nombres muestran
que no son mas que abstracciones sin personalidad. En este
aspecto, la Roma del siglo 11 confluye con una tendencia
frecuentemente afirmada en el pensamiento religioso
helénico, pero no es de Grecia de donde toma las
abstracciones que diviniza. Es cierto que tales abstracciones
son numerosas, tanto en la Teogonia hesiédica como en
Pindaro o en los coros de las tragedias, pero no
desempenaban casi papel alguno en los cultos oficiales de las
ciudades; excepto en algunos casos, como el de Eros de
Tespia o la Némesis de Ramnunte. Cuando se rinde un culto
a un principio abstracto, éste es asociado gustosamente a
una gran divinidad, de la que se supone que encarna un
aspecto particular. Asi es como la Niké ateniense aparecera
cdmo una hipdstasis de Atenea: en esta confrontacion entre
lo divino «abstracto» (es decir, definido sélo por su esfera de
aplicaciéon) y lo divino personalizado, es el segundo el que
mas frecuentemente triunfa en Grecia. En Roma, ocurre lo
contrario. Victoria, Honos, Fides, etc. no tienen ninguna
referencia explicita a alguna base personal; son potencias,
aparentemente desprovistas de todo caracter teoldgico. Sin
duda, puede creerse que L. Postumio, cuando fundé un
templo de Victoria sobre el Palatino en el 294", se inspird
en modelos griegos, pero no se comprende bien cudl habria
sido el prototipo helénico de Belona, cuyo santuario fue
consagrado por Apio Claudio Ceco en el 296, o el de Honos,
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honrado con un templo por Q. Fabio Maximo, en el 233. El
caso de Fides, que recibi6 una capilla sobre el propio
Capitolio en el 250, es quizds un poco mas claro. Esta
divinidad habia sido reconocida ya por Numa oficialmente,
y se cree que se remonta al estado mds antiguo de la religion
romana. Tal vez ni siquiera sea privativa de Roma, sino
comun a varios pueblos itdlicos. Ahora bien, Fides es la
potencia del juramento”. Relacionada con Jupiter (bajo el
nombre de Dius Fidius), es independiente del dios. Este, a
un cierto nivel de la religion romana, interviene para
garantizar el juramento, pero mds bien como agente
ejecutivo de la Fides que como fundamento de ésta, lo que
permite suponer que, para los romanos, existia un universo
de potencias que nosotros llamamos abstractas y que para
ellos eran eminentemente concretas, aunque impersonales.
Estas potencias se traducen, dentro de la realidad politica, en
acciones registrables: por ejemplo, Concordia, a quien
Camilo habia dedicado un templo en el 367, habia realizado
la unién de diferentes drdenes de la sociedad. Fides hacia
que, en las relaciones publicas y privadas, los contratantes
respetasen la palabra dada. Ella era el respeto mismo de
aquella palabra. Cuando Roma intervino en la Magna
Grecia, fue a su Fides a quien se dirigieron las ciudades.

Poco a poco, fue divinizado un gran nimero de aquellas
potencias de importancia vital para la ciudad: Spes,
Pudicitia, Virtus, asi como Salus. Podria incluirse también
en esta serie a la Fortuna, divinidad protectora de Servio
Tulio, cuyo culto conoce un significativo auge durante la
primera guerra punica. El pensamiento religioso romano
iba, en cierto modo, al encuentro de la religion helenistica,
en la que Tyche (la Fortuna) tiene una gran importancia.
Pero también se apunta una curiosa convergencia en el seno
de la religion politica: asi como el Estado helenistico estd
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dominado y protegido por las cualidades del Rey (su Virtud,
su Prosperidad, su Prevision, su Piedad y por eso es
Filopator, Filométor, Evérgetes, Soter, etc.), asi son los
valores morales los que garantizan la estructura divina del
Estado romano. Llegard un dia en que los magistrados, y
luego los emperadores romanos, acertaran a unir en su
persona los elementos de esta teologia del poder. Roma se
acercaba también a la religion helenistica por el desarrollo
de los cultos misticos o, por lo menos, «personales», de los
que ya hemos dicho qué aspectos relativamente nuevos
revestian en el momento en que la conquista de Italia ponia
a los romanos en contacto directo con el helenismo.

Los comienzos de la literatura latina

Se ha pretendido, durante mucho tiempo, que los
romanos habian seguido siendo barbaros hasta el momento
en que se les abrid la cultura griega, representada, al
principio, por las ciudades de la Magna Grecia y de Sicilia.
Este juicio sumario no podria ser aceptado ya hoy. Hemos
dicho que la Roma del siglo vI conocia ya el helenismo, al
menos a través de los etruscos, y, en el curso del siglo 1v, los
contactos con los italicos helenizados, especialmente los de
la Campania, habian ampliado aquel movimiento, hasta el
punto de que el patrimonio cultural de los griegos podia
parecer a los romanos como su propio patrimonio: los
dioses romanos estan ya helenizados, las leyendas heroicas
son familiares a los artistas italianos y, sin duda, también a
los narradores etruscos”. Sin embargo, a mediados del
siglo 111, Roma atn no tenia una literatura. No podria darse
tal nombre a las férmulas de la Ley de las XII Tablas o a los
parrafos heterdclitos que, yuxtapuestos, constituian los
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Anales de los Pontifices. La literatura acaso tuviera su origen
en torno a Apio Claudio Ceco, cuando, en los ultimos afios
del siglo 1v, el viejo hombre de Estado tom¢ la iniciativa de
hacer redactar por su secretario, Cn. Flavio, la primera obra
de Derecho. Apio Claudio fue también, sin duda, el primero
en presentir la importancia de la palabra escrita: compuso
una coleccion de Sententiae, que eran maximas morales, en
las que tal vez se reflejaba la influencia de la filosofia
pitagérica, muy extendida en la Italia meridional. Apio
Claudio reanudaba asi la tradicién de los poetas griegos
gnomicos y, sin duda, lo hacia conscientemente. Al mismo
tiempo, daba el primer ejemplo de versos «saturnios» —asi
se llamaria, mas adelante, al ritmo cuyo secreto ain no esta
totalmente descifrado, y que parece descansar, entre otras
cosas, sobre la utilizacion sistematica de la aliteracion—.

Antes del comienzo de la literatura romana, otros
pueblos italicos, especialmente los etruscos y tal vez los de la
Campania, habian compuesto, probablemente, obras
literarias, pero se han perdido. Los de la Campania, sobre
todo, gustaban de imitar las comedias que veian representar
en las ciudades griegas. Y fue también por el teatro por
donde verdaderamente empezd la literatura romana. En el
364, durante una epidemia de peste, se decidi6 ofrecer a los
dioses una nueva clase de juegos. Para ello se hizo venir de
Etruria a unos danzantes, que ejecutaban graciosos
movimientos al son de la flauta y, segin Tito Livio, aquellas
representaciones suscitaron en los jovenes romanos la idea
de imitarlas, pero dando mads consistencia al espectaculo por
medio de palabras y adaptando su mimica al sentido que
deseaban expresar. Asi nacié lo que se llamoé la satura
dramétical. Pero las representaciones seguian siendo
relativamente improvisadas. Para que diesen origen a un
teatro digno de este nombre, fue necesaria otra innovacion,
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debida, esta vez, a un griego de Tarento, Livio Andrénico.

La personalidad del primer poeta de la lengua latina nos
es dificilmente determinable. Sin duda, se trata de un
esclavo capturado con motivo del asedio y de la conquista de
Tarento en el 272. Educado en Roma, fue libertado por su
duefio, un tal Livio Salindtor, y abrié una escuela en la
ciudad. En ella ensefiaba las dos lenguas que le eran
familiares, el griego y el latin, y se le ocurrié la idea de crear
un teatro de lengua latina, «injertando» en la satura nacional
escenas adaptadas de la tragedia y de la comedia griegas.
Quizas el mérito de esta creacidn no corresponda a Livio
Androénico sélo. En el 240, con el fin de celebrar dignamente
ante los dioses la victoria sobre Cartago, el consul, que era
un hijo de Apio Claudio Ceco, quiso que los juegos romanos
de aquel afio revistiesen un singular esplendor. Decidié que
se imitasen los espectaculos escénicos que se daban en casi
todas partes en el Sur y, muy especialmente, en Siracusa.
Livio Androénico recibi6 el encargo de realizar aquel
programa, y asi fue como se representaron las primeras
comedias y tragedias de lengua latina. Livio no quiso
limitarse a traducir unas piezas griegas. Las adaptd a las
condiciones de la satura, y esto explica algunos caracteres
que durante mucho tiempo fueron privativos del teatro
romano: por ejemplo, la extraiia costumbre segun la cual, en
la escena, el texto era declamado por un cantor mientras un
actor mudo se limitaba, detrds de ¢l, a mimar la accidn.

La obra de Livio no se redujo al teatro. Hizo una
traduccion latina de la Odisea en versos saturnios. Suele
afirmarse que se trataba de un ejercicio escolar, destinado a
facilitar un texto explicativo a sus discipulos, que todavia no
contaban con poemas escritos en latin. Esta hipdtesis es
bastante débil. Livio tuvo, sin duda, mds ambicién cuando
emprendid aquel trabajo. Desde hacia mucho tiempo, Ulises
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estaba considerado como un héroe itdlico®™. Es muy
verosimil que Livio quisiese dotar a Roma de una verdadera
epopeya nacional en el momento en que la Republica
comenzaba a intervenir en los asuntos de Iliria y a
desempefiar un papel importante en las orillas del Adridtico.
Roma, en esta segunda mitad del siglo 111, se ha convertido
en la sefora de los mares en los que, precisamente, la
tradicion situaba las aventuras de Ulises. La Odisea latina
marca como la consagracion de aquel nuevo imperio.

La aparicién de una literatura nacional no es, en Roma,
el resultado de una fantasia individual, sino la ldgica
consecuencia de un estado politico y social. Es probable que
la llegada a Roma, en el 240, del rey de Siracusa, Hierdn II,
provocase o, por lo menos, acelerase la formaciéon de un
teatro romano. Protectora de Siracusa, Roma se
avergonzaba de su barbarie. Casi todas las piezas
compuestas por Livio se referian al ciclo troyano, en el que
Roma encontraba, desde hacia mucho tiempo, sus titulos de
nobleza. Es una Roma «en marcha» hacia el helenismo la
que su cultura nos muestra en el momento en que va a
desencadenarse la guerra de Anibal.

LA SEGUNDA GUERRA PUNICA

Los preparativos de los Bdrcidas

Cartago, en el curso de los siglos precedentes, habia
poseido un gran imperio en la Espafia meridional y habia
sostenido, para mantenerse alli, costosas luchas tanto contra
las poblaciones indigenas como contra los intentos de los
marinos griegos procedentes de Marsella (Massalia).
Después, probablemente durante la primera guerra punica,
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habia perdido, en realidad, aquel imperio. Ignoramos en qué
condiciones se produjo este descenso del poderio cartaginés.
Es posible que la guerra contra Roma al movilizar todas sus
fuerzas le impidiese hacer frente a unas sublevaciones
locales que habian acabado por reducir su dominacién a
algunas ciudades costeras: Gades, al oeste del estrecho de
Gibraltar, y, al este, Malaca, Sexi y Abdera®, en la costa que
mira al Africa. Tras la pérdida de Cerdefa y el
establecimiento de los romanos en Coércega, la Espafa
meridional era el unico territorio que tenian que
reconquistar.

La reconquista fue obra de Amilcar, el héroe de la
resistencia punica en Sicilia y el vencedor de los
mercenarios. Amilcar era el mas noble representante de los
Barcidas, la faccion «imperialista», que sostenia una politica
de anexiones coloniales opuesta a la de los senadores
tradicionalistas, deseosos, ante todo, de desarrollar el
comercio de la republica sin recurrir a la guerra. Los
historiadores antiguos no estdn de acuerdo acerca de las
condiciones en que Amilcar emprendio la reconquista de los
paises ibéricos. Unos aseguran que lo hizo por propia
decision, y otros, con Polibio, que fue encargado de esta
misiéon por sus compatriotas y recibié fuerzas oficiales con
tal fin®l. Es probable que a aquellas fuerzas Amilcar
afladiese, como era entonces costumbre en el mundo
punico, mercenarios y todo un contingente que le era
personalmente adicto, seducido por su prestigio. Pero todos
los historiadores estan conformes en afirmar que deseaba
tomarse su desquite contra Roma y que sentia contra ella un
odio implacable. Cuando partid, llevé consigo a su hijo
Anibal, que no tenia mds que nueve afos, y le hizo jurar
sobre los altares que continuaria su venganza'®. Ademds, su
yerno, Asdrubal, mandaba la flota. Mas parecia Amilcar un
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verdadero rey, comprometido en una empresa dinastica, que
un magistrado investido por su gobierno de un poder
temporal y de una misién determinada.

Amilcar empezd por conquistar el interior o, al menos,
por llevar a cabo incursiones mads alld de las ciudades que
habian seguido siendo punicas. Parece que estas operaciones
le permitieron ocupar el territorio de los bastulos y de los
mastienos, es decir, aproximadamente, la banda paralela a la
costa de Andalucia situada entre el Betis (Guadalquivir) y el
Mediterraneo. En la punta nordeste de aquel territorio,
fundé la ciudad de «Punta Blanca» (Akra Leuke),
probablemente Alicante!®. En estas actividades invirti6
ocho anos, desde el 238 (0 237) al 229. Durante una rebelion
de los orisos, en el alto valle del Betis, Amilcar tuvo que
retirarse apresuradamente y perecié ahogado al atravesar un
rio desbordado.

El sucesor de Amilcar fue su yerno, Asdrubal, que se
esforz6 por consolidar las ventajas conquistadas,
recurriendo especialmente a la diplomacia®. Fundé la
ciudad de Carthago Nova (Cartagena), y organizo la
explotacion de las minas de plata, muy abundantes en el
interior, donde se encontraban también yacimientos de oro.
Asi, poco a poco, Cartago recuperaba unos recursos que
compensaban con creces las pérdidas que habia sufrido a
consecuencia de la primera guerra punica. Y cuando Roma
habia hecho a Amilcar algunas advertencias, reprochdndole
la practica de una politica de conquista contraria al espiritu
del tratado, ¢l habia podido responderle que no pretendia
mds que procurarse el dinero necesario para pagar las
pesadas indemnizaciones de guerra impuestas a su patria
por los mismos romanos. Respuesta hipocrita, con la que el
Senado, de momento, tuvo que contentarse. Pero se sabe
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que, apenas cinco afios después del paso de Amilcar a
Espafia, Cartago, enardecida por sus triunfos, habia podido
alzar la voz frente a Roma, amenazando con reanudar las
hostilidades si se la obligaba a ello.

Roma tenia que mostrarse conciliadora en Espaia,
porque, segin veremos, se hallaba ocupada en otros dos
frentes y debia prepararse a entablar una guerra contra los
galos. Sin embargo, empujado sin duda por Marsella, que le
informaba de la situacion diplomatica en la Galia y también
en Espafia, donde los masaliotas tenian factorias, el Senado,
en el 226, decidi6 resolver el problema que planteaba el
nuevo imperio punico y, como la situacién general no le
permitia amenazar, se mostré conciliador. Fue lo que se
llama el «tratado del Ebro», concertado entre Roma vy
Asdrubal'®!, Este tratado, al parecer, no comprometia a la
propia Cartago, sino que constituia un acuerdo entre
Asdrubal y los romanos. El primero se comprometia a no
franquear el curso del Ebro, y los segundos, en
compensacidn, le reconocian el derecho a actuar libremente
al sur del rio.

Los acontecimientos ulteriores, el ataque de Sagunto por
Anibal y la reaccién romana en aquel momento, hacen
dificil de creer que el rio mencionado en aquel acuerdo fuese
el que los romanos designaron después con el nombre de
Ebro, que estd situado mucho mds al norte. Asi debe
admitirse la hipdtesis, recientemente formulada por
J. Carcopino, que identifica el Ebro del tratado del 226 con
el Jucar, cuyo curso inferior separa el territorio de Sagunto y
la region del Cabo de la Nao'®l. Una mirada al mapa permite
comprender por qué se adopto esta frontera: la linea de las
Baleares cierra lo que los antiguos llamaban el «Mar de las
Baleares» (Mare Balearicum), cuyo punto mas meridional,
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en la costa espafola, es el Cabo de la Nao. Al sur, esta el Mar
Ibérico, pasillo que va estrechandose entre Espaiia (entonces,
el Pais Ibero) y el Africa. Para los navegantes rivales era una
frontera natural. Al sur, el pais estd vuelto hacia el Africa. Al
norte, mira hacia la zona donde Marsella tenia,
precisamente, sus factorias y todos sus intereses.

Las dificultades de Roma

En las costas orientales del Adridtico las fundaciones
helénicas se limitaban a algunas ciudades diseminadas, por
lo menos al norte de Dirraquio (Durazzo). Alli, en el interior
del pais, habia varios reinos cuyos habitantes gustaban de
dedicarse a la pirateria, tripulando sus rapidos lemboi. Cada
vez que en Grecia surgia un poder fuerte, emprendia la
limpieza de los mares, y las aventuras de los ilirios se
detenian momentaneamente o se suspendian por completo.
Pero, en el curso del siglo 11 a. de C., cuando el imperio
maritimo de Antigono Gonatas se encontré duramente
comprometido por la pérdida de Corinto, los ilirios se
aprovecharon de ello para extender sus actividades y
ademds, por la misma época, se fundé un reino ilirio
relativamente unido, que tenia como centro la regién de
Scutari y se extendia desde las islas ddlmatas hasta los
confines de Dirraquio. La debilidad de los estados griegos, al
salir de sus luchas interminables, y la de la propia
Macedonia, bajo el reinado de Demetrio II, habian
permitido, sin duda, la formacién de aquel reino de Iliria,
que tenia por rey a un tal Agrdn, y, en el 231, éste pudo
prestar una eficaz ayuda militar al rey de Macedonia,
incapaz de socorrer a sus aliados, los acarnanos atacados por
los etolios.
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Agrén muridé inmediatamente después de su victoria y le
sucedid su mujer, la reina Teuta, como regente de su hijo,
un niflo menor de edad. Y la pirateria reiné mas que nunca
en todo el Adriatico. En tal situacion, los romanos, que
acababan de establecer su dominio sobre los mares que
bordeaban a [Italia, aparecen como los protectores
undnimemente designados por los comerciantes, victimas
de los bandidajes ilirios. Parece que, durante algun tiempo al
menos, el Senado no prestd atencion a las quejas, pero en el
203 se produjo un hecho que le obligé a actuar. Teuta habia
encargado a un jefe ilirio, llamado Escerdiledo (tal vez
hermano de Agrén), que capitanease una expediciéon en
regla contra los paises griegos, y éste, de paso, habia
ocupado la ciudad de Fénice, en el Epiro, en la que los ilirios
habian hecho una matanza de mercaderes italianos que se
encontraban alli para sus negocios'”.. Aquellos mercaderes
eran «aliados» de Roma. Tenian, pues, derecho a la
proteccidon de sus armas. Por otra parte, la reina, desde el
regreso de sus tropas victoriosas, habia comenzado el asedio
de la ciudad griega de Isa, una de las escalas del comercio
griego en el Adridtico septentrional, y las gentes de Isa,
angustiadas, se dirigieron a Roma como a la potencia
filohelena por excelencia, capaz de restablecer la paz y el
orden que los ilirios perturbaban. El Senado, ante aquellas
multiples peticiones, envié una embajada a la reina. Esta
recibié muy mal a los enviados romanos, respondié que sus
subditos eran libres de ejercer la pirateria como mejor les
pareciese y que a ella le importaban poco los romanos. Y
como el mds joven de los dos embajadores romanos le
hubiera respondido con viveza, Teuta le hizo asesinar en el
camino de regreso, y con él, a Cleémporo de Isa. El Senado
declaré la guerra a los ilirios y encomend¢ a los dos consules
del afio (229) la maxima actividad en ella.
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Rechazada por los habitantes de la segunda, logré
apoderarse de Corcira, donde establecié una guarnicion al
mando de un aventurero griego, Demetrio de Faro. En este
momento hicieron su aparicidn las tropas romanas. Uno de
los consules, Cn. Fulvio, obtuvo facilmente la rendicion de
Demetrio, que sabia que su posicion se habia debilitado ante
la reina. Toda la isla pas6 a la alianza de Roma. Demetrio
condujo entonces la flota romana hasta Apolonia, donde se
le unié el ejército del segundo cénsul, L. Postumio Albino.
Los habitantes de la ciudad acogieron a los romanos con los
brazos abiertos. Bajo la amenaza del ejército romano los
ilirios tuvieron que levantar el sitia de Dirraquio, y las tribus
del interior se rindieron a discrecién a los romanos. Teuta
ceso en sus ataques contra Isa. Finalmente, en la primavera
del 228, la reina se sometié. Se comprometia a no enviar mas
de dos navios armados a la vez al sur de Liso (Alessio, en la
desembocadura del Drin). La libertad de comunicaciones
entre Italia y Grecia estaba asegurada. Y lo que era mads
importante todavia —aunque no figurase ciertamente en los
propositos de guerra de los romanos—, el Pueblo Romano
sustituia, en las riberas occidentales de la peninsula
balcdnica, el poderio declinante de los reyes de Macedonia, a
quienes la particion del mundo entre los sucesores de
Alejandro habia reservado, sin embargo, aquella mision. En
fin, Roma poseia por primera vez territorios exteriores a
Italia y a Sicilia: una banda costera, en algunos sitios con una
profundidad de treinta kilémetros, desde las islas dalmatas
hasta la frontera del Epiro.

Roma penetraba en los Balcanes como enemiga de
Macedonia, puesto que habia aplastado a los ilirios que
habian entrado en escena algunos afos antes como aliados
de Demetrio II. Es bastante natural que entre las embajadas
enviadas por los romanos a sus nuevos vecinos ninguna
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fuese destinada a Pela, donde reinaba Antigono Dosén. Por
el contrario, Postumio, tras la firma del tratado, en el 228,
envid una delegacidn a la Liga aquea y otra a los etolios,
pues los unos y los otros habian sido enemigos de Teuta'*®.
Y los griegos —afiade Polibio— experimentaron una
sensacidn de alivio ante la idea de que la pesadilla iliria habia
terminado. Aparentemente, ningun estado griego se
inquieto al ver que sobre la costa occidental del Adridtico se
instalaban bases romanas. Continuando su politica de
cortesia respecto a las ciudades griegas, los romanos
enviaron una embajada a Atenas y otra a Corinto, y en
reconocimiento por este gesto, los corintios admitieron a los
romanos a concurrir en los Juegos Istmicos, lo que equivalia
a admitirles en la «comunidad» helénica®!. Roma, asi, se
encontraba de pronto con que pasaba a ocupar en el mundo
griego una posicion diplomdtica determinada: al lado de las
ciudades «libres» y como adversaria del rey de Macedonia.
Es posible (pero se trata evidentemente so6lo de una
hipdtesis) pensar que sus lazos de amistad con los Lagidas,
desde la embajada del 273, les predisponian a tomar aquella
posiciéon.  Puede  admitirse también que Roma
instintivamente se sentia préxima a las ligas y a las ciudades
y hostil a los reyes. Pero esto no llegaba hasta sugerir a los
romanos la intervencion directa en los complejos asuntos
del mundo oriental: la tradicién nacional impedia a los
senadores recurrir a las fuerzas o al prestigio de la Republica
cuando los intereses de ésta no se hallaban directamente en
juego.

Sin embargo, los asuntos de Iliria no estaban todavia
definitivamente arreglados. Demetrio de Faro, a quien
Roma habia establecido en su isla natal (Faro) para vigilar el
reino de Teuta, consiguid, tras la muerte de ésta, la regencia
del reino, y su poder se acrecentd considerablemente.
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Antigono Dosoén, consciente de la hostilidad romana,
intrig6 cerca de él y logré que le ayudase en su lucha para
romper las fuerzas de las ciudades griegas coligadas. Una vez
muerto Antigono y proclamado rey Filipo V, Demetrio se
atrevid a atacar directamente a los aliados de Roma vy,
violando el tratado del 228, reanud6 las operaciones de
pirateria en el Adridtico. Los romanos, temiendo perder el
dominio del mar en sus costas orientales, intervinieron
brutalmente en el aflo 219 —tanto mads brutalmente cuanto
que la situacion de Espafa habia empeorado y que la guerra
contra Cartago parecia inevitable—. Dos ejércitos
consulares atacaron a Demetrio. Les bastaron unos dias para
vencerle, y Demetrio huyé a la corte de Pela, donde se
convirtio en el consejero predilecto del joven rey. Roma, a
pesar de su victoria, no podia menos de comprender que se
habia atraido la hostilidad de Macedonia y que, por aquel
lado, subsistia un grave peligro que, llegado el caso, podia
materializarse.

El resentimiento de los galos, ya muy sensible en los
anos inmediatamente siguientes al fin de la primera guerra
punica —puesto que una coalicién de los boios y de los
ligures, en el 238, habia iniciado las hostilidades contra
Roma, y sdlo las fricciones surgidas entre los galos cisalpinos
y los aliados venidos de la Cisalpina habian evitado una
guerra importante— y la ley de Flaminio, votada en el 232,
no habian hecho mas que envenenar las cosas. En el 231,
boios e insubros (establecidos en la regiéon de Mildn)
concertaron una alianza ofensiva contra Roma e hicieron
venir del valle del Rédano a una tribu guerrera, a la que
Polibio designa con el nombre de gaesati, término que no es
étnico””. Pero las operaciones no comenzaron realmente
hasta el 226. Roma esperaba con ansiedad el comienzo de
aquella guerra. Cuando se anuncid que los galos «gaesati»
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franqueaban los Alpes, se consultaron los Libros Sibilinos,
que ordenaron proceder a un sacrificio abominable: dos
parejas —un galo y una gala, un griego y una griega—
fueron enterradas vivas en el Forum Olitorium”—sin que
veamos claro el sentido de este rito”?—. Pero el Senado no
se consideraba satisfecho con aquellos preparativos magicos.
Habia movilizado todas las fuerzas disponibles en el
conjunto de la Confederacion, y Polibio nos ha transmitido
la relacion verdaderamente apasionante de ellas, que

ascendian a 800 000 hombres. Italia entera estaba en armas.

Los primeros encuentros fueron favorables a los galos,
que derrotaron a un ejército romano ante Clusio. Pero
mientras subian hacia el norte para poner a buen recaudo su
botin, fueron atacados por los dos cénsules, L. Emilio y
C. Atilio Régulo, y, tras una dura batalla, totalmente
aplastados, en el Cabo Telamdn, en la costa del Tirreno, a
medio camino entre Roma y Pisa. Era el fin de la ofensiva
gala. Los romanos aprovecharon sus inmensos preparativos
para reducir a los pueblos galos establecidos en la Cisalpina.

Esta campafa o, mds bien, la serie de campaias
necesarias para esta empresa, fue dificil. Roma no tuvo en
ella mds que éxitos. En el 223, C. Flaminio atacé a los
insubros y alcanzd, cerca de Bérgamo, una victoria decisiva,
a pesar de que los presagios eran desfavorables. La guerra
fue terminada por M. Claudio Marcelo, que libré la ultima
batalla, la de Clastidio, donde aceptd el desafio que le lanzo
el rey insubro, Virdomar, y le vencié en singular combate.
Los despojos del rey barbaro fueron consagrados en el
Capitolio a Jupiter Feretriano, al lado de los que alli habia
colgado, muchos siglos antes, el propio Rémulo. Poco
tiempo después era ocupada Mediolano (Mildn), capital de
los insubros.
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La segunda Guerra Punica

Esta era la situacion de Roma en el momento en que iba
a estallar la segunda guerra punica. Duefa de Italia, donde
sus victorias contra los galos, los enemigos mas temidos,
acababan de reforzar aun mas su prestigio, disponiendo de
los recursos agricolas de Sicilia, contando con poderosas
flotas, capaz de asegurar desde el Tirreno al Adriatico la
limpieza de los mares, gozando en el mundo helénico de una
consideracion favorable, desde Marsella hasta Rodas, en la
propia Grecia y en el Egipto lagida, Roma nunca habia sido
tan fuerte. Era la mayor potencia de Occidente, superando
con gran diferencia en unidad y en riqueza a la Republica de
Cartago. Pero frente a ella un hombre habia jurado
destruirla. Anibal, que habia sucedido a su cufado
Asdrubal, muerto asesinado en el 221, tenia el propdsito de
permanecer fiel a su juramento y, como gustan de repetir los
historiadores antiguos, inmolar Roma a los manes de su
padre.

Las conquistas de los Bdrcidas en Espafa habian mas
que restaurado las finanzas punicas gracias al producto de
las minas y a los beneficios del comercio con las poblaciones
indigenas. Al mismo tiempo habian abierto a Cartago unos
territorios coloniales donde podian reclutarse excelentes
soldados. En la misma Africa, la influencia de los
cartagineses se habia reforzado como consecuencia indirecta
de aquel imperio que se prolongaba al norte del Estrecho y
hacia de aquel mar un lago punico. También Cartago se
habia mostrado agradecida al hijo de aquél que le habia
devuelto la opulencia. Se ratificé la decision de los soldados
que, sobre el terreno, habian tomado por jefe a Anibal
espontdneamente. Y el joven (tenia entonces veinticinco
afios) supo que podia contar en su patria con un partido
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solido. Asi, pronto encontré el medio de provocar a Roma y
de obligarla, so pena de deshonor, a entablar la guerra que él
deseaba. Anibal ataco a la ciudad de Sagunto.

Sagunto era una ciudad ibérica, pero en ella se
encontraban también inmigrantes procedentes en cierto
modo de todas partes: griegos y probablemente también
italianos. Los habitantes, desde el «tratado del Ebro», sabian
que la suya era una ciudad-frontera y sus sentimientos se
repartian entre los dos partidos, el de los punicos y el del
otro campo, en el que se encontraban, una al lado de la otra,
Marsella y Roma. Los adversarios de Cartago habian
eliminado a los amigos de los cartagineses”. Los romanos
se encontraban, pues, moralmente obligados a socorrer a
Sagunto. En el Senado, un partido se inclinaba hacia la
guerra inmediata. Pero se impuso el espiritu de prudencia y,
mientras Anibal continuaba el asedio de la ciudad, de Roma
partié una embajada que comenzd por dirigirse a Espaia,
donde el cartaginés se neg6 a recibirla, y desde alli marcho¢ a
Cartago. Pero ante el senado de esta ciudad los embajadores
romanos encontraron muy poco eco. La mayoria pertenecia
a los Barcidas. S6lo Hanodn, el jefe de la faccion rival,
propuso aceptar las demandas de Roma: volver a las
estipulaciones del tratado del Ebro y entregar Anibal a los
romanos. Naturalmente Handén provocd la indignacion
general y los cartagineses respondieron con una negativa. La
guerra estaba practicamente declarada. Cuando los
embajadores volvieron a Roma, aproximadamente en el
momento en que alli se recibia la noticia de la toma y
destruccidn de Sagunto, se asignaron a los dos cédnsules dos
«provincias», que bastaban para indicar muy claramente que
en realidad lo que recibian era la orden de iniciar las
hostilidades contra Cartago: a Cornelio Escipion
correspondié Espafla, y a Sempronio Longo, Sicilia y
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Africal,

Naturalmente, desde la antigiiedad los historiadores se
han interrogado acerca de las responsabilidades que
correspondieron a Roma, a Cartago y al propio Anibal en el
desencadenamiento de aquella guerra, haciéndolas recaer
sobre unos u otros segun las opiniones y las tendencias de
cada historiador. Es cierto que Cartago, o al menos una
parte de su opinion publica, era profundamente hostil a
Roma y afioraba su antiguo dominio del mar, que ésta le
habia arrebatado. La misma opinién estaba orgullosa de
Anibal y veia con buenos ojos que no se perdiese el imperio
de Espafa. Roma se mostraba torpe al reclamar que se le
entregase un héroe nacional, al que su misma juventud hacia
popular. Si hubiera querido la guerra, Roma no habria
actuado de otro modo. Por otra parte, los romanos,
obligados por sus compromisos con Sagunto, no podian
retroceder: el respeto de la Fides era la pieza maestra de su
diplomacia. Es inevitable, pues, llegar a la conclusién de que
Roma y Cartago estaban obligadas, una y otra, a romper la
paz, y esto a causa de Anibal. La responsabilidad inmediata
de la guerra recae, sin duda, sobre éste, independientemente
de que se considere que Sagunto estaba «mds acd» o «mads
alla» del Ebro. En cualquier caso, Sagunto, ciudad «amiga»
de los romanos, no podia ser atacada por los cartagineses sin
que esto constituyese una provocacion a la potencia
protectora. Y sabemos que Anibal deseaba la guerra. Todo lo
que puede decirse es que ésta quiza fuese «inevitable» y que
Roma y sus aliados marselleses tenian el firme propoésito de
no compartir eternamente con Anibal los beneficios que
pudieran obtenerse de los mercados espafioles. Se ha hecho
notar que el desarrollo del comercio internacional en Italia
exigia recursos cada vez mayores en numerario, que Roma
disponia de pocos metales preciosos y que las minas de
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Espana eran indispensables a su expansion economica. Esto
es indudablemente cierto. Pero cabe preguntarse si estas
verdades eran claramente percibidas por los senadores.
Puede asegurarse que algunos de ellos pensaban en
dedicarse al comercio lejano”), pero otros, en cambio,
experimentaban una profunda y tenaz desconfianza
respecto a las riquezas mobiliarias y, especialmente, respecto
al oro. Y asi como en Cartago habia un partido de la paz
alrededor de Hanon, algunos romanos veian sin el menor
entusiasmo la reanudacion de las angustias, de los peligros y
de los duelos que habian ensombrecido los afos
interminables de la primera guerra punica®.

Durante los dos afios que llevaba ya al mando en
Espana, Anibal habia preparado su plan de campafa
cuidadosamente. Sus numerosas ofensivas contra los
pueblos espafioles del interior le habian asegurado la
posibilidad de llevar a cabo reclutas de hombres. El propio
Anibal se habia aliado, mediante un matrimonio, con un rey
local y, poco a poco, iba dejando de parecer un extranjero a
sus subditos hispanos. Por otra parte, habia «trabajado» a los
celtas establecidos entre su dominio espafiol y la Italia
romana. Jalonada asi su ruta, se puso en marcha en la
primavera del 218, dejando en Espafia a su hermano
Asdrubal.

Desde el principio los beligerantes contaban con una
guerra «total», que seria la continuacion, amplificada, de la
primera guerra punica. Por ambas partes se preveian
operaciones navales y terrestres combinadas. Roma, en el
mar, era mas fuerte que Cartago, y ésta tenia que defender
no sélo las costas de Espafia, sino también las de Africa. Asi,
Anibal decidié centrar su principal esfuerzo en la invasién
terrestre de Italia y por esta razén emprendi6 la operacion
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mas audaz que jamas se hubiera concebido hasta entonces.
A la cabeza de un heterogéneo ejército, en el que figuraban
africanos, iberos y hombres procedentes de otras tribus
hispanas, mercenarios griegos, celtas, etc., con un total de
90 000 infantes y 9000 jinetes, ademas de 38 elefantes, se
propuso bordear la costa, subiendo hacia el Norte. Su
objetivo era Italia.

Atn no habia alcanzado los Pirineos cuando se
presentaron las primeras dificultades. Una gran parte de las
tropas hispanas manifestd el deseo de abandonarle. Anibal,
muy hdbilmente, dejo partir a cuantos quisieran hacerlo y
franqueé los Pirineos con unas fuerzas relativamente
reducidas (50 000 infantes y 9000 jinetes). Las poblaciones
indigenas, ganadas a su causa mediante obsequios y sin
preocuparse de ofrecerle resistencia, facilitaron su paso.
Anibal pudo asi ganar a los romanos en velocidad, y habia
cruzado ya el Rédano cuando el cédnsul P. Cornelio Escipion
desembarcé en la region del Delta y comenzo a remontar el
Rédano por la orilla izquierda. Al saber que Anibal habia
cruzado el rio, Escipion se vio obligado a regresar a Italia
por mar y, tras haber desembarcado en Pisa, se dirigio, a
través de los Apeninos, a la Cisalpina, donde no todo iba
muy bien para Roma. Insubros y boios se habian sublevado
y mantenian a raya a los romanos, encerrados en Mddena.
Con su llegada, P. Escipion restablecio la situacidn, pero
estaba claro que los galos cisalpinos so6lo esperaban la
llegada de los cartagineses para expulsar a los romanos.

Mientras tanto, Anibal llegaba a la confluencia del
Rddano vy el Isere. Después, avanzé hacia el Este, tomando,
para burlar los cdlculos del adversario, una ruta
«improbable». Habia llegado el otofio y empezaba a caer la
nieve. Las poblaciones acechaban el menor desfallecimiento
de aquel ejército, convencidas de que transportaba consigo
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inagotables riquezas. Los antiguos no estaban de acuerdo
sobre el itinerario exacto seguido por Anibal, y nosotros sdlo
sabemos que encontrd considerables dificultades, pero,
después de nueve dias de esfuerzo, llegd a la cima. Desde alli
se abria el camino de Italia, y sus hombres recuperaron
animos. Su nimero habia disminuido mucho. Los infantes
ya no eran mas que unos 20 000, y los jinetes, sélo 6000. Y la
verdadera campafa no habia hecho mds que comenzar.

P. Escipidn salié al encuentro del invasor. Franqued el
Tesino y entablo batalla, que resulté desfavorable a los
romanos, destrozados por la caballeria numida. Escipion fue
herido y, renunciando a librar un combate de infanteria, se
retird hasta Placencia. Anibal le siguio, y, a su paso, los galos
se le unieron. Escipion se replegd una vez mads, poniendo
entre él y Anibal el rio Trebia. Tenia la intencion de esperar
hasta la llegada de su colega, Sempronio Longo, que acudia
apresuradamente desde Sicilia. No era el momento de
pensar en una expedicion contra el Africa, sino el de
defender el suelo italiano. La reunién de los dos ejércitos se
llevé a cabo, al fin, como deseaba Escipidn, pero, mientras
éste se sentia inclinado a contemporizar, su colega decidi6
librar por si solo una batalla decisiva. Una hdbil maniobra
de Anibal le vali6 la victoria. Sélo diez mil legionarios
escaparon al desastre, y, mandados por Escipion, se
replegaron sobre Placencia y luego sobre Cremona. Fue un
milagro que Sempronio lograse llegar a Roma, casi solo,
justamente a tiempo para celebrar los comicios consulares.
Era a finales de diciembre, y los romanos tenian miedo.

Anibal paso los meses de invierno en la Cisalpina,
reclutando soldados, reduciendo las resistencias aisladas,
pero experimentando, a su vez, la inconstancia de las
poblaciones galas. Llegada la primavera, quiso forzar los
pasos de los Apeninos. Era la ruta mas facil hacia Roma. Las
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gargantas de las montafias se encontraban en el territorio de
poblaciones galas o ligures, cuya fidelidad a Roma era mas
que dudosa. Se ignora el itinerario exacto que le llev al valle
del Arno. Sélo sabemos que se presento, sucesivamente, en
Fiésole y en Arezzo. Tuvo que caminar a través de pantanos,
que pusieron a dura prueba a sus hombres y animales de
carga, asi como a los elefantes. El propio Anibal perdié un
0jo.

Los romanos habian reconstituido dos ejércitos. Uno de
los cénsules, Cn. Servilio, ocupaba la regiéon de Arimino
para cerrar el acceso de la Via Flaminia (nuevamente
establecida), la mejor ruta hacia Roma. El otro estaba en
Arrecio: era C. Flaminio. Por otra parte, Sempronio Longo,
el consul del afo anterior, a quien se le habia prorrogado el
mando, habia atravesado los Apeninos tras él con las tropas
de Plasencia y de Cremona. C. Flaminio parecia no tener
mds que esperar, ante Arrecio, la llegada de los otros dos
ejércitos, que estaban ya en marcha, habiéndose desplazado
Servilio hacia el Oeste desde que tuvo noticia de la llegada
de Anibal a la Toscana. Pero Flaminio no tuvo paciencia.
Lanzandose alocadamente en persecucion del cartaginés, fue
sorprendido, en marcha, sobre las orillas del lago
Trasimeno, y su ejército resultd aniquilado. El propio
Flaminio fue muerto por un jinete insubro (21 de junio del
217). De los prisioneros, Anibal s6lo retuvo a los ciudadanos
romanos. Devolvié la libertad a los socii, sin rescate, lo que
era un gesto politico que, sin embargo, no habia de valerle
muchas ventajas.

En Etruria, Anibal se dio cuenta muy pronto de que la
poblacidn no estaba animada de los mismos sentimientos
que la de la Galia Cisalpina. Traté de tomar Espoleto, pero,
segun Tito Livio, rechazado «con grandes pérdidas e
imaginando, por la energia que le habia opuesto
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victoriosamente una sola colonia, la enorme cantidad de
dificultades que encontraria en Roma»""), se trasladd al
Piceno. Al menos, de momento, la toma de Roma no era su
objetivo de guerra. Hombres y caballos estaban enfermos, y
debia sus victorias, desde luego, a su genio militar, pero
también a las increibles torpezas de los generales romanos vy,
tal vez, en el fondo, al sistema politico de Roma, que tantos
descontentos habia suscitado ya durante la primera guerra
punica y que tenfa como resultado el confiar los ejércitos a
unos hombres que se renovaban sin cesar y que iban
adquiriendo experiencia al precio de costosos fracasos. Pero
Roma ya se recobraba, y decidié sustituir a los consules por
un solo jefe, un dictador. Como el vencido de Trasimeno,
C. Flaminio, era el elegido de la plebe, su fracaso devolvio la
influencia al partido de los aristocratas, y el dictador que se
eligi6 fue el noble Q. Fabio Maximo, un general
experimentado y cuya prudencia era bien conocida. Ante la
derrota, Roma volvia, instintivamente, a sus mas viejas
tradiciones y a los hombres que las representaban.

Al llegar a la costa del Adridtico, Anibal, que habia
estado durante tanto tiempo privado de tener con sus bases
mas qué comunicaciones inseguras, envid a Cartago un
mensaje de victoria y sus conciudadanos se dispusieron a
darle toda la ayuda posible. Entonces, se dedicé a recorrer
los paises vecinos del Adridtico, intentando atraerse a los
habitantes a su partido y tratando con la mayor crueldad a
los que se resistian. Finalmente, establecid su «puesto de
mando» en el territorio de los pelignos, cerca de Sulmona,
punto desde el que podia intervenir tan pronto hacia el Este
como hacia el Oeste y conservar comunicaciones
relativamente féciles con el mar”.

En Roma las precauciones religiosas corrian parejas con
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la designacion del dictador. Se consultaron los Libros
Sibilinos y en ellos se vio que era necesario dedicar a Jupiter
unos grandes Juegos, un templo a Venus Ericina y a Mens,
proceder a la formulacién de ruegos y a un lectisternio y, al
mismo tiempo, prometer a los dioses una «primavera
sagrada» (ver sacrum) en caso de victoria®®'. En resumen, se
recurria simultdneamente a todos los ritos: ritos etruscos,
con dos juegos, ritos «sabinos» con la «primavera sagrada»
(consagracién de todos los seres nacidos en aquella
primavera), ritos griegos con el lectisternio (comida ofrecida
a las estatuas de los dioses mayores, instalados sobre lechos
de exhibicion), ritos sicilianos con la introduccién en Roma
de la Venus del monte Eris, considerada, sin duda, como la
Madre de Eneas, pero mirada también con ciertas reservas a
causa del licencioso cardcter de su culto.

Fabio sali6 a campafa. Su plan consistia en aislar a
Anibal, en someterle al hambre, si era posible, y en
impedirle recibir ayuda de las poblaciones italianas. El
propio Fabio, con el ejército, ocupaba las crestas y seguia a
Anibal tan de cerca como podia, sin entablar combate
nunca.

Anibal se inquieta. Comprende que, ahora, el tiempo
que pasa le aleja cada vez mas de una decision final y, para
emprender, al menos, alguna operaciéon importante, decide
atacar la Campania. Quizas alli encontraria aquel espiritu de
rebelién contra Roma que ¢l trataba de estimular, en cierto
modo, por todas partes, aunque, hasta entonces, sin gran
éxito. Asi, a comienzos del afio 216, Anibal hizo la primera
tentativa en direccion a Capua. Pero Fabio logré rodearle en
los desfiladeros proximos a Cales, y Anibal pudo escapar
solo gracias a una estratagema.

Sin embargo, la dictadura de Fabio lleg6 a su fin y
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recibieron el mando los dos consules del 216, L. Emilio
Paulo y C. Terencio Varrén. Si el primero preferia la tactica
prudente de Fabio, el segundo era tan imprudente como lo
fuera Flaminio. Y, dejandose llevar por Anibal a las llanuras
de la Apulia, libré el combate en campo abierto, cerca de
Canas, en las orillas del rio Aufido®, el 2 de agosto del 216.
Una vez mas los romanos fueron destrozados. Emilio Paulo
pereci6, y Varrén huy6 y se refugié en Venusia®”. Las
mejores legiones de Roma estaban aniquiladas. Y, como
ineluctable consecuencia de la derrota, Capua se declaré por
Anibal.

Los retéricos antiguos gustaban de proponer a sus
alumnos la composiciéon de un discurso dirigido a Anibal,
después de Canas, exhortandole a marchar sin demora sobre
Roma. El propio jefe de su caballeria, Maharbal, le animaba
a ello. Anibal no quiso seguir aquel consejo y se asegura que
después lo lamentd. Pero tal vez Roma no habria sido la
presa facil que muchos imaginaban. Defendida con sus
murallas, que se extendian en una longitud de unos 7
kilometros, dificilmente podia ser bloqueada de un modo
eficaz. Tampoco estaba Roma desprovista de tropas, y
Anibal sabia muy bien, por experiencia, que las colonias
eran capaces de reclutar legiones para socorrerla.

Anibal pudo recoger, inmediatamente, los frutos de
Canas. No so6lo Capua se declar6 a su favor, sino que toda la
parte de Italia tan dificilmente conquistada por los romanos
desde hacia mds de un siglo les abandond: samnitas, brucios
y lucanos®!. Roma, ante aquel desastre y otro, que se
produjo poco después, en la Cisalpina, donde los celtas
destruyeron el ejército del cénsul L. Postumio Albino®,
reaccion6 con su habitual energia. Se tomaron medidas
religiosas semejantes a las del 226 (sacrificio en el Forum
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Boarium de un griego y una griega, de un galo y una gala) y
se decidié enviar una embajada a Delfos (capitaneada por
Fabio Pictor) para preguntar a Apolo Pitio qué convenia
hacer con el fin de apaciguar a los dioses. Aquella mision de
Fabio Pictor tal vez fuese algo mas que un acto piadoso. La
elecciéon de este historiador, que conocia el griego lo
suficientemente bien para escribir en esta lengua, no se
debia, ciertamente, al azar. Roma, inquieta por las ciudades
griegas del sur tarentino, quiso, probablemente, defender su
posicion diplomadtica en el mundo helénico y también quizas
informarse de las intenciones de Macedonia —tal vez desde
aquel momento se prepara con Etolia la alianza que se
concertara, efectivamente, menos de cinco afios después—.

Para hacer frente a la situacion militar, que era grave, se
nombroé un dictador, M. Junio Pera, se redimieron esclavos,
a los que se armod, se reclutaron jovenes hasta la edad de 17
afos, se recuperaron las armas ofrecidas como exvotos en
los templos. Después, se recurrio a la estrategia que tan buen
resultado habia dado el aflo anterior a Q. Fabio. Los ejércitos
defendieron los accesos del Lacio, y la Campania, ya
cartaginesa, fue cercada. Napoles y varias ciudades griegas
de la costa permanecian fieles a Roma. Nola constituia un
centro de resistencia contra Anibal, a las 6rdenes de Claudio
Marcelo. Las tropas cartaginesas invernaron en Capua, y ya
se sabe hasta qué punto aquel invierno, en medio del lujo y
de los placeres, acabo segun se dice, relajando su moral.

El afio siguiente transcurrié entre diversas tentativas de
Anibal contra las ciudades de la Campania que habian
permanecido fieles a Roma. Pero, en el invierno del 215,
Q. Fabio Méximo, que habia sido elegido consul, comenzaba
a avanzar en direccién a Capua. Desde entonces, Capua
seria el objetivo principal de las operaciones romanas en el
sector italiano.
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Durante dos afos, Anibal se esforzé por conquistar la
Campania. Pero, ante la decision de los romanos, se cansd y
cambié de estrategia. Concibi6 un plan grandioso,
inspirado, quizds, en el recuerdo de Pirro. Lo esencial era la
constitucion de un gran Estado unificado en la Italia del Sur,
viejo suefo de los jefes llamados por Tarento a la Magna
Grecia. Ahora, las circunstancias eran mucho mads
favorables que en la época de Pirro: Roma estaba —al
menos, eso podia pensarse— debilitada para mucho tiempo,
incapaz de atacar en el Sur hasta que hubiera pasado un
buen nimero de afios y, sobre todo, Siracusa, tras la muerte
de Hierdn II, se habia entregado a los cartagineses, de modo
que, mientras Marcelo ponia sitio a la ciudad, Cartago, de
acuerdo con los consejos de Anibal, enviaba a la isla un
ejército con el evidente propdsito de restablecer en ella su
antigua supremacia. Podia confiarse en la reconstitucion de
un imperio cartaginés, que ahora comprenderia toda Sicilia
y, ademds, englobaria la Magna Grecia. Por ultimo, Anibal,
comprendiendo que, al convertirse en soberano de los paises
griegos en Italia y en Sicilia, se encontraria en contacto
directo con el propio mundo helénico, solicito la alianza del
rey de Macedonia, Filipo V, de cuya hostilidad de principio
contra los romanos ya hemos hablado. El rey envio, en el
215, una embajada al encuentro de Anibal, entonces en
Capua, pero sus enviados fueron hechos prisioneros por los
romanos en el camino de regreso. De todos modos, el
cartaginés y Filipo V concertaron un tratado aquel mismo
aflo, comprometiéndose el rey a atacar a Italia con una
poderosa flota (200 navios). Terminada la guerra, el pais
conquistado y el botin pertenecerian a Anibal, pero éste se
comprometia a pasar a Grecia con todas sus fuerzas y a
combatir en favor de Macedonia™!. Anibal se dejaba, pues,
llevar a una verdadera estrategia «mediterrdnea» y serd su
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voluntad la que acabara obligando a Roma a combatir lejos
de Italia.

Cualquiera que fuese el plan concebido por Anibal en el
214, comenzd su ejecucion ocupando las ciudades griegas
del Sur, donde sélo la aristocracia era favorable a los
romanos, mientras el pueblo se inclinaba hacia los
cartagineses®. Locros y después Crotona fueron asi
ocupadas por Anibal. Una torpeza diplomadtica de los
romanos —que ejecutaron, porque habian intentado huir, a
los rehenes de Tarento y de Turios, que se encontraban en
Roma— provocd la defeccion de toda la Magna Grecia.
Tarento abrid sus puertas a Anibal, no sin que el
comandante romano. M. Luvio, lograse refugiarse en la
ciudadela. Metaponto y Turios siguieron el ejemplo de
Tarento.

Mientras tanto, el cerco romano se estrechaba en torno a
Capua, a pesar de varios intentos de Anibal de inquietar a
los ejércitos romanos que, de cerca o de lejos, participaban
en la operacion. En el 211, intentd, incluso, una diversion de
gran envergadura, marchando sobre Roma y acampando a
la vista de la ciudad. Los diferentes relatos de esta incursion
no dejan de presentar algunas contradicciones entre si. La
leyenda se ha mezclado en ella, y se pretende, incluso, que
los dioses enviaron una tempestad tan violenta, para
impedir el avance de Anibal, que a éste le fue imposible
librar batalla. En realidad, lo que parece es que, en esta
ocasion —como después de Canas— Anibal tampoco tuvo
la intencién de forzar un resultado decisivo contra la propia
Roma. Si lo que pretendia —como parece probable— era
obligar a los romanos a levantar el sitio de Capua, fracasé
totalmente. Capua continué tan estrechamente cercada®”
como antes. Algun tiempo después, Capua era tomada, la

462



mayoria de sus habitantes muertos o deportados, la ciudad
abandonada, las tierras confiscadas, y, poco después, las
otras ciudades de la Campania que habian pactado con el
enemigo sufrieron una suerte analoga. Y, en el mismo afio,
Marcelo toma, al fin, Siracusa, tras un asedio de tres afios,
durante el cual Arquimedes habia inventado un gran
numero de maquinas y de estratagemas para obstaculizar al
enemigo.

Por una curiosa inversién, en el momento en que la
Fortuna sonreia a los romanos en Italia y en Sicilia, se
producia en Espafia una gran catastrofe militar, que tuvo
como consecuencia la de prolongar aun mds una guerra que
tenia ya una duracion de siete afios. Desde el comienzo de
las hostilidades, en Espafia operaban dos ejércitos romanos
al mando de P. Cornelio Escipion, que habia tomado como
legatus a su hermano Gneo. Y, en conjunto, el éxito habia
favorecido a los romanos, especialmente en el mar, donde
éstos habian podido mantener su supremacia. Poco después
de Canas, los dos Escipiones alcanzaron, incluso, una gran
victoria terrestre sobre Asdrubal, el hermano de Anibal, y, al
aflo siguiente, recuperaban Sagunto vengando asi la injuria
hecha a Roma en el 219. Por un momento, mientras
Asdrubal estaba ocupado en Africa, sofocando una rebeliéon
del rey nimida Sifax, que habia tomado partido por Roma,
los dos generales pudieron creer que Cartago les
abandonaba Espafa. Pero, al aflo siguiente, los cartagineses
volvian vy, decididos a acabar con los romanos en aquel
teatro de operaciones, atacaron a los dos Escipiones,
separadamente, y los dos perecieron, con un intervalo de un
mes. De un solo golpe, los romanos fueron arrojados mas
alla del Ebro, y sin el valor de un joven jinete, L. Marcio,
todas las tropas de la provincia habrian sido aniquiladas. Si
el desastre, gracias a él, no fue total, la situacion era, de
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todos modos, muy comprometida. Y una expedicion
capitaneada por Claudio Nerén no pudo restablecerla.
Nerdn fue llamado a Roma. Pero la mision parecia tan dificil
que no se sabia a quién mandar a Espafia. Ningun candidato
se presento a las elecciones de las que debia salir un sucesor
de P. Escipion, pero, ante el silencio general, un joven de 24
aftos, P. Escipion, hijo del procéonsul al que se deseaba
sustituir, se levant6 y presenté su propia candidatura. Fue
elegido por unanimidad en un extraordinario impulso de
entusiasmo y de fe*. Mas adelante se quiso ver en aquella
escena el presagio de las victorias que Escipion ofreceria a su
patria.

Y en realidad era Espana la que iba a facilitar a Roma la
posibilidad de decidir a su favor.

De momento, aprovechando sus éxitos en Italia, los
romanos aceptaban llevar la guerra al terreno en que Anibal
se habia colocado. En el curso de los aflos anteriores, desde
el tratado establecido entre el cartaginés y Filipo V, los
romanos no habian podido hacer mas que contener a éste.
Filipo habia sido vencido en Iliria, al comienzo de las
operaciones, en el 214. Después, al parecer, habia obtenido
algunos triunfos ocupando Liso y la Atintania, pero no
habia podido (o querido) enviar una flota en ayuda de los
siracusanos y, desde luego, parece haberse preocupado sobre
todo de procurarse unas aperturas sobre el Adriatico de
acuerdo con la politica tradicional de los reyes de
Macedonia. En el 211 los romanos le asestaron un golpe
directo concertando una alianza con la Liga Etolia®”, lo que
equivalia a reavivar contra Macedonia los odios de aquéllos
que desde hacia muchas generaciones luchaban contra su
dominacion en el Peloponeso y en toda Grecia. Muy pronto
la posicién de Filipo se hizo peligrosa. Los etolios habian
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elegido como estratego al rey de Pérgamo, Atalo, y esto
implicaba una coaliciéon que alcanzaria a Macedonia desde
todas partes. Por un momento parecié6 que todo Oriente
estaba a punto de incendiarse en una guerra general, pero
Filipo supo resistir, aunque ayudado, desde luego, por la
diplomacia de Egipto y de Rodas. Obligé a los etolios a
firmar una paz por separado en el 206. Al afio siguiente los
romanos, con sus aliados —entre ellos, Atalo—, firmaban
con Filipo la paz de Fénice, que concedia a éste la Atintania,
pero que ponia fin, al menos de momento, a las
combinaciones diplomaticas de Anibal.

Durante aquel tiempo el joven Escipién hacia
brillantemente su aprendizaje de jefe en Espaia.
Comprendiendo que su mision fundamental debia ser la de
impedir que de Espafa saliese refuerzo alguno en ayuda de
Anibal, comenz6 por atacar la base del enemigo, Cartagena,
de la que se apoderd con tanta audacia y rapidez que la plaza
cayo antes de que los ejércitos cartagineses hubieran podido
acudir en su socorro. Después se dedic6 a una labor de
propaganda entre las tribus indigenas, en las que su nombre
era respetado desde la época en que su padre habia ganado
muchos aliados para Roma gracias a su moderacioén. En la
primavera del 209 llegé incluso a atacar de frente al ejército
de Asdrubal, al que encontrd en Bécula (Bailén). La victoria
correspondid a Escipion, pero Asdrubal pudo escapar hacia
el norte con casi todas sus fuerzas dirigiéndose a reforzar a
Anibal, que en aquel momento, tras la pérdida de Tarento,
se habia atrincherado en los Abrucios y en el sur de la
Apulia, esperando precisamente los medios necesarios para
reanudar la ofensiva.

Asdrubal habia sido obligado a tomar un camino largo
para ir a Italia. Habia tenido que apartarse hacia el Oeste
para escapar a una posible persecucidon de Escipion. Pero en
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la primavera del 207 llegaba a la Cisalpina. Un ejército
consular mandado por M. Livio Salindtor se encontraba ante
Arimino. El otro, con C. Claudio Nero6n, vigilaba a Anibal
en la Apulia. Unos mensajes enviados por Asdrubal a su
hermano pidiéndole que se reuniese con ¢l en la Umbria
cayeron en manos de Claudio Neron, que tom¢ la iniciativa
de abandonar secretamente el sur, dejando sélo ante el
enemigo un teléon de tropas, y reunirse con su colega. El
encuentro con las tropas de Asdrubal tuvo lugar a orillas del
rio Metauro. Asdrubal, vencido, perecidé en la accién y su
cabeza, a la que se hizo rodar hasta el campamento de
Anibal, hizo saber a éste que ya no tenia nada que esperar de
Espafla. En Roma se celebrd la victoria, y el viejo Livio
Androénico compuso para la ocasién un himno en honor de
Juno.

Escipion, al dejar escapar a Asdrubal, habia sufrido un
fracaso estratégico, pero sus consecuencias fueron anuladas
por la batalla del Metauro. No quedé mas que el recuerdo de
su victoria de Bécula, y los hispanos empezaron a unirse a él.
Habia sabido atraerlos por su valor, por su humanidad y
también por la aureola de leyenda de que se habia rodeado.
Se contaban acerca de €l cosas extrafias (que pasaba largas
horas en el Capitolio conversando con Jupiter o que habia
recibido la ayuda de Neptuno cuando habia atacado a
Cartagena). Poco a poco aquel joven, que no era de los
magistrados «regulares» de Roma pero que habia sido
investido de un mando extraordinario a la edad en que un
romano todavia no tenia derecho a ser consul, cobraba la
estatura de un Poliorcetes, incluso de un Alejandro —como
si Anibal, espoleado por el recuerdo del héroe macedonio,
no pudiera ser enfrentado mas que por un adversario digno
de su comun modelo—. Con Escipion, lo que se introducia
en el espiritu de Roma era una idea de realeza, y Roma, en
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buena parte, dudé mucho tiempo antes de hacerla suya.

A comienzos del 206, Escipién venciéo a las tropas
cartaginesas en una batalla ordenada, en Ilipa, que aparté de
la alianza cartaginesa a un gran numero de reyes indigenas.
Mientras el punico Asdrubal, hijo de Giscon, se encerraba
en Gades, Escipidn cruz6 el Mediterrdneo y se dirigié a
Sifax, rey nimida, donde, segun se dice, encontré al propio
Asdrubal, pero consiguié granjearse el favor del rey en
perjuicio del cartaginés. De regreso a Espafla, Escipion
prosiguiod su obra de sumision del pais. Cay6 enfermo y tuvo
que detener, por algun tiempo, su actividad, pero, apenas
restablecido, sofocé un motin de las tropas romanas y, por
ultimo, aplasté una rebelidn surgida en el norte de Espaia.
En el 205, Magon recibia de Cartago la orden de abandonar
Espafia con todas las tropas que pudiese y de reunirse con
Anibal. En cuanto hubo partido en direccion a las Baleares,
Gades abri6 sus puertas a los romanos. Para Escipion habia
llegado el momento de realizar su gran proyecto: llevar la
guerra contra Cartago al Africa.

A pesar de las envidias que sus éxitos habian provocado
en el Senado, Escipion fue elegido cénsul en los comicios del
205 por el pueblo, entusiasmado.

En el Senado, la faccion de Q. Fabio, que representaba la
politica de contemporizacion, trat6 de oponerse a los
proyectos del cénsul. El apoyo del pueblo, que dio a
Escipién como colega al gran Pontifice, P. Licinio Craso —
porque estaba prohibido al gran Pontifice abandonar el
suelo de Italia—, acabd con aquella oposicion. Pero
Escipidn, si bien tenia derecho a preparar un desembarco en
Africa, no debia recibir para ello ayuda oficial alguna. Todo
debia hacerse gracias a la ayuda de los particulares. Los
Senadores confiaban en que aquél seria un obstaculo
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insalvable. Pero no lo fue, en absoluto. Toda la Italia central
ofreci6 su contribucién. Escipién recibié hierro de
Populonia, tela para velas de Tarquinia, cordajes de
Volterra, armas de Arezzo, trigo de Clusio®™, y los
voluntarios se unieron a él en gran numero. Puede
explicarse este entusiasmo por el prestigio de Escipion y
también por el deseo de poner fin a la interminable guerra
contra Anibal, que arruinaba el comercio de las ciudades
etruscas y constituia una amenaza permanente contra las
ciudades y los campos —;no estaba todavia Magoén en
Liguria amenazando a Italia con una nueva invasién?—. Si
gracias a la iniciativa de un jefe hasta entonces siempre
afortunado se vislumbraba el final de aquella pesadilla, ;por
qué no ayudarle con todas las fuerzas?

Pasando a Sicilia, donde la guerra y la reconquista por
los romanos habian dejado una miseria espantosa, se atrajo
las simpatias de los habitantes adoptando medidas dtiles,
restableciendo el orden, devolviendo a las gentes del campo
la posibilidad de cultivar sus tierras. El Senado habia
querido privar de recursos a Escipiéon y soélo habia
conseguido hacer de él un héroe de todo el pueblo, un
auténtico «condottiero», que podia sentir la tentacion de
reanudar la tradicion de Pirro y de otros jefes de
generaciones precedentes®. Su amigo Lelio realizaba ya las
escaramuzas preliminares en Africa y entraba en contacto
con el rey nimida Masinisa, que estaba en conflicto con
Sifax desde que éste finalmente habia optado por Cartago.
Por ultimo, llegé el momento de pasar al territorio enemigo.
Todas las ciudades sicilianas tenian representantes para
asistir a la partida de la flota, que llevaba las esperanzas de
todos.

Desembarcando cerca de Utica, Escipion empez6 por
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remontar el valle del rio Bagradas, donde se reunié con
Masinisa, que habia fingido aliarse con los punicos, pero que
los traicioné por los romanos. Sifax, en compensacion, se
prestd a dar ayuda a los cartagineses, aunque esforzandose
por desempeiiar el papel de mediador entre los dos bandos.
Escipion fingid acceder a ello y después, cuando todo estuvo
cuidadosamente preparado, atacd de pronto el campamento
de Sifax y el de los cartagineses, empezando por incendiar el
uno y el otro. Asi logrd la destruccion de los dos ejércitos.
Un contraataque de Sifax y de los cartagineses, en la
primavera del 203, acabdé en un desastre para ellos. El
Senado de Cartago decidié entonces llamar a Anibal y a
Magdn, que no habia podido obtener en Liguria resultados
importantes, y que, por el contrario, habia sido derrotado y
herido en el curso de una batalla a la que el proconsul
M. Cornelio Cetego le habia obligado®”. Era tanto mds
necesario para Cartago el llamar a Africa a todas las fuerzas
de que aun podia disponer, cuanto que Masinisa,
persiguiendo a Sifax, a quien profesaba un odio mortal, le
venci6 (23 de junio del 203) y le hizo prisionero. Antes de
intentar el altimo esfuerzo, los cartagineses pidieron la paz a
Escipioén. Las negociaciones se prolongaron y, finalmente,
los cartagineses, sabiendo que Anibal se acercaba,
rompieron la tregua.

Anibal desembarcé en Leptis Minor a finales del verano
del 203. Invirtié cerca de un afo en reunir sus fuerzas, en
asegurarse alianzas entre los indigenas y en maniobrar. En el
mes de octubre de 202 tuvo lugar la batalla decisiva, en
ZamaP®'. Las tropas de Anibal fueron aplastadas gracias
sobre todo a la intervencion de los jinetes de Masinisa. El
propio Anibal huy6 para no detenerse hasta Hadrumeta
(Susa). Aunque disponia todavia de algunas tropas, no podia
tener siquiera la pretensiéon de impedir a Escipion que
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actuase segun su voluntad. El romano comenzd entonces a
cercar Cartago, pero el gobierno punico no espero6 ni a que
el sitio empezase para pedir la paz. Las negociaciones
tuvieron lugar en Tunez. Ademads de las cldusulas ordinarias
(botin, prisioneros, desertores devueltos, pago de una
indemnizacion de guerra fijada en 10 000 talentos de plata,
pagaderos en cinco afios, rehenes tomados entre las familias
nobles), Cartago debia renunciar a tener mds de diez navios
de guerra, no podria adiestrar elefantes, entregaria a
Masinisa los territorios que el rey habia poseido en otro
tiempo y los que habian pertenecido a Sifax, y se
comprometeria a no hacer la guerra ni en Africa ni fuera de
Africa sin la autorizaciéon de Roma. La ciudad conservaria su
autonomia y el territorio que posefa en la propia Africa
antes de la primera guerra punica. Naturalmente, quedaba
privada de todas sus posesiones exteriores.

Enviaron embajadores a Roma para obtener la paz en las
condiciones fijadas por Escipién. Y, a pesar de alguna
oposicidn, la obtuvieron. Escipion fue designado para firmar
el tratado y volver con el ejército a Roma —honor que
deseaban alcanzar los cénsules del ano—. Cuando atraveso
las ciudades italianas, los habitantes, y también a lo largo de
los caminos los campesinos, le hacian una acogida triunfal.
Y sin que se supiera exactamente quién habia sido el
primero, todos empezaron a afladir a su nombre el
cognomen de «Africano». Segun Tito Livio, fue el primer
general a quien se conocid por el nombre del pais al que
habia vencido™.
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como la de las de Filarco. Pero esas obras perdidas
fueron utilizadas por los historiadores posteriores, en
particular por Polibio, del que se constituyen en fuente
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la toma de Roma por los galos hacia el 387. De ese hecho
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Currency and Coinage down to the Fall of the Hellenistic

474



Kingdom. Londres, 19552.

MATTINGLY, H., Roman Coins from the Earliest Times to the
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Notas

PROLOGO

11 ;Sond Alejandro con establecer un imperio universal?
Desde la antigiiedad, algunos no lo han dudado, pero no es
cierto, en absoluto. Acerca de este debate, v., especialmente,
U. WickeN, Uber Werden und Vergehen des
Universalreiche, Bonn, 1915; E. KORNEMANN, «Die letzten
Ziele der Politik Alexanders des Grossen», Klio VI (1920),
pp. 209-233; W. W. TARN, «Alexander’s dmopvrjpata and
the World-kingdom», Journ. of Hell. Stud. XLI (1921), pp. 1-
17; W. KoLBg, Die Weltreichsidee Alexanders des Grossen,
Friburgo en Br., 1936. Por ultimo, v. C. A. ROBINSON, «The
extraordinary ideas of Alexander the Great», Amer. Histor.
Rev., LXII (1956-1957), pp. 326-344. <<

21 El siglo 1v es el momento en que el imperio persa alcanza
su mayor extension (ciudades griegas de Asia Menor y las
Islas, desde Clazomenas a Chipre, integradas desde la Paz
del Rey, en el 386; Egipto, convertido en satrapia desde el
343). V. el mapa del Imperio de Alejandro. <<

Bl Era lo que habia demostrado la rebelion de los sétrapas en
el curso del siglo 1v: iniciada en el 372 con la insurreccién
del satrapa de Capadocia, Datames, no termind hasta finales
del 361, con la victoria de Artajerjes. Es también la época en
que se constituye el reino de Caria, practicamente
independiente. Mausolo, nominalmente satrapa de Caria,
ejerce, de hecho, una autoridad de rey sobre el territorio que
recibié de su padre Hecatomno y que extendié durante su
reinado personal. Tras la muerte de Mausolo, Pixodaro, el
ultimo satrapa de la dinastia, intrigaba con los macedonios,
contra Dario, en visperas de la conquista. <<

“ Sobre la dominacion persa en Egipto, cf. G. POSENER, «La
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premiére domination perse en Egypte», Bibl. de [IInst.
frangais d’Archéol. orient. XI (1936); W. ScHUR, Zur
Vorgeschichte des Ptolemderreisches, Klio XX (1926), pp. 270
y ss. El recuerdo de aquella detestada dominacién dejé ecos
incluso en una obra tan alejada en el tiempo como las
Etiopicas de Heliodoro. <<

1 Sobre Palestina en el interior del Imperio Persa, cf. S. A.
Cook, en Cambridge Ancient History, VI (1927), pp. 167 ss.
Para las relaciones de los puertos sirios con Cartago, cf. E.
MEYER, en Geschichte der Altertums, 11, 2.2 ed., 1931, pp. 77 y
$8. <<

l Sobre las condiciones de vida en Bactriana antes de la
conquista de Alejandro, cf. W. W. TarN, The Greeks in
Bactria and India, Cambridge, 1938; A. FOUCHER, «Notes sur
litinéraire de Hiuan Tsiang en Afghanistan», Etudes
Asiatiques, 1925, I, pags. 266 y ss. <<

7l Cf. A. AYMARD, «Une ville de la Babylone séleucide
d’apres les contrats cunéiformes», Revue des Et. Anc., 1938,
pags. 5-42. <<

®1 En el curso de los siglos v y 1v, las ciudades griegas de
Jonia habian demostrado en varias ocasiones sus simpatias
por Atenas, que no las habia abandonado mas que obligada
y a la fuerza, cuando se firm¢ la Paz del Rey, en el 386. Mas
cerca del tiempo de Alejandro, en algunas ciudades griegas
de las riberas del Helesponto, se habian formado estados
independientes gobernados por tiranos: por ejemplo, en
Heraclea del Ponto, Clearco, y en Atarnea, Hermias, que
mantuvo relaciones diplomaticas con Filipo y parece que le
animo6 a emprender la guerra contra el Gran Rey. <<

1 Las diferentes formas de realeza dentro del Imperio persa
han, sido analizadas por Calvin W. Mac EvaN, «The oriental
origin of Hellenistic Kingship», The Oriental Institute of the
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University of Chicago Studies in Ancient Oriental civilization,
num. 13, Chicago, s.d. (1934). <<

191 Sobre la unidad espiritual y econdémica del mundo

helenistico, cf. las paginas de M. ROSTOVTSEFF, Social and
Economic History of the Hellenistic World, vol. 11, pp. 1032 a
1053. Edicion espafola, vol. II, paginas 1168-1187. <<

M1 Para el cosmopolitismo inherente a los comienzos del
helenismo, cf. T. J. DUNBABIN, The Greeks and their Eastern
neighbours. Studies in the relations between Greece and the
countries of the Near East in the vuith and the viith
centuries... (Journ. of Hell. Stud., suppl. VIII), Londres,
1957. <<

121 El problema de la «raza» de los macedonios ha sido
discutido frecuentemente. Se encontrara el resumen de la
controversia en R. JOUGUET, L’impérialisme..., pp. 79 y ss;
consultar también el articulo «Makedonien», de F. GEYER, en
la Real-Encycl., y, del mismo autor, «Makedonien bis zur
Thronbesteigung Philipps II», Historische Zeitschr., Beiheft
XIX. A favor del origen griego, se pronuncia J. N. KALLERIS,
Les anciens Macédoniens. 1. Introduccion, la lengua; Atenas,
1954; Ip., «La question de l'origine des Macédoniens».
Cahiers d’Hist. mondiale, IV (1957-1958), pags. 903-917. <<

31 Es una pretension afirmada en varias ocasiones por los
reyes de Macedonia anteriores a Alejandro. Cf. HERODOTO,
VIII, 138; PLUTARCO, Vida de Alej., 2; ISOCRATES, Discurso a
Fil. 32,76, 116, 111-115, etc. Cf. DEMOSTENES, I Fil., 8. <<

141 Sobre la naturaleza de la realeza maceddnica, ademds de
la bibl. citada en la n. 12, cf. A. SCHAEFER, «Das
macedonische Konightum», Historisches Taschenbuh 111
(1884), pp. 1 y ss; R. GRANIER, «Die makedonische
Heeresversammlung», Miinchener Beitrige zur
Papyrusforsch und antiken Rechtsgesch. XIII (1931). Sobre la
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realeza homérica, cf. M. P. NiLssoN, «Das homerische
Konigtumy», Sitz. der Preuss. Akad. der Wiss., 1927, pp. 23y
ss. <<

151 El problema de la divinizacién de los mortales por los
griegos es muy complejo. Ha sido estudiado en gran numero
de obras, entre las cuales pueden citarse G. FOUCART, Le
culte des héros chez les Grecs, Paris, 1918; FARNELL, Greek
hero cults and Ideas of Immortality, Oxford, 1921. Los textos
fundamentales y los ejemplos son analizados por L. CERFAUX
y J. TONDRIAU, Le culte des souverains dans la civilisation
gréco-romaine, Paris, s.d. (1957), pp. 102 y ss., con la
bibliografia. <<

1€l Especialmente, como podia esperarse, en Atenas, Cf. L.
CERFAUX Y J. TONDRIAU, op. cit., p. 142, pero, finalmente,
nadie puso mucho interés en oponerse a las pretensiones
divinas de Alejandro. <<

(7] Este es todo el sentido del pensamiento platonico, tal
como lo expresa Sdcrates en el Critén, por ejemplo, en el
curso de la célebre prosopopeya de las Leyes: las leyes son las
protectoras del ciudadano, que les debe todo, incluso la vida.
A su vez, él les debe obediencia y proteccidn, incluso el
precio de su vida. <<

U8 Es en la poesia alejandrina donde los mitos pierden su
caracter nacional para convertirse en una materia poética
comun. Los ejemplos mas claros se encuentran en la obra de
Calimaco (especialmente, Hecale); pero la especulacion
filosofica recurre también a los mitos, que se convierten en
elementos de una especulacién metafisica. <<

"I La frase es recogida por DIOGENES LAERCIO, II, 115; cf.
SENECA, De Constantia Sapientis, V, 6. Zenon, discipulo de
Estilpon, cf. D10G. L., VII, 24. <<

201 Es la tesis sostenida por G. DUMEzIL, Jupiter, Mars,
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Quirinus, Paris, 1941; ID., Naissance de Rome, Paris s.d.
(1944), etc. <<

P11 Cf. P. GRIMAL, Le siécle des Scipions, Paris, 1953, pags. 18
y ss. ARISTOTELES, citado por DIONISIO DE HALICARNASO, I, 72,
3-4, atribuye la fundaciéon de Roma a algunos «Aqueos que
volvian de Troya». <<

221 V. a este respecto las notas presentadas por Hans. D.
MEYER, Die Aussenpolitik des Augustus und die Augusteische
Dichtung, Colonia, 1961. <<

1. EL TIEMPO DE LOS DIADOCOS

U Cf. D. Kanatsuus, «Antipatros als Feldherr und
Staatsmann in der Zeit Philipps und Alexander des
Grossen», en Hellenika XVI (1958-1959), pags. 14-16. V.
también P. PEDECH, en R.E.A., LXII (1960), paginas 514-515,
que formula reservas acerca de la habilidad militar de
Antipatro. <<

21 Sobre Olimpiade, cf. H. STRASBURGER, s.v. «Olympias»,
R.E., XVIII, 1 (1939), col. 177-182; MACURDY, Hellenistic
Queens, Baltimore, 1932, paginas 22-46; R. SCHNEIDER,
Olympias, die Mutter Alex. d. Gr. Progr. Zwickhaus, 1885;
TrrtscH, Olympias, Francfort, 1936. <<

Bl Sobre este sentido de la amistad y del honor que parece
haber tenido Eumenes, cf. PLUTARCO, Eumenes, 5. Eumenes,
a quien Crdtero y Antipatro pedian su alianza contra
Pérdicas, se neg6 expresamente, invocando sus deberes de
lealtad. <<

4 Este sentimiento de los mercenarios nos es conocido por
Dioboro, XVII, 99, 5; XVIII, 7, 1. Debe de haber sido
frecuentemente experimentado por los griegos que se
encontraban entre los barbaros a causa de la epopeya de
Alejandro. Cf. también QuinTo CurciO, IX, 7, 1-11. <<

5l Sobre este tema, cf. E. LEPORE, «Leostene e le origini della
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guerra lamiaca», en La Parola del Passato, 1955, pags. 161-
185. <<

! Es posible también que la hostilidad de Eumenes contra
Antipatro y la poca estimaciéon en que tenia a Leonato
contribuyesen a decidir su conducta. Cf. PLUTARCO,
Eumenes, 3,4y ss. <<

7} Gracias a una inscripcidon, poseemos el texto de esta
constituciéon de Cirene. Ha sido reconocida por Th.
REINACH, «La charte ptolémaique de Cyréne», en R.A. XXVI
(1927), pags. 1-25. En ella se ve, por ejemplo, que los
derechos civicos estan reservados a los ciudadanos que
posean una fortuna no inferior a 20 minas, y estos
ciudadanos formaran lo que se llama los Diez Mil. Habra
una Asamblea de 500 hombres de cincuenta afios de edad,
por lo menos, la mitad de los cuales, sacados a suertes, era
renovada cada dos aflos. Un cuerpo de 101 gerontes estd por
encima de la Asamblea, y, en fin, el poder «ejecutivo» se
halla confiado a cinco estrategos. Ptolomeo es estratego
vitalicio. El cuidado de velar por las instituciones
corresponde a nueve «nomofilacos». <<

1 PLuTARCO, Eumenes, 11, 3 y ss., cuenta que los caballos se
colgaban de una garrucha con una cuerda que no les
permitia mas que rozar el suelo con sus cascos posteriores.
En aquella posicion, se les azotaba, lo que les obligaba a
agitarse de tal modo, que sacaban de aquel ejercicio el
mismo provecho que si hubiesen hecho una carrera al
galope. <<

Ol PruTarco, Eumenes, 12, nos dice que devolvidé a los
capadocios los rehenes que habia retenido en Nora, pero
exigié a cambio caballos, bestias de carga y campamentos.
Ademas, reuni6 a todos los soldados que andaban errantes
por el pais y que se consideraron afortunados al servir a tal
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jefe. <<

191 E] texto de este decreto ha sido conservado por DIODORO,
XVIII, 55-56. Debe una gran parte de su interés al hecho de
que constituye un precedente, en el que luego se inspiraran
muchos soberanos, desde Antigono hasta los romanos. V.
un andlisis del decreto por P. CLOCHE, Remarques sur la
politique d’Antigone le Borgne a I'égard des cités grecques, en
IAntiquité classique, 1948, pp. 101-118. <<

111 Sobre las causas de la coalicion, cf. P. CLocHE, «La
coalition de 315-311 contre Antigone le Borgne», en
C.RA.L, 1957, pp. 130-139. <<

12 Demetrio, aleccionado por la derrota, no quiso confiar a
nadie el cuidado de deshacer el ejército egipcio de Cilas. En
su alegria, se mostré de una gran generosidad para con el
general vencido y Ptolomeo, inaugurando asi una serie de
actos «caballerescos», que son caracteristicos de un aspecto
de la guerra helenistica, y cuyo equivalente se encontrara en
la lucha entre Pirro y Roma. Cf. PLUTARCO, Demetrio, 6, 1 y
$s. <<

131 Una inscripcion (DITTENBERGER, Inscr. Or. Gr., 5) nos
permite conocer una carta «programa» de Antigono a los
habitantes de Escepsis de Troade. Antigono les informa de
los términos de los tratados que él acaba de establecer con
los otros Diadocos, y toma a su cargo la politica filohelena
de Poliperconte. Invita a los griegos a ayudarse
reciprocamente para salvaguardar su libertad y conservar los
beneficios que les han reconocido los contratantes, a saber:
el fin de sus obligaciones militares y financieras en relacién
con los reyes. En cuanto a la situacion de Seleuco, algunos
autores modernos, ante el silencio de las fuentes, estiman
que fue incluido en el tratado (cf. A. MOMIGLIANO, «La pace
del 31», en Stud. Ital. di filol. class., VIII, 1930, pags. 83-86;
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ID., en Riv. di filol. 1932, pag. 479; contra esta hipotesis, cf.
R. H. SimpsoN, «The historical circumstances of the peace of
311, en J.H.S., 1954, pp. 25-31. <<

141 E] pretexto fue que unas ciudades griegas de Cilicia aun
tenian una guarnicion impuesta por Antigono,
contrariamente a los términos del tratado. Las verdaderas
razones no estan claras o, mejor, parecen haber sido varias:
Ptolomeo esperaba, sin duda, apartar a Antigono de
Babilonia y socorrer a Seleuco. Tal vez pretendia también
asegurarse en Cilicia unas bases para intentar una posible
conquista de Siria. Cf. Di1opoRO, XX, 19. <<

13 D1oporo, XX, 37, 3. Cleopatra intenté abandonar Sardes
para reunirse con Ptolomeo, pero se lo impidio el
gobernador de la ciudad, a las 6rdenes de Antigono. Este
envid, inmediatamente, instrucciones para hacer matar a
aquella princesa, que representaba un peligro constante,
pues todos los aspirantes al trono de Macedonia trataban de
conseguir su mano. <<

1€ Sobre la personalidad de Demetrio de Falero, cf. E.
BAYER, Demetrios Phalereus der Athener, en Tiibinger Beitr.
zur Altertums, t. XXXI, Stuttgart, 1942. <<

7] D10GENES LAERC., VI, 63; KENNEY SCOTT, en Amer. Journ.
OfPhilol., 1928, pags. 137-168; 217-239. <<

18] Durante mucho tiempo se ha atribuido la fecha de esta
victoria a la Niké de Samotracia, que es, probablemente, mas
tardia. Cf. H. THIERSCH, Die Niké von Samothrake, Gotinga,
1931. <<

191 Sobre la prosperidad econémica de Antigono, cf. P.
CLOCHE, La dislocation d’un empire, Paris, 1959, pp. 142 y ss.
<<

201 El papel de Rodas en la economia oriental estd bien
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estudiado por M. ROSTOVTSEFF, Soc. and Econ. Hist. of the
Hell. World, 1, paginas 171 y ss.; pp. 235 ss. de la ed. esp. Los
rodios dominaban los mercados, sobre todo como
intermediarios y distribuidores del trigo egipcio. <<

211 PLuTARCO nos ha dejado una biografia de cada uno de
estos dos personajes, y €l es una de nuestras principales
fuentes para el conocimiento de sus vidas. Plutarco ha
realizado un gran trabajo de documentacién (cf. H. C.
GIRARD, Essai sur la composition des Vies de Plutarque, Paris,
1945). Entre los autores modernos que han tratado de
Demetrio y de Pirro, ténganse en cuenta los trabajos de E.
MANNL, Demetrio Poliorcete, Roma, 1951-1952, y P.
LEVEQUE, Pyrrhos, Paris, 1957. <<

221 Es posible que Fila, la mujer de Demetrio, que era hija de
Antipatro y, por consiguiente, hermana de Casandro,
defendiera cerca de éste la causa de su marido; cf. PLuTarco,
Demetrio, 32. Casandro se preocupaba, a la vez, de la suerte
del Epiro, que ¢l logré entregar a un rey de su hechura,
Neoptdlemo II, para eliminar la dinastia de Edcidas, uno de
cuyos hijos era Pirro. Trat6 también de apoderarse de
Corcira, que fue ocupada por el rey de Siracusa, Agatocles.
<<

231 Pirro, hijo de Edcidas, primo hermano, a su vez, de
Olimpia (la mujer de Filipo de Macedonia), habia tenido
que huir del reino del Epiro a la edad de dos afios (en el
317), en el momento en que su padre habia sido expulsado
del pais y habia buscado refugio en Etolia. Pirro habia sido
recogido por Glaucias, un rey ilirio, al lado del cual
permanecié durante diez afos. En algin momento fue
restaurado por Glaucias como rey en el Epiro
(probablemente en el 307), siendo entonces un instrumento
en manos de los antimaceddnicos y, especialmente, de
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Demetrio. En el 302, con motivo de la coalicién contra
Antigono, una nueva revolucion, en el Epiro, expulsa a
Pirro, que se une a Demetrio y combate a su lado en Ipso.
Durante las expediciones de Demetrio a Tracia, Pirro fue su
lugarteniente en Grecia. Cuando Demetrio se reconcilié con
Ptolomeo, en 299-298, el Lagida le exigié rehenes, y Pirro
fue a vivir a la corte de Alejandria. Asi fue como Pirro se
caso con Antigona (v. mds abajo, nota 27). Ptolomeo le dio
los medios para reconquistar su reino, pues de este modo
podia esperar granjearse un aliado solido en la Grecia
continental. Pirro, en su segunda restauracion, no tiene
todavia mds que veintidos afos. Acerca de todos estos
hechos, cf. el andlisis de P. LEVEQUE, op. cit., pp. 83 y ss. <<

24 Las dos sublevaciones sucesivas de la Beocia parecen
situarse en el 292 y el 291. La incursién de Pirro en las
Termopilas es de la primavera del 291. P. LEVEQUE, ibid., pp.
137 y ss. Para la ocupacion de Delfos por la Liga Etolia
(entre el 301 y el 297), cf. R. FLACELIERE, Les Aitoliens a
Delphes, Paris, 1937. <<

51 Demetrio hizo celebrar en Atenas los Juegos Piticos, que,
normalmente, se celebraban en Delfos. El partido
macedonico, en Grecia, multiplicaba las adulaciones a
Demetrio. Los etolios eran, por consiguiente, considerados
como los campeones de la libertad de los helenos, al igual
que en el tiempo de la guerra lamiaca. <<

261 Lisimaco y Pirro habian colaborado para actuar contra
Demetrio y Antigono Gonatas. Este habia sido expulsado de
la Tesalia, casi totalmente, por Pirro, en el 287. Pero, dos
afios después, Lisimaco habia expulsado, a su vez, a Pirro,
mientras éste iniciaba una reconciliacion con Gonatas. <<

271 He aqui el esquema (un tanto simplificado) de las

alianzas familiares que explican el «complot» contra
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Lisimaco y sus ramificaciones politicas «internacionales»:

(1) Euridice > PTOLOMEO | SOTER = (2) Berenice == (1) Filipa llI

| |

Ptolomeo lisandra Antigona  * Pirro  Magas
Cerauno
Ptolomeco
o -]

(1) Alejandro (2) Agatocles
{h. de Cas.) (h. de Lisim.)

| |

(1) Arsinoe oo Plolomes If Filadelfo o= (2) Arsinos |1 (1) Arsinoe [l == (2) Lisimaco == (1) Nicea

(h. Lisim.} ;
I | I | | |
Ptolomeo il lisimaco Berenice Ptolomeo lisimaco Filipo
Evergetes |
Agatocles Euridice Arsince
<<

281 Cf. Cl. MOSSE, La fin de la démocratie athénienne, Paris,
1962, paginas 435 y ss., donde se analiza el panhelenismo de
Isdcrates, bajo sus sucesivas formas. <<

1 Cf. M. ROSTOVTSEFE, Soc. and Econ. Hist., I, pp. 129 y ss.;
pp. 132 y ss. de la ed. esp., donde se ofrece un cuadro
bastante optimista del estado econémico del mundo griego
durante el reinado de Alejandro. No hay que olvidar, sin
embargo, que los fendmenos econdémicos originan vy
desarrollan sus consecuencias lentamente. <<

2. EL OCCIDENTE MEDITERRANEO A COMIENZOS DEL SIGLO III a. de
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C.
1l Este tema estd abundantemente desarrollado por TiTo
Livio, IX, 16, 19 y ss. <<

2 Sobre el papel de Alejandro el Moloso, tio de Alejandro
Magno, cf. P. WUILLEUMIER, Tarente, Paris, 1939, pp. 81 y ss.
<<

Bl Cf. P. LEVEQUE, Pyrrhos, pp. 262 y ss. <<
“I'V. H. Untv. Siglo xxi, vol. 4. <<

51 El caso mds célebre, y también el mds claro, el de Siracusa,
que habia recibido nuevos inmigrantes después de la
victoria de Timoleonte, en el 343 (Diob., XV1, 69). <<

©l Cf. Diop., XVI, 15. En realidad, la cronologia es aqui
bastante oscura. Paestum y las ciudades griegas de Lucania
perdieron su independencia en el curso del siglo 1v, pero
hasta ahora no hemos podido alcanzar una mayor precision.
<<

7l P. WUILLEUMIER, 0p. cit., pag. 95. <<
BI'T. Livio, VIII, 17, 2; JusTiNO, X1I, 2. <<

®l Cf. GiaNNELLL, Culti e miti della Magna Grecia, Florencia,
1924. <<

01T Livio, VIII, 25; 27, 2; DioN. HaL,, XV, 5, 10. <<

111 Esta es la tesis sostenida por P. WUILLEUMIER, Tarente, p.
95. Otra teoria fecha este tratado en el tiempo de Alejandro
el Moloso; cf. T. FRaNK, en C.A.H., VII, p. 640. <<

21T Livio, X, 2, 2. <<

131 E] episodio es conocido: llamado en ayuda de Metaponto,
a la que ¢l mismo habia hecho atacar por los lucanos,
Clednimo exigié que se le entregasen como rehenes a 200
jovenes, «nobles y bellas», con las que se hizo un harén. Cf.
Duris, ap. ATENEO, XIII, pag. 605 d.; D1oD. Sic., XX, 104. <<

496



47 Sobre las consecuencias de la invasion gala en Italia y sus
manifestaciones durante todo el siglo 1v. <<

151 Sobre la persona y la obra de Timoleonte, cf. H.u.s. XXI,
t. 5. <<

(16 Quien la dio, finalmente, a Pirro. <<
U7 Cf. H. Univ. Siglo xxi, vols. 4y 5. <<

U81 J. JEANNORAY, Ensérune, Paris, 1955, pp. 279 y ss., y la
bibliogr., ibid., pag. 27. <<

1917, Coupry, «La place-forte d’Olbia sur la cote provencale»,
Revue Arch., 6.° Sér., XXXIV (1949), pp. 42-52. <<

201 H, RoLLAND, Les Fouilles de Glanum (Saint-Rémy de
Provence), Paris, 1946. <<

21T, JEANNORAY, 0p. cit., pp. 465 y ss. <<

221 Se sabe que la batalla de Alalia, en el 535, en la costa
occidental de Cércega, entre los focenses y los cartagineses,
aliados a los etruscos, dio la victoria a los griegos, pero, en
realidad, sefialé el fin del gran imperio focense. Corcega
habia pasado al control de los etruscos, y Cerdefa al de
Cartago. Era Cartago la que habia eliminado de Espana a los
comerciantes focenses y cerrado las rutas comerciales del
Oeste. Para los marselleses, Roma era una esperanza de
desquite. En cuanto a las relaciones de Marsella con Roma
hasta comienzos del siglo 111, cf. G. NENCI, «La relazioni con
Marsiglia nella politica estera romana, dalle origini alla
prima guerra punica», Rivista di Studi Liguri XXIV (1958),
pp. 27-97. <<

23] Sobre estos hechos, cf. M. ROSTOVTSEFF, Soc. and Ec. Hist.
of the Hell. World, 1, pp. 399 y ss.; pp. 406 y ss. de la ed. esp.
<<

241 Cf. G. PICARD, La vie quotidienne a Carthage, pp. 182y ss.
<<
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51 G. PICARD, Le monde de Carthage, Paris, s.d. (1956), pp.
52 y siguientes y pp. 192-193 (bibliogr.). Los monumentos
estan publicados en P. GAUCKLER, Nécropoles puniques de
Carthage, 2 vol., Paris, 1915. <<

26 G. P1cARD, Monde de C., p. 52; Vie quotid., pp. 181 y ss.
<<

271 Sobre la agricultura helenistica, cfr. infra, cap. I11. <<

281 Cf. P. GRIMAL, «Les Maisons a tours hellénistiques et
romaines», Mel. Ec. fr., LVI (1939). <<

291 ARISTOTELES, Polit., 2, 1, p. 1275 b; 7, p. 1239 b; 5, 6, p.
1307. Cf. E. CAVAIGNAC, en la Revue des Cours et Conf., 1935,
XXXVI, 1, paginas 229-242. <<

BT, Livio, XXXIII, 46. <<

B Cf. J. CARCOPINO, Aspects mystiques de la Rome paienne,

Paris, 1942, pp. 13-37 (Les Cerers et les Numides); Diob. Sic.
XIV,70yss.; 77. <<

321 G. PICARD, Les Religions de UAfrique antique, Paris, s.d.
(1954), paginas 89 y ss., recogiendo las conclusiones de P.
GAUCKLER, Nécropoles puniques, pag. 521. <<

B3 Diop. Sic., XX, 14. <<

341 G. PICARD, Religions..., pp. 82y ss. <<

331 Cf. A. Caquor, en Syria XXIX (1952), pp. 74-88; G.
PICARD, Religions, pp. 94y ss. <<

61 G. PICARD, ibid., pp. 97 y ss. <<
71 Praec. reipubl. ger., 3, pp. 709. D. <<

381 Se encontrard el «corpus» de estos testimonios y las
discusiones necesarias en J. PERReT, Les Origines de la

légende troyenne de Rome, Paris, 1942. <<

391 Textos referidos por DioN. HAL., I, 72, 3, 4: unas

prisioneras troyanas, llevadas por los aqueos camino de su
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patria, llegan al Lacio. Alli, se sacan los barcos a la orilla y
todos esperan el momento de reanudar el viaje. Una noche,
las cautivas incendian las naves. Al no tener medios para
construir otras, los aqueos se establecen en el lugar con
aquellas mujeres. <<

401 E] nombre de Rhome aparece, no en Aristdteles, sino en
Calias. Este Calias escribia en Siracusa en tiempo de
Agatocles, es decir, en una época en que Roma era ya muy
conocida entre los griegos de la Magna Grecia y de Sicilia.
<<

1 Tal es la tradicién virgiliana, que procede, sin duda, de
los Origenes de Catdn, y que tiene por objeto el de poner de
acuerdo dos cronologias, de otro modo inconciliables: la que
sitia la fundacion de Roma a mediados del siglo vt y la que
la aleja hasta el tiempo de los «Regresos» y de la conquista
de Troya. <<

21 7. BERARD, La colonisation grecque de I'Italie méridionale
et de la Sicile dans I’Antiquité, 2.* ed., Paris, 1957. <<

W1 V. la bibliografia reunida por G. CAPOVILLA,
«Introduzione miceno-italica», en Rendiconti Ist. Lombardo
(Letre), XCIV (1960), p. 379, n. 50 y 380, n. 51. <<

44 Cf. Q. GiGLIoLL, «Osservazioni e monumenti relativi alla
leggenda delle Origini di Roma», en Bullet. del Museo del
Imperio Romano XII (1941), pp. 3-16. Fr. BOMER, Rom und
Troia, Baden-Baden, 1951. <<

31 Sobre las inscripciones vénetas y su interpretacion, cf. M.
LEJEUNE, en Revue des Etudes Anciennes, 1952 y ss. <<

6l Todo el material estd recogido y estudiado por E.
GJERSTAD, Early Rome, 11, Lund, 1956. <<

471 V. sobre esta famosa necrépolis, en dltimo lugar Q.
GiGLIOLL en Bullet. di Paletn. Ital., N.S. IV (1940), pp. 177 y
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SS. <<

8] La relacion de los populi Albenses estd dada por PLINIO,
N.H., 111, 69, que concluye: «ita ex antiguo Latio LIII populi
interiere sine vestigiis». Sobre la importancia de esta relacion
y su significado para la interpretaciéon de los datos
arqueologicos, cf. M. PALLOTINO, «Le Origini di Roma», en
Archaeol. Class. XII (1960), pp. 27 y ss., con la bibl. citada en
la nota 2; y P. DE FrRANCISCI, Primordia Civitatis, Roma, 1959,
pp- 131 y ss. <<

1 Un intento interesante para caracterizar la realeza latina
anterior a la influencia etrusca ha sido llevado a cabo por S.
MAzzARINO, Dalla monarchia alto stato republicano,
Catania, s.d. (1945); cf. también J. G. PREAUX, La sacralité du
pouvoir royal a Rome, extr. de Le Pouvoir et le Sacré,
Bruselas, 1962. <<

1 PropERCIO, Elegias, IV, 1, 11: Curia... pellitos habuit,
rustica corda, patres...; centum illi in prato saepe senatus
erat. <<

51 Cfr. E. GJERSTAD, 0p. cit. <<

521 G. CARETTONI, «Tomba arcaica a cremazione scoperta sul
Palatino», Bull. di Paletn. Ital., LXIV (1954), pp. 261 y ss.;
ID., en Not. Scav. ser. VIII, XI (1957), pp. 87 y ss.; M.
MARELLA, en Antichita, 11, 2 (1950), pp. 1 y ss.; E. GJERSTAD,
op. cit., pp. 282y ss. <<

531 E. GJErSTAD, Early Rome, 1 y ss.; ID., «Discussions

concerning early Rome», en Opuscula Romana... Regni
Sueciae, V, 1 (Lund, 1962). <<
54 GJERSTAD, 0p. cit., passim. <<

51 VarrON, L. L., V, 41: Cermalo, Palatino, Velia, Opio,
Cispio, Fagutal y Celio, a los que se aflade, misteriosamente,
el «valle» de Suburra. <<
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¢l Esta hipotesis, formulada hace tiempo por A. PIGANIOL,
ha dado origen a diversos trabajos, entre los que figuran los
de E. GJERSTAD, cit. Nosotros la hemos adoptado (Lettres
d’Humanité, IV). <<

57T Livio, I, 17-18. <<

B8 Ip., I, 30. <<

I p., I, 35. <<

1 Cf. pe FraNcisci, Primordia Civitatis, pp. 660 y ss. El
origen sabino de Minerva, no tan probado, es, sin embargo,

bastante probable. No se olvide que todas estas
reconstrucciones son muy hipotéticas. <<

611 SErv10, ad. Aen., 1, 422. <<

©21'S. MAZZARINO, op. cit., pp. 184 y ss.; J. HEURGON, «L’Etat
étrusque», en Historia VI (1957), pp. 75y ss. <<

] En contra de la tesis sostenida por G DUMEZIL, que les
asigna un valor funcional. <<

%] Existié una timocracia en Corinto, tras el fin de la tirania,
hacia el 581 (cf. R. BurN, The lyric age of Greece, Londres,
s.d. (1960, p. 194). Recuérdese también la constitucion de
Solén, pero no se olviden los origenes corintios de los
Tarquinios. <<

6] Cf. P. GRIMAL, «L’enceinte servienne dans I'histoire de
Roma», en Mélange d’Arch. et d’Hist., LXXI (1959), pp. 43-
64, con la bibliografia citada. <<

%] Cf. nuestra obra, A la recherche de I'Italie antique, Paris,
s.d. (1961), pp. 270y ss., y la bibliografia. <<

7 Tupiter, en sus relaciones con la teoria aruspicina,
presenta innegables caracteres etruscos (cf. K. LATTE,
Romische Religionsgech., Munich, 1960, pp. 159 y ss.). <<

81T, Livio, II, 14, 5, donde el ataque de los etruscos contra
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Aricia se atribuye a Arrunte, hijo de Porsena, y se sitia en el
508. Pero v. DION. HAL., V, 36, 1 y ss.; 7, 3-11. <<

1 El problema de la naturaleza del imperium esta lejos de
hallarse totalmente aclarado; cf. DE FRANCISCI, op. cit., cap.
III, pp. 199 y ss. Insistiremos, sobre todo, en la ceremonia
del triunfo, en la que el general romano es asimilado a
Japiter. Cf. H. WAGENVOORT, Roman Dynamism, Oxford,
1947. <<

71T Livio, IV, 8; VII, 1. <<

M TAcito, Ann., X1, 22. <<

721 El problema de los plebeyos nombrados entre los

cénsules de 508 a 487, por los Fastos, es uno de los mas
oscuros que existen. Durante mucho tiempo, se ha resuelto
afirmando el cardcter apdcrifo de la relacion consular, pero
los historiadores estdn hoy menos seguros de su inexactitud.
La falsificacion, en la hipdtesis tradicional, habria sido casi
inconcebible. Cf. DE FraNCISCL, 0p. cit., pp. 479 y ss., y E. S.
STAVELEY, op cit.; mas abajo, nota 79 a). Es posible que los
historiadores romanos reuniesen, en la fecha del 509, dos
hechos distintos: la expulsion de los reyes y la eliminacion
de los elementos etruscos del poder. La influencia etrusca no
era, en absoluto, inseparable de la realeza, y las ciudades
etruscas del Sur eran decididamente republicanas (cf. R.
LAMBRECHTS, Essai sur les Magistratures des Républiques
étrusques, Bruselas-Roma, 1959, pp. 21 y ss.; T. Livio, V, 1,
3). Se admite, a veces, que la influencia etrusca sobrevivio,
por lo menos en una generacion, a la expulsion de los
Tarquinios (cf. R. BLocH, Origines de Rome, p. 100, que
sefiala su persistencia hasta el aflo 475, aproximadamente, es
decir, s6lo unos diez afos después del ultimo consul
plebeyo). <<

31T, Livio, 11, 33 (afio 493 a. de C.). <<
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741V, el resumen de este problema, muy complejo, en H. LE
BONNIEC, Céreés, Paris, 1958, pp. 155y ss. <<

73] Este hecho dificulta la posibilidad de admitir la existencia
de cénsules plebeyos al comienzo de la Republica (cf. mas
arriba, nota 75), pero la dificultad no es insalvable, si se
acepta la hipdtesis de que el caracter de los auspicios pudo
cambiar; los ritos, esencialmente etruscos, de la realeza de
los Tarquinios (de la cual salid el régimen republicano),
pudieron ser sustituidos, gradualmente, a iniciativa de los
jefes de las gentes patricias, por sus propias tradiciones
religiosas, con lo que tales jefes se adjudicaron el monopolio
de la magistratura. Podrian, pues, distinguirse dos
momentos en la «revolucidn del 509»: la expulsion de los
reyes y, después, el dominio total de los patricios sobre el
poder. <<

76T, Livio, IV, 6. <<

771 La cuestion de los tribunos militares con poderes

consulares (tribuni militum consudari potestate) se halla
lejos de estar clara; replanteada recientemente en dos
estudios originales y de conclusiones opuestas (E. S.
STAavELEY, «The Significance of the Consular Tribune»,
J-R.S., XLIII [1953], pp. 30-36; ANN BODINGTON, «The
Original Nature of the Consular Tribunate», Historia, VIII
[1959], pp. 356-364), no parece susceptible atin de solucién
definitiva. Tras un detenido examen, la interpretacién que
Trro Livio da de su institucién (una «desacralizacion» del
consulado, para hacer la magistratura suprema accesible a
los plebeyos) parece, al menos en parte, valida. E. S.
STAVELEY, op. cit., hace notar, con razoén, que su creacion fue
seguida, dos aflos después, por la de la censura. Se diria que
a los tribunos con poder consular no se les consideraba con
calidad para ejercer el censo, funcidn religiosa, de caracter
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sagrado. Trro Livio tendria, pues, razén en el primer punto;
por otra parte, al negar la relacién de aquellas innovaciones
con la lucha entre patricios y plebeyos, esta desmembracion
del consulado resulta muy oscura. Pero, en todo caso, el
tribunado con poder consular no fue ejercido, en principio,
por los plebeyos, como podria esperarse si su creacion
hubiera sido esencialmente una victoria de la plebe, sino por
los patricios. ;Es que éstos, por su ascendiente sobre las
masas electorales, habian recuperado una ventaja que en
derecho habian perdido (cf. StTavELEY, ibid.)? En realidad,
muchos episodios de la vida politica de los siglos v y 1v son
misteriosos para nosotros. Se puede intentar una explicacién
muy general, considerando que, si los patricios formaban
una «clase», la plebe, en cambio, era un compuesto: de una
parte, la masa de los «clientes», unidos por lazos religiosos,
econdmicos, que un sentido muy vivo de la tradicién hacia
dificiles de romper, y, de otra, una «aristocracia» plebeya,
formada por comerciantes, artesanos ricos o acomodados, y
acrecentada por toda la muchedumbre de las «gentes del
foro y del Campo de Marte», que se habia liberado de sus
tradicionales lazos con los patricios, o que no los habia
sufrido. Esta segunda parte de la plebe, la mds inquieta y
activa en las asambleas tribunicias, se veia ahogada, con
ocasion de las elecciones que tenian lugar en los comicios
centuriados, por la masa de los «buenos plebeyos», que no
querian llevar a hombres «nuevos» al poder. <<

78T, Livio, I, 35; 38. <<

%1 Sobre este tratado, cf. M. L. ScEvoLra, «Civiltd marittima
di Anzio preVolsco», en Rendiconti Ist. Lomb... Lettere,
XCIV (1960), pp. 250y ss. <<

81T, Livio, IT, 20. <<
81 Este tratado es mencionado por T. Livio, 11, 33, 9; CIC,,
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Pro Balbo, 23, 53. Su texto es resumido por DioN. HaAL., VI,
95, 2. El foedus Cassianum suele ser considerado por los
historiadores modernos posterior a su fecha. Pero es
probable que un tratado de esta naturaleza existiera en la
fecha que se le asigna. Tras la caida de los reyes, la liga latina
no podia subsistir sin un texto juridico que le sirviese de
base. <<

1T, Livio, IV, 26 y ss. OvVIDIO, Fastos, IV, 721, sefala a esta
batalla la fecha del 17 de junio. <<

1 E] célebre episodio de los Fabii encargindose ellos solos
de la guerra ha sido contado por T. Livio, II, 48, 8 y ss.
Evidentemente, estd lleno de elementos folcléricos, pero
responde también, sin duda, a alguna realidad histérica. <<

84 T Livio, V. 1 a 22. <<

1 Sobre el clima religioso de esta guerra, y las razones que
acerca de ello pueden darse, cf. J. y J. HUuBAUX, Rome et Véies,
Lieja-Paris, 1958. <<

81T, Livio, IV, 59, 11, que data la institucion del sueldo en
el periodo que precedid inmediatamente al sitio de Veyes.
<<

71 La base de esta cratera permanecié durante mucho

tiempo en su sitio; cf. APIANO, Ital., 8. <<
8] Cf. J. GAGE, Apollon romain, Paris, 1955, p. 59. <<

®1 Referencias antiguas: HeEropoTO, II, 33; IV, 49. Para
HECATEO, cf. Histor. Graec. Frag., ed. JACOBY. <<

% Hallstatt es el nombre de una pequefa ciudad de la alta
Austria, situada no lejos de Salzburgo. La Téne, el de un
pueblo situado sobre el istmo que separa el lago de
Neuchatel y el lago de Bienne, en Suiza. Respecto al estado
antiguo de estas cuestiones, se consultard siempre a J.
DECHELETTE, Manuel d’archéologie préhistorique, 2.* ed.,
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Paris, 1927, t. IIl y IV. V. también M. HOERNES, Das
Griberfeld von Hallstatt, Viena, 1921; P. VouGa, La Téne,
Leipzig, 1923. Se han publicado dos sintesis cdémodas: la de
T. G. E. PowgLL, The Celts, Londres, s.d. (1958), y, sobre
todo, la de JaAcQUEs MOREAU, Die Welt der Kelten, Stuttgart,
s.d. (1958). <<

Bl Sobre estos problemas exclusivamente ibéricos, cf. P.
BoscH GIMPERA, La formacién de los pueblos de Espana,
Meéxico, 1945. <<

52 Es decir, que el periodo de Hallstatt corresponderia, mas
0 menos exactamente, al periodo «real» de Roma. <<

©317. 7. HATT, Histoire de la Gaule romaine, p. 21. <<

©4 K. BITTEL y A. RIETH, Die Heuneburg und der oberen
Donau, Stuttgart, 1951; cf. W. DEHN, Die Befestigung der
Heuneburg... Actes du Colloque sur les influences
helléniques en Gaule, Dijon, 1958, paginas 55-62. <<

31 La publicacion del tesoro es la de R. JorrOY, La tombe de
Vix (Cote d’Or), Monuments Piot, XLVIII, 1, 1954. <<

B¢V, las discusiones de J. M. DE NAVARRO, en Cambridge
Ancient History, VII, pp. 61 y ss. <<

571 ARRIANO, Anab., 1, 4, 6; ESTRABON, VII, p. 301. <<

81T, Livio, VIII, 8, 3 y ss., consagra una larga digresion a la
evolucion de la tactica. Cf. Ed. MEYER, «Das romische
Manipularheer...», en Kleine Schr. 11, Halle, 1924, pp. 193 y
ss.; KROMAYER-VEITH, Heerwesen und Kriegsfiihrung...,
Munich, 1928. <<

%1 Para la historia del armamento y para las incertidumbres
que subsisten, cf. COUISSIN, Les armes romaines, Paris, 1926.
<<

191 Sobre estos acontecimientos, v. el cuadro establecido por
J. HEURGON, Capoue préromaine, Paris, 1942, pp. 85-96. <<
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o T Livio, VII, 19, 4. <<
192 Ibid., VII, 29 y ss. <<
(1031 7. HEURGON, op. cit., pp. 171 y ss. <<

194 Ip., ibid., p. 179, senala la validez de esta tradicién, y no
cree en la situacidn privilegiada reconocida entonces a los
caballeros de Capua, pero es muy tentador pensar que la
alianza de las dos aristocracias, la de Roma y la de Capua,
estuvo consagrada por un lazo juridico concreto, semejante
al que unia a Roma con las viejas ciudades latinas, donde la
aristocracia local era asimilada a los ciudadanos romanos —
politica que, por otra parte, duraria muchos siglos—. <<

(1051 Convertida en ciudad aliada, en el 326. <<

1081 T, Livio, IX, 1 y ss.; relato dramatico, probablemente
cargado de elementos apdcrifos y convertido en tema de
controversias juridicas sobre la legalidad de un juramento
impuesto coactivamente. <<

B71T, Livio, IX, 26, 5y ss. (Afio 314). <<

(18] B pEg VISCHER, F. DE RUYT, J. DE LAET, J. MERTENS, Les
fouilles d’Alba Fucens..., Bruselas, 1955. <<

191 Es posible que estos resultados fuesen producidos por la
politica defendida por Appius Claudius (cf. E. S. STAVELEY,
«The political aims of Appius Claudius Caecus», en Historia,
VIII (1959), pp. 410-433), pero es cierto también que esta
evolucion se habia hecho inevitable, por la entrada en la
comunidad econémica romana de unas sociedades en que la
riqueza era esencialmente mobiliaria, y que diferfan
grandemente de la ciudad patricia y rural que Roma habria
querido ser. <<

1101 F] testimonio es el de ESTRABON, V, 3, 5, p. 232. Cf. H. H.
ScHMITT, Rom und Rhodos, Munich, 1957, pp. 39 y 45, n. 3,
donde se encontraran los textos que demuestran la realidad
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de esta pirateria etrusca a finales del siglo 1v. <<

IV, 1a discusiéon en H. H. SCHMITT op. cit., pp. 31 y ss. Los
esfuerzos desplegados en el pasado para destruir los
testimonios antiguos relativos a esta «alianza» del 306
(PouBio, XXX, 5, 6-8; T. Livio, XLV, 25, 9; D1o., fr. 68, 3),
ignoran las condiciones generales del mundo mediterrdneo
en aquella época y la evidente ambicion de los navegantes y
mercaderes rodios (quizd instigados por los soberanos de
Egipto) de conquistar los mercados occidentales (mads
arriba). Las criticas dirigidas desde M. HOLLEAUX, Rome, la
Gréce et les monarchies hellénistiques, Paris, 1921,
reanudadas por J. CARCOPINO, especialmente (también en las
Etapes de I'Impérialisme romain, Paris, s.d. [1961], pp. 70 y
ss.) contra estos textos atienden, realmente, menos a los
testimonios en si mismos que a la interpretacion tradicional
que se les daba cuando se pretendia extraer de ellos la
prueba de una politica imperialista romana, consciente, en
una fecha tan antigua. Conviene también no seguir a
DRrOYSEN, Geschichte d. Hell., 11, 2, p. 154, que afirma la
existencia, en el 306, de un tratado de comercio en buena 'y
debida forma entre Rodas y los romanos. El envio de una
embajada no supone consecuencias juridicas tan rigurosas.
Ademas, la iniciativa pertenece a los rodios, deseosos de
«conocer» Roma, no a los romanos, y esto basta para excluir
toda intencién politica —y, mucho menos, imperialista—
por parte de éstos. No hay, pues, necesidad de recurrir a los
tesoros de ingeniosidad que derrocha M. HOLLEAUX para
destruir (de un modo bastante problematico) unos
testimonios concretos, y que escapan a las objeciones que se
les oponen en cuanto no se pretende hacerles decir mas de
lo que dicen. <<

3. EL ORIENTE HELENISTICO EN EL SIGLO 1 a. de C.

11 Sobre las condiciones en que tuvo lugar esta llamada y las
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causas del conflicto entre Tarento y Roma, v. cap. V. <<

2l Sobre la fecha, cf. W. W. Tarn, «Teloklés and the
Athenian Archons», J.H.S. XL (1920), p. 159. <<

Bl El problema planteado por este tratado es de los mads
oscuros; cf. W. W. TaArN, op. cit. (n. ant.), pp. 149 y ss. H.
BENGTSON, Die Strategie, II, pp. 336 y ss., P. LEVEQUE,
Pyrrhos, p. 555. <<

“ La fecha tradicionalmente asignada a la batalla de
Lisimaquia es la del 277. E. MANNI, en Athenaeum, 1956, p.
251, cree poder establecer que tuvo lugar en el 278. <<

B1V. el cuadro genealdgico, nota 26. <<

1 Cf. M. CHamBERs, «The first regnal year of Antigonos
Gonatas», A.J.P., 1954, pp. 385 y ss. <<

7V Cap. V. <<

1 Cf. P. LEVEQUE, op. cit., pp. 558 y ss., que tal vez presta
demasiada fe al relato de Plutarco, a pesar de que éste
presenta, frecuentemente, el caracter de una reconstitucion
psicologica verosimil, mds que un valor auténticamente
documental, sobre los mdviles de los héroes. <<

®l La Liga Aquea (o Confederacion Aquea), que tan
considerable papel desempefara en los asuntos de Grecia a
partir de Arato y cuya historia es conocida bastante
claramente gracias a Polibio, es la reconstitucion, hacia el
aflo 280, de la mds antigua Liga. En principio, comprendia a
Patras, Dima Tritea y Fareas, pero se extendié rapidamente
y llegé a ser una potencia politica, mientras que la liga
primitiva no era mds que una asociacién de cardcter
religioso (cf. A. AvmarD, «Le Zeus fédéral achaien
Hamarios-Homarios», Mélanges Navarre, Toulouse, 1935,
pp. 453-470), disuelta por Alejandro. <<

191 E] dramatico relato de la muerte de Pirro estd dado por
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PLUTARCO, Pirro, 34, 1y ss. <<

U1 Por ejemplo, M. ROSTOVTSEFE, Historia social y econémica
del mundo helenistico, cap. 1V, titulado El equilibrio de
potencias. <<

121 Cf. infra, Bibliografia. <<

131 Para la cronologia de los reinados en la dinastia

ptolemaica, cf. Th. SkeaT, «The Reigns of the Ptolemies», en
Miinchener Beitrdge..., 39 Heft, Munich, 1954. <<

14 La cronologia del reinado de Antigono Gonatas ha sido
recientemente estudiada por E. ManNgp cf, por ej.,
«Antigono Gonatas e Demetrio II. Punti fermi e problemi
aperti», en Athenaeum XXXIV (1956), pp. 249-272.
Respecto a este periodo, siguen en suspenso muchos
problemas cronoldgicos, y las precisiones dadas aqui suelen
reflejar hipotesis «generalmente admitidas» mas que
certidumbres. Sin embargo, los descubrimientos epigraficos
llevados a cabo desde comienzos de este siglo han aportado
muchos esclarecimientos y precisiones. Comparar, por
ejemplo, la cronologia admitida por W. W. TARN en su obra
capital sobre Antigono Gonatos (aparecida en 1913) con la
que el mismo autor establece en C.A.H., VII, cap. VI (1.2 ed.,
1928). V. nota sig. <<

151 La cronologia de los Seléucidas ha sido renovada por un
documento cuneiforme publicado en 1954 (A. J. SAcHS y
D. ]J. WISEMAN, «A Babylonian king list of the Hellenistic
period», en Iraqg XVI (1954), pp. 202-212. Cf. A. AYMARD, en
RE.A., LVII (1955), pp. 102-112; E. MANNI, en Riv. Filol.
Istr. Class., XXXIV (1956), pp. 273-278. <<

BeICf. cap. I. <<

171 Ptolomeo dio a su hija Tedxena (nacida de su primer
matrimonio, con Euridice) a Agatocles, cuyas ambiciones
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africanas ¢l ignoraba sin duda. Cf. J. JustiNo, XXIII, 26. <<

181 Cf. L.G. XI1, 7, 506 = SylL, 3, 390. En lineas generales, los
documentos epigraficos estan reunidos por H. VOLKSMANN,
s.v., «Ptolemaeos», R.E. XXIII, 2, pp. 1628 y ss. <<

W1 Cf. TEOCR., XVII (Elogio de Ptolomeo), v. 116-117: «Pero,
;qué puede haber mas bello para un hombre que posee la
riqueza, que obtener un glorioso renombre en el mundo?».
<<

201V, el estado de la cuestion, bastante complejo, en el art.
citado de H. VOLKSMANN, pp. 1378 y ss. <<

21 Descripcidn de Calixeno de Rodas, recogidas por ATHEN.,
V, 196 a-203 b. El cardcter religioso de esta procesion estd
minimizado por BOUCHELECLERO, Hist. des Lagides, 1, pp. 155
y ss., que no quiere ver en ella mds que una «mascarada». <<
[22]

ESTRABON, XVII, p. 789: ¢@\iotop®dv kai Od trv
doBévelav TOoD owpatog Slaywydg deitivag kai TePYeLg
(nt@v kawvotépag. Esta frase de Estrabon, frecuentemente
comentada, no autoriza a hacer de Ptolomeo II un
«libertino»; mas bien parece describir a un «intelectual», en
oposicion a los otros reyes surgidos de entre los Diddocos, y
a su propio padre, que siguieron siendo, ante todo, soldados,
lo que no impidié a aquellos reyes guerreros tener, por lo
menos, tantas concubinas como Ptolomeo «Filadelfo». <<

31 La fusién de Osiris y de Dioniso se hizo efectiva en el dios
Serapis (o Sarapis), cuyo culto fue propagado por los
primeros Ptolomeos. Cf. P. JouGuer, «Les Premiers
Ptolemées», en Hommages a ]. Bidez y a Fr. Cumont,
Bruselas, s.d., pp. 169 y ss., que remite a la bibliografia
anterior. <<

21V, el esquema, nota 26 del cap. L. <<
231 Schol. a Teocr., XVII, 128. <<
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261 Cf. A. HoMBERT y Cl. PREAUX, «Mariages consanguins
dans ’Egypte romaine», en Hommages a J. Bidez..., cit., pp.
135-142. <<

7] Sobre Arsinoe como «Isis», cf. los testimonios reunidos
por G. H. MAcuUrDY, Hellenistic Queens..., Baltimore, 1932,
pp. 125 y ss. Para Isis como divinidad de la navegacion y
honrada como tal en Delos, cf. Ph. BRUNEAU, en Bull. Corr.
Hell., LXXXV (1961), II, paginas 435-446; D. MULLER, en
Abhdl. der Sichs. Akad. d. Wiss. z. Leipzig, LIII, 1 (1961).
V. J. LECLANT, «Fouilles et travaux en Egypte et au Soudan»,
en Orientalia N.S. XXXII, 2 (1936), p. 212. <<

8] Para la identificacion de este personaje, cf. M. HOLLEAUX,
en Bull. Corr. Hell., XXVIII (1904), p. 408; ID., en J.H.S., XLI
(1921), p. 183; A. PrIDIK, en Acta et Commentationes Univ.
Dorpatensis, V (1924); MACURDY, op. cit., pp. 121 y ss. <<

29V TEOCR., XVII, v. 86-92. <<

391 La realidad de esta embajada es admitida incluso por M.
HorLeaux, C.A.H., VII, p. 823. Estd atestiguada por T. Livio,
Per. XIV; EUuTROP., II; 15; DION. HAL. XX, 14; D1ON CASIO, fr.
41; JusTINO, XVIII, 2, 9; ZONAR, VIII, 611; VAL. Max., IV, 3,
9. <<

31 Su nacimiento es, probablemente, de finales del 320 o
comienzos del 319. Cf. W. W. TARrN, Antigonos Gonatas, pp.
I5yss. <<

321 Erian., V.H., 11, 20. <<

331 sHay que pensar o no que Egipto ayud6 a Pirro en su
intento de recuperar Macedonia? La hipodtesis es defendida
por W. W. TARrN, combatida ultimamente por P. LEVEQUE,
Pyrrhos, pp. 560 y ss. Sin duda, como P. LEVEQUE sefiala, no
era beneficioso para los Lagidas que Macedonia cayese en
manos de Pirro, pero puede objetarse que nosotros

512



ignoramos qué acuerdos secretos pudieron establecerse
entre Pirro y Ptolomeo; ademads, Arsinoe podia considerar a
Pirro como un instrumento que seria facil de eliminar,
atrayéndole a alguna aventura —lo que, efectivamente,
ocurrio, tal vez antes de lo que la reina esperaba—.
Antigono se mostraba peligroso de otra manera, y Arsinoe
le perseguia con su odio. <<

341 Se conserva su texto; Syll. 3, 214. <<

331 Cf. las juiciosas consideraciones de W. W. TaRrN,

Antigonos Gonatas, pp. 299 y ss.. La Beocia y la Etolia
observaban una neutralidad favorable al macedonio, la
guarnicion del Pireo impedia un desembarco en el Atica,
etc. Sobre Patroclo, cf. M. LAUNEY, «Etudes d’Histoire
hellénistique», II, en R.E.A., 1945, pp. 32-45. <<

¢l La fecha de la victoria de Cos es muy discutida. Algunos
la sittian en 262-261. Sabemos que esta batalla coincidié con
la celebracion de los Juegos Istmicos. Cf. H. BENGTSON,
Griech. Gesch., Munich, 1950, pp. 382, n. 5. <<

371 Acerca de las novelescas circunstancias en las que el viejo
rey (tenia unos setenta y dos afios) recuperd la Acrocorinto,
engaiando desvergonzadamente a la viuda de Alejandro y
haciéndose abrir, por sorpresa, las puertas de la ciudadela,
cf. PLut., Arato, 17; POLIENO, IV, 6, 1. <<

B8 Cf. J. Wouskr, «The decay of the Iranian Empire of the
Seleucides and the chronology of the Parthian beginnings»,
en Berytus XII (1956-1957), pp. 35-52. <<

391 El relato de esta parte de la campana estd contenido en un
documento llamado «papiro de Gurob» (Petr. Pap. II, n. 45
y III, paginas 335-338), que ha provocado numerosos
comentarios y mantiene todavia muchas oscuridades.
Nosotros seguimos la hipdtesis (aventurada) presentada por
W. TARN. Se admite también (y quizd mads generalizada) que
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el redactor de este texto, muy mutilado, es el mismo rey, y
no su hermano. Cf. TaArN, C.A.H., VII, 1928, p. 716; W.
OrtrO, Beitrige zur Seleukidengesch, 1928, p. 49, n. 4; H.
BENGTSON, Gr. Gesch., p. 384, n. 2 (que admite que se trata
del rey). <<

" Tnscripcién de Adulis, en la costa africana del mar Rojo
(O.G.L.S., 1, 54), mencionando, con probables exageraciones
(ni siquiera se sabe si se trata de un texto oficial), las

efimeras conquistas de Ptolomeo III en el Oriente seléucida.
<<

I Cf. PoL., V, 34, 6-9, cuyas indicaciones son confirmadas,
en cuanto a la Tracia, por el decreto de Samotracia
(publicado en Ath. Mitt. XVIII, 1893, pp. 346 y ss. MICHEL,
351). <<

421 Cf. A. AYMARD, en R.E.A., 1955, op. cit. <<

“IPoL., IV, 48. <<

441 Cf. SKEAT, op. cit., pp. 12y 31. <<

1 PLuT., Cleomene, 33 y ss.; POL. V, 36-39. <<

161 Sobre estos acontecimientos, cf. H. U. Siglo xxi, vol. 7. <<
W1 PoL., I1, 37, 1 y ss. <<

48 Por., XX, 4; Prur., Arato, 16. Cf. R. FLACELIERE, Les
Aitoliens a Delphes, pp. 207 y ss. <<

[49]

Sobre la historia de la Liga de las Islas, cf. A.
GUGGENMEIER, Die Geschichte des Nesiotenbundes bis zur
Mitte des 3. Jahrh., Diss. Wiirzburg, 1929. <<

501 PoL., X, 22, 2; PLUT., Filopemen, 1. <<

B Por., 11, 43, 3. <<

521 R. FLACELIERE, Aitoliens..., pp. 277 y ss., 369 y ss. <<

531 p., ibid., pp. 40 y ss. (citando a EURIPIDES, Fen., 138). <<

B4 Cf. A. AYMARD, Les Assemblées de la Confédération
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Achaienne, paginas 133-135, y cap. V, pp. 165 y ss. <<
531 b, ibid., pp. 335y ss. <<
B PorL. 11, 42, 2 y ss. <<

571 Cf. F. OLLIER, «Le philosophe stoicien Sphairos», R.E.G.
XLIX (1936), p. 537. <<

581 V. vol. 7, el papel desempefiado cerca de los Gracos por
Blosio de Cumas. <<

VYV, nota 48. <<

€1V, por ejemplo, la revuelta de los colonos de Bactriana.
<<

1 Diop., Sic., XX, 48; PauUs. (en F.H.G., IV, 469). Antioquia
era una de las capitales de los Seléucidas, la que ellos
prefirieron y a la que, al final, fueron reducidos. Pero no se
olvide que su otra capital, a la que a veces se trasladaban, era
Babilonia. <<

] Las otras fundaciones de ciudades en el reino Lagida, por
ejemplo la de Berenice Trogloditica (ESTRAB., II, 133; XVI,
770, etc.) sobre el mar Rojo, responden al deseo de abrir
comunicaciones regulares para el comercio oriental,
liberandolo de las servidumbres de transito a través de
paises ocupados por tribus arabes. Obsérvese que los nomos
(es decir, los distritos administrativos) de Egipto recibieron
frecuentemente nombres dinasticos. <<

] En Cirenaica, Berenice (Benghasi) debe su nombre a
Ptolomeo III Evérgetes. En Cirenaica, también Ptolemaida
(Tolmita) y Arsinoe (antigua Tauchira); en Siria, Ptolemaida
Acé (San Juan de Acre); en Chipre, Arsinoe (Marium). <<

64 Cf. L. ROBERT, en Revue de Philol., 1936, p. 125 (en
Laodicea de Licos, ciudad fundada, sin embargo, de nuevo
por Antioco Theos). Naturalmente, lo mismo ocurre en
Mileto y en las ciudades antiguas. <<
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] Se trata de una coleccién de papiros, procedente de
Rubbayat-el-Fayum, donde antiguamente se elevaba
Filadelfia, y que formaba los archivos de un tal Zenén, un
cario, que fue intendente del administrador real (tesorero,
dioicetes) de Ptolomeo II, Apolonio. El dominio de
Apolonio era una «concesion» real, en una tierra a la que se
intentaba valorar y modernizar. Cf. M. ROSTOVTSEFF, A large
Estate in Egypt in the Third Century B. C., Madison, 1922;y
Cl. PrReAUX, Les Grecs en Egypte d’apreés les archives de Zénon,
Bruselas 1947. <<

I Cl. PREAUX, L’Economie royale des Lagides, Bruselas,
1939, paginas 450 y ss. <<

71'V. los textos citados por Cl. PREAUX, Economie royale...,
pp- 77 y 135. <<

%81 Bl texto de esta comedia de Menandro no fue conocido
hasta 1957, gracias a un cuaderno de papiros, de la coleccién
Bodmer; primera publicacion debida a V. MARTIN, Ginebra,
1959; Cf. edicion JEAN MARTIN, Paris, 1961. <<

] Cf. R. MARTIN, L’Urbanisme dans la Gréce antique, Parfs,
1956, pagina 218. <<

71 Sobre la evolucién del teatro como lugar de

representacion, decorado, arquitectura, etc., cf. M. BIEBER,
The History of the Greek and Roman Theater, Princeton,
1939. <<

711 Cf. D. M. ROBINSON, Excavations at Olynthus, VIIL. The
Hellenic House (1938); XII. Domestic and Public
architecture. Resumen en el articulo publicado por el propio
autor s.v. «Olynthus», R.E., Suppl. VII (190), pp. 223-278.
<<

21 Por lo menos, esta fecha es, aproximadamente, la que
parecen indicarnos ciertos datos, como el interés tan
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especial prestado al mundo oriental, en Babilonia, en Egipto
y en Siria por las novelas que nosotros poseemos, y que son,
sin duda, adaptaciones de modelos mds antiguos. Las

novelas griegas conocidas datan, a lo sumo, del siglo 1
d.de C. <<

31 Si es verdad que uno de los principios esenciales de su
politica es la busqueda de la gloria. <<

741 D1oG. LAERC., X, da la siguiente cronologia: nacimiento
en el 341, fundacién de la escuela en Mitilena, a la edad de
treinta y dos afios (por tanto, en el 309), e instalacidn, cinco
afios después (por tanto, en el 304), en Atenas. <<

31 Cf. W. CrONERT, «Die Epikureer in Syrien», en Jahrb. d.
arch. Inst. en Wien, X (1907), p. 146. <<

76l D10G. LAERC., VII, Crisipo. <<

771V, los hechos reunidos por M. P. NILssON, Geschichte der
Griechischen Religion, 1I, pp. 83-85. Cf. E. BIKERMANN,
Institutions des Séleucides, pp. 151 y ss. <<

781 La de Caritén de Afrodisia, Quéreas y Calirroe, 11, 1,
«epifania» de Calirroe a Dionisos. Cf. infra, las epifanias (en
sueio) de Sarapis al sacerdote Apolonio, sobre una
inscripcién de Delos. <<

1 Cf. el célebre relato de TAcrro, Hist., IV, 83, sobre el
origen de Sarapis y el papel desempefiado por Timoteo, un
Eumolpida, sacerdote de Deméter en Eleusis. <<

8] Se sabe que, sobre este punto, al descifrar el lineal B, se ha
hecho necesaria una revision de las concepciones anteriores,
que consideraban a Dioniso un dios introducido
recientemente en el pantedn griego. <<

B11 ScHUBART, en Amtliche Berichte der Konigl.

Kunstsammlungen, XXXVIII (1916-1917), pp. 189 y ss.; P.
RousskL, «Un édit de Ptolémée Philopator relatif au culte de
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Dionysos», C.R.A.1L, 1919, pp. 237 y ss. <<
1 Cf. PLuTARCO, Cleomene, 33. <<

81 P, ROUSSEL, Les cuités égyptiens a Délos, du 111 au T siécle
av. J. C., Paris, 1916, pp. 240 y ss. <<

4 P, ROUSSEL, ibid., pp. 71 y ss. Después, en la época
«ateniense» (cuando Delos se transformd en puerto franco
por los romanos, en el 166, y fue «restituida» a los
atenienses), los cultos egipcios se hicieron oficiales y
entraron en la administracién general de la isla. ROUSSEL,
ibid., pp. 261 y ss. <<

1 Cf. G. CoNTENAU, Manuel d’Archéologie orientale, IV, p.
2045. <<

4.LOS PAISES DE ORIENTE AL MARGEN DEL HELENISMO

"l Las diferentes representaciones teogdmicas han sido ahora
reelaboradas por H. BRUNNER, que sobre ellas ha logrado
reconstruir un mito. Cf. H. BRUNNER, «Die Geburt des
Gottkdnigs», en Eegyptol Abhandl, 10, Wiesbaden, 1964. <<
1 El viaje de Alejandro es mencionado por muchos autores
antiguos. Cf. U. WILCKEN, «Alexanders Zug in die Aase
Siwa», en Sitzungsberichte der Preuss. Akad. Phil. Hist. KI.,
1928, p. 576,y 1930, p. 159. <<

Bl A. Rowe, «New lights on objects belonging to the generals
Potasimto and Amasis», en Annales du Service des
Antiquités de U'Egypte, 38 (1938), pp. 171-173. <<

4 G. LEFEBVRE, Le tombeau de Pétosiris, vol. 111, El Cairo,
1923-1924. <<

Bl Ph. DERCHAIN, Zwei Kapellen des Ptolemdus Soter in
Hildesheim, 1961, pp. 3-4. <<

I E. DRIOTON y J. VANDIER, L’Egypte, 1952, pp. 600 y ss.; pp.
496y ss. de la ed. esp. <<

7V P. JOUGUET, L’impérialisme macédonien et Uhellénisation
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de lorient, Paris, 1937, p. 391. <<

®1'S. Morenz, «Die dgyptische Literatur und die Umwelt»,
en B. SPULER, Handbuch der Orientalistik, 1, 2, Agyptologie,
Literatur, 1952, pagina 196. <<
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sur la religion égyptienne au second siecle de notre ére», en
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UP. JOUGUET, op. cit., pp. 386 y ss. <<

121 Ph. DERCHAIN, Le papyrus Salt 825, rituel pour la
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nota 83. <<

3] Cf. VAN DE WALLE, VERGOTE, JANSSEN, «Traduction des
Hiéroglyphique d’'Horapollon», en Chronique d’Egypte, 18
(1943). <<
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sacerdotale a I'époque gréco-romaine», en Bull. Inst. Fr.
Archéol. Or., 61 (1962), paginas 55-58. <<

151 AscLEPIO, 24. FESTUGIERE-NOCK, Hermeés Trismégiste,

vol. II, Paris, 1960, pp. 326 y ss. <<
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I'antijudaisme», en Bulletin de la société Ernest Renan, N.S.
11. Paris, 1962, pp. 133-144. <<

171'S, SAUNERON, 0p. cit., nota 278. <<

(81 W, SPIEGELBERG, «Die demotische Literatur», en

Zeitschrift der deutschen Morgenlindischen Gesellschaft, 85
(1931), pp. 147 y ss. <<

1S, GraNvVILLE, The Instructions of Anschsheshonqy,

519



Londres, 1955. <<

21 A. VOLTEN, Das demotische Weisheitsbuch, Copenhague,
1941. <<

2 Traduccion segin J. CAPART, «Une sagesse égyptienne
d’aprés le livre récent d’Aksel Volten», en Bulletin de
I’Académie royale de Belgique, 1942, pp. 50-82. Texto citado:
Papiro Insinger, II, 14-20. <<

221 A. VOETEN, «Die moralische Lehre des demotischen
Papyrus Louvre 2414», en Studi in onore di 1. Rosellini,
vol. II, Pisa, 1955, paginas 269-280. <<

31 'W. SPIEGELBERG, Der Sagenkreis des Kinigs Petubastis,
Leipzig, 1910. <<

241 B. STRICKER, «De stridj om de praebende van Amon», en
Oudheidkundige (Medelingen) van het Rijksmuseum von
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documento. <<

32l Documentos publicados al cuidado de O. NEUGEBAUER,
«Egyptian planetary texts», en Transactions of the Amer.
Philos. Society, N.S. 32/2 (1942), 209-250, p. 11, y HUGUEs,
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interprétation dans 'Egypte ancienne», en Les songes et leur
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42l F, DauMas, «Le sanatorium de Dendara», en Bulletin de
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1~ A. DELATTE, ’Axépalog 0edg, en Bulletin de
Correspondence Hellénique, 38 (1914), 189 y ss., y K.
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31 H. BENGTSON, op. cit., vol. II, 1944, pp. 298 y ss. <<
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N.Y., 1927, 348 ss. <<
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la peticion, conocida también, con una forma ligeramente
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esp. 29 ss. <<

11T Mac. 4, 7 ss. versus Josefo, Antigiiedades, XII, 237 ss.
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L <<

®1 Zadokite Document, I1I-1V. <<
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75 ss.; JOSEFO, Bellum Judaicum, 11, 119 ss., y Antigiiedades,

XVIII, 18 ss.; PLINIO, Historia naturales, V, XVII, 4, e
HipoLITO, Refutatio, IX, 18, 3 ss. <<
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¢ Para la arqueologia de la comunidad y literatura de
Qumran, véase J. MILIK, Dix ans de découvertes dans le désert
de Juda, Paris, 1957, pp. 103 y ss. <<

571 Que fuesen los «hombres piadosos (hasidim) de los
antiguos» de la literatura rabinica es improbable, pues los
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«Levi», en PAULY Real-Encyclopddie, 12 (1925), col. 2191. Cf.
R. DE VAUX, Les Institutions de I’Ancien Testament, 2.* ed.,
2 vols., Paris, 1960-61, vol. II, pagina 266. <<

®1 T Mac. 3, 10-4, 35; cf. IT Mac. 11, 1-14, y E. BICKERMAN,
From Ezra to the Last of the Maccabees, 116 y ss. <<

(1001 T Mac. 5, 2; 6; 13, etc.; I Mac. 12, 31. <<
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IT Mac. 14, 3, 7; Ant. X11, 387; cf. I Mac. 7, 5, 9 (5 es ambiguo
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historia inicial de su sumo sacerdocio es oscura. Con I Mac.
7,y II Mac. 14, cf. E. BICKERMAN, From Ezra to the Last of the
Maccabees, 127 y ss., y M. NOTH, Geschichte Israels, 4.2 ed.,
Gotinga, 1959, p. 334. <<

193] Adviértanse sus nombres, Jason y Eupdlemo. El segundo
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Hellenistische Studien, 11, 165, como el historiador de cuyos
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B4 El lulab (tirso) era desconocido para Nehemias (8, 15,
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ramas de darboles sélo para cabafas), y aparece en un
apéndice del material sacerdotal, Lev. 23, 40. Es,
probablemente, un signo de la influencia helenistica. <<

1951 Para la significacion de esta préctica griega, ver E.
BICKERMAN, From Ezra to the Last of the Maccabees, 120y ss.
<<

(1061 § T IEBERMAN, Hellenism in Jewish Palestine, 2.* ed., N.Y.,
1962, paginas 20 y ss. <<

1971 No s6lo Hanuca (25 Casleu, la purificacién del templo),
sino también la retirada de Antioco V (28 Shevat), la derrota
de Nicanor (13 Adar) y la toma de la ciudadela (23 Iyyar).
Ver, ademas, Megillat Ta’anit, ed. S. ZEITLIN, The Jewish
Quarterly Review, 1919-20, paginas 49 y ss. <<

1981 Esther y Mardoqueo fueron desconocidos para Sirac,
pero el dia de Mardoqueo es mencionado en II Mac. 15, 36y
ss. <<

191 Cf., por ejemplo, Josero, Bellum Judaicum 1, 110 y ss.,
con Antigiiedades, XIII, 405 y ss. Adiciones, Antigiiedades,
XIII, 288 y ss.; 400 y ss., etc. Las «confirmaciones» de estas
manifestaciones en la literatura rabinica representan un
deseo, no una tradicién historica. <<

1101 Que Salomé fuese inicialmente popular porque era
piadosa, porque defendié los antiguos modos judios y
limpié el gobierno de los hombres indiferentes a la Ley
(Josefo, Bellum Judaicum, 1, 107), no quiere decir que la
purga farisaica y el programa legislativo de sus ultimos afios
fuesen populares también. Los consejeros de Alejandro se
habian hecho odiar, probablemente, por muchos grupos, y
no solo por los fariseos, y la piedad no debe ser identificada
con el fariseismo. <<

U1 Melligat Ta’anit, 1 y 4 y ss; Misnah Makkot, 1.6;
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Mishnah Yadayim, 4.6 y ss., etc. <<

M2 Comentario de Nahum, 2.12 a. Que éstos eran los
fariseos, se afirma en Ant. XIII, 403 y ss.; cf. también XIII,
292y 372. <<

131 Cf. O. NEUGEBAVER, Astronomical cuneiform Texts, 1, p.
10, v. 44. <<

1147 Para la lectura Esh-Gal, en lugar del tradicional Iri-Gal,
cfr. LANDSBERGER, Materialen zum sumerischen Lexikon IV,
13. <<

U1 Cfr. el informe sobre la 18.2 campana de excavaciones.
<<

(1161 XTX, 94-100. ;Autor? Cf. E. ScHWARzZ, RE, bajo la voz
Diodoro 38. <<

7] Agatarcidas, par. 88. <<

1181 A, KAMMERER, Pétra et la Nabatene, Texto, Paris, 1929,
Atlante, Paris, 1930. Para la parte historica, v. Texto, pp.
116-258. <<

U1 Cf.  WERNER CASKEL, Lihyan wund Lihyanisch
(Arbeitsgemeinschaft fiir Forschung des Landes Nordrhein-
Westfalen, Geiteswiss., Heft. 4. Abh.) Kéln u. Opladen,
1954, p. 33. También todo lo que sigue se basa en esta obra,
al menos hasta donde no ha sido superada por un mejor
examen de la historia de Arabia septentrional y, en
consecuencia, por una nueva cronologia. <<

(1201 En 1a relacion de los Hierddulos de Ma’in, cf. nota 129.
<<

121 TLéase con W. F. ALBRIGHT, Dedan, Sonderdruck aus
Geschichte und Altes Testament (Beitrage zur historischen
Theologie, 16), 6, 5: Timy en lugar de Thmy. <<

1221 WEeRNER  CASKEL,  Lihyan  und  Lihyanisch

(Arbeitsgemeinschaft fiir Forschung des Landes Nordrhein-
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Westfalen, Geisteswiss. Heft. 4, Abh.). Kéln u. Opladen,
1954, n. 55. BoNEscHI, RSO, XXVI 151, lee, en lugar de
Gusham: Mushimm. Del tercer rey en adelante (por cuanto
nos consta) los Lihyan usan una numeraciéon con cifras
desde 1 a 35. Esto resulta de las inscripciones 30 y 32, que
son ambas de la misma mano y del mismo comitente, y
cumplen un voto del padre. En efecto, si se intentase, en
contra del claro tenor del texto, interpretarlas como datadas
en los afos del reino (29 y 35), las dos inscripciones estarian
separadas por un intervalo de, al menos, ;36 afos! La
numeracién es, seguramente, la suya propia, cosa no
excepcional, en absoluto, en el periodo de las numeraciones
de las ciudades sirias. <<

1231 Andréstenes en ESTRABON XVI, 2-3 (c. 766), ibidem
Aristébulo. El viaje por el Eufrates hasta Tapsaco (bajo ar-
Raqqga) parece un tanto problematico. En efecto, incluso a
favor de la corriente, el viaje por barco es extremadamente
dificil, como demuestran, por ejemplo, los Viaggi di
C. Federici e G. Baldi alle Indie Orientali a cura di Olga Pinto
(Il nuovo Ramusio, IV), Roma, 1962, pp. 3 y ss., 74-84,
experiencias de la primera guerra mundial, y los versos
burlescos de ROBERT KOLDEWEY, que hizo las excavaciones
en Babilonia:

Hacia Ana, hacia Ana

quiero ir con la barca del Eufrates
donde se desliza a la isla de las palmas
donde la navegacidn en barca al borde
mismo de la aspera cascada...

;Habia quiza trineos, sobre los cuales eran transportadas las
barcas para evitar los puntos dificiles? <<

1241 Agatarcidas, par. 102, 87; el primero, un inserto (no
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porque falte en DIODORO); el segundo, un «se dice». <<

03] Mientras tanto, se ha completado el paso de los
intercambios en especie a los de dinero. A las férmulas
dadas en el vol. 5 (nota 9, pagina 389 del texto
correspondiente), afiddese ahora: ademds de lo que ¢l
aportaba con sus propias manos, o sea dinero. En el
Répertoire d’épigraphie sémitique publié par la Commission
du CIS, vols. V-VII, redactados por G. RyckMaNs (en las
proximas notas lo citaremos abrevidndolo en R), 3022, ver
mas abajo, se tiene la impresion de que se haya mantenido
s6lo la forma antigua. <<

1261 ABR NAHRAN, en: Philologus, 86 (1931), 336. Aludimos
expresamente al hecho de que en todas las noticias de viajes,
la sucesion es Egipto, Gaza y eventualmente Siria. <<

1271 La polémica estd en las palabras: cuando (los dioses)
"Attar..., Wadd y Nukrah los salvaron con todos sus bienes
desde el medio de Egipto, bin wasat Misr, palabras que no
tienen un significado geografico, sino religioso. <<

1281 Asi, en primer lugar, J. PIRENNE, Paléographie des
inscriptions sud-Arabes..., vol. 1... (Verh. knkl, vlaamse
Ac... van Belgie, Kl. d. Letteren, n. 26), Bruselas, 1956, pp.
212yss. <<

0299 EsTRABON, XI, IX, 2; XI, XIV, 15 (c. 515; 531);
ALTHEIM-STIEHL, Die Araber in der alten Welt, vol. 1, Berlin,
1963, pp. 75 y ss. <<

1391y, J. PIRENNE, Paléographie des inscriptions sud-Arabes...,
vol. I... (Verh. knkl. vlaamse Ac... van Belgie, KI. d.
Letteren, n. 26), Bruselas, 1956, pp. 212 y notas 4, 5y, J.
RickMANS, Les «Hierodulenlisten» de Ma’in et la colonisation
Minéenne, Scrinium Lovaniense, Lovaina, 1961. <<

131 PIRENNE, op. cit., p. 194; A. JAMME, Sabaean Inscriptions
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from Mahram Bilgis (Mdrib), Publications of the American
Foundation for the Study of Man, ed. por W. F. ALBRIGHT
(...III), Baltimore, 1962, paginas 558 y 629. <<

1321 Elemento util para la fecha; en efecto, en septiembre
termina el periodo de las «grandes lluvias», cf. A. F. L.
BEESTON, Epigraphic South Arabian Calendars and Dating,
Londres, 1956, p. 19. <<

1331 :De Athrula, Athlula (Dion), una forma afin Athlul =
Yathlul? <<

1347y, el mapa en B. MORITZ, Arabien, 1923. <<

1351 E] puerto tiene, s6lo en apariencia, el mismo nombre que
la estacion en el interior del pais. <<

1361 E] ministro fue después victima de sus propias intrigas
en Roma. Los intentos de Estrabon de acusarlo de traicidn,
para defender a Elio Galo, no son atendibles. Sin embargo,
hay que reprocharle el haber exagerado la duracién y los
trabajos de la marcha durante el viaje de ida, porque habia
evitado Yathrib-Medina, el mayor oasis de la Arabia
occidental, fuera de Dedan (naturalmente, también en el
viaje de regreso, pero esto no tenia importancia).
Evidentemente, queria impedir a los romanos el
conocimiento de las posibilidades econdmicas y militares de
la ruta del incienso. <<

U371 Periplus, ed. Frisk, & 23. Cf. J. H. MORDTMANN y E.
MittwocH,  Sabdische  Inschriften  (Rathjens - .
Wissmansche Sudarabien-Reise, vol. 1), Hamburgo, 1931, 4.
<<

1381 MaHMUD ALl GHUL, «New Qatabani inscriptions»,
BSOAS, XXII (1959), pp. 8-9. <<

191 MAHMUD ’ALI GHUL, «New Qatabani inscriptions»,
I1, BSOAS, XXII (1959), p. 430, R 2999. <<
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191 R. 311; J. PIRENNE, Le royaume sud-Arabe de Qataban et
sa Datation..., con la colaboracién de 1 ANDRE MARICQ
(Bibliothéque du Muséon, vol. 48), Lovaina, 1961, tab. IX b.
<<

041" A. F. L. BEESTON, Qahtan... I: The Mercantile Code of
Qataban, Leiden, 1959. <<

(1421 EsTRABON, X VI, IV, 2.3 (c. 768). <<

U851 H. Schrosies, «Hellenistich-romische Denkmiéler in
Stidarabien», en Forsch. u. Fortschr., 10 (1934), pp. 242 y ss.
Cf. J. PIRENNE, Le royaume sud-Arabe de Qataban et sa
Datation... con contribuciébn de t ANDRE MARICQ
(Bibliothéque du Muséon, vol. 58), Lovaina, 1961, paginas
138y ss. <<

(44 B, SeGaLL, J. TerNBacH, HOWARD COMFORT en R.
LEBARON BOWEN y FraANK P. ALBRIGHT, Archaeological
Discoveries in South Arabia, Baltimore, 1958, pp. 155-181,
199-209. PIRENNE, en Syria, XXXVIII (1961), paginas 284-
310. <<

U5 WENDELL PHILLIPS, Kataba und Saba, Francfort del Main,
1955, paginas 281-283. R. LEBARON BOWEN y FRANK P.
ALBRIGHT, Archaeological Discoveries in South Arabia,
Baltimore, 1958, p. 141. <<

5. EL OCCIDENTE ROMANO DESDE LA GUERRA CONTRA PIRRO
HASTA LA VICTORIA SOBRE ANIBAL

W'T. Livio, VII, 29, 1 (afio 343 a. de C.): Samnitium bellum
ancipiti Marte gestum Pyrrhus hostis, Pyrrhum Poeni secuti.
<<

2l Se sabe que, segtn PoL., III, 22, 4-13, el primer tratado
entre Roma y Cartago databa, precisamente, del 509. Esta
fecha ha sido rechazada frecuentemente por los modernos,
tanto mds gustosamente cuanto que las indicaciones
consulares dadas por PoLr. (el consulado de Bruto y de
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Horacio) inspiran una legitima desconfianza. Sin embargo,
hay que aceptar que ese primer tratado, fundamento de
todas las relaciones diplomadticas ulteriores entre Roma y
Cartago, no puede ser posterior al aflo 348, fecha del
«segundo tratado», que, desde luego, no parece haber sido
mas que un reajuste del primero. Cf. A. AYMARD, «Les deux
premiers traités entre Rome et Carthage», R.E.A., LIX
(1957), pp. 277-293. <<

BIT. Livio, VII, 38, 2. Cartago envia felicitaciones oficiales
en el 343 y consagra una corona de oro en la cella de Jupiter
Optimus Maximus. En el 306, tercera «renovacion» del
tratado. Son enviados de Cartago los que van a Roma
exclusivamente para ello (T. Livio, IX, 43, 26). Quiza sea de
este tratado del 306 del que da el texto PoL., III, 24, 1. <<

“ Esta cldusula se explica, sin duda, por la ausencia de
moneda y por la necesidad de ejercer un control sobre los
trueques, tanto, al menos, como por el deseo de percibir
unos derechos de aduana o un impuesto sobre las
transacciones. <<

51 En la Sicilia pdnica, el uso de la moneda, importado por
los griegos desde hacia mucho tiempo, hacia inutil la
intervencion de un agente del tesoro. <<

©I PoL., I11, 24, 11 y ss. <<

7' De acuerdo con T. Livio, IX, 43, 26, que sitiia en aquel afio
la tercera renovacion del tratado. <<

1 Tal es el programa expuesto en la célebre conversacion
entre Pirro y Cineas (PLUT. Pirro, 14, 4y ss.). El propio Pirro
hace en ella alusion a Agatocles (que era o, mds bien, habia
sido su suegro). Cf. P. LEVEQUE, Pyrrhos, pp. 262y ss. <<
®VPrur., ibid., 15, 2. P. LEVEQUE, ibid., p. 296. <<

101 P. LEVEQUE, ibid., pp. 345y ss. <<
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M prur., Pirro, 22, 1-3. <<

121 Por., 11, 25, 1-5. Seguimos aqui la interpretacion dada por
P. LEVEQUE, op. cit., pp. 416 y ss. <<

131 Esto es, al menos, lo que deducimos de Lucr., V, 1226 y
$s. <<

U4 PLUT., Pirro, 25y ss. <<

131 Sobre su carrera ulterior, su reconquista de Macedonia
sobre Antigono Gonatas y la expedicion de Esparta. <<

16 ZONAR., VIIL, 6, 13. <<
171V, nota 33 del cap. III. <<
(181 por,., IL7,1 y ss. <<

WIPoL., ibid., 9 y ss.; T. Lvio, Per., XV, VAL. MaXx., 1L, 7, 15.
<<

21 Nacido hacia 307/306. Cf. H. BERVE, «Hiéron», en Abhd.
Bay. Akad. Wiss., Phil. Hist. Klasse, N.F. 47, 1959, pp. 7 y ss.
Tom¢ el poder hacia el 275. <<

B Por., I, 10y 11. <<
(221 En el 265. T. Livio, Per., XV1. <<

1 Cf. F. MUNZER, Adelspartei und Adelsfamilien, Stuttgart,
1920, paginas 57 y ss. <<

24T, Livio, Per., XI; VELL. PAT,, I, 14, 7. <<
251 D1oN Cas., X1, 11. ZONAR., 8, 9. <<
261 por., 1, 20, 1-7. <<

271 PoL., I, 22. W. TARN ha supuesto que esta tdctica habria
sido imitada por Gonatas para vencer a la flota de los
Lagidas dos aflos después (batalla de Cos). <<

(28] Fue celebrada con la construccién en el Foro de una
columna rostral, con una inscripcion cuyo texto (tal vez) ha
llegado hasta nosotros. Cf. C.I.L., VI, 31591; 12, p. 193. XI.
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<<

BIPoL., T, 32, 1y ss. <<

B30 Descripcion de la batalla en Por., I, 34. <<
B PoL., I, 37. <<

B2 Por., T, 39. <<

B3I PoL., I, 52y ss. <<

BUPOL., I, 65y ss. <<

331 ZoNar., VIII, 18. <<

B¢ Por., 11, 21. <<

371 El estudio fundamental sigue siendo el de J. CARCOPINO,
La loi d’Hiéron et les romains, Paris, 1919. <<

381 La cuestion ha sido planteada, especialmente, por T.
FRANK, An economic History of Rome, 2.* ed. revisada, Nueva
York, 1962, pp. 91 y siguientes. <<

1 Tradicionalmente, los «grandes hombres» del siglo 11 son
presentados como pequefios propietarios que cultivan la
tierra por si mismos, Asi, M. Curio Dentato, el héroe de la
guerra contra Pirro; de igual modo, M. Atilio Régulo. Pero
se conocen ya grandes propiedades, como la de L. Postumio
Megilo, a comienzos del siglo 11 (D1oN. HAL., XVII, 4, 3). <<
“I'T, Livio, XXI, 63, 2. Cf. PoL,, ITL, 21, 7. <<

411 ScuLLARD, Roman Politics, Oxford, 1951, p. 11. <<

I p,, ibid., pag. 9, n. 5. <<

I p.,, ibid., pag. 12. <<

41 PoL., VI, 14, 16: «El Pueblo es el origen de todo honor y
de todo cargo; sélo él puede adoptar o rechazar las leyes; ¢l
delibera sobre la paz y la guerra... Los tribunos tienen el
derecho de oponerse a toda decision de los senadores...». <<

1 Cf., por dltimo, H. FUGIER, Recherches sur l'expresion du
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sacré dans la langue latine, Paris, 1963, pp. 168 y ss. <<
ST, Livio, VIII, 10. <<

1 G. DUMEZzIL, «Remarques sur “augur, augustus”», R.E.L.,
XXXV (1957), pp. 143 y ss. <<

81 CICERON, De Nat. Deor., 1, 44, 122: sacris pontifices,
auspiciis augures praesunt. <<

4 DioN. HAL., IV, 62. <<
BOIT. Livio, VI, 37, 12. <<

B PLiNio, N.H., XXX1V, 26; Cic. De Amic., 42; PLUT., Numa,
8. Es cierto que Pitdgoras compartié este honor con
Alcibiades por razones bastante oscuras. Cf. J. CARCOPINO,
Basil. Pyth., p. 279 y n. 7; J. GAGE, Apollon romain, p. 225y
n. 1. <<

521 Sobre este culto, el estudio esencial es el de J. BAYET, Les
origines de 'Hercule romain, Paris, 1926, al que se afiadiran
las observaciones presentadas por J. CARCOPINO, «Les
origines pythagoriciennes de 'Hercule romain», en Aspects
mystiques de la Rome paienne, Paris, 1942, pp. 173-206. <<

5317, CARCOPINO, 0p. cit., pp. 205-206. <<
54 En el 293. <<
BT, Livio, X, 33, 9. <<

561V, la demostracion de P. BoYANCE, «Fides et le serment,
en Hommages a Albert Grenier, Bruselas, 1962, pp. 329-341.
<<

571 Acerca de estos diferentes puntos, nos permitimos

remitir al lector a nuestra obra, Le Siécle des Scipions, Paris,
1953, pp. 21 y ss. <<

B81'T, Livio, VII, 2, 1. Sobre la realidad de esta satura, cf. P.
BOYANCE, «A propos de la Satura dramatique», R.E.A., 1932,
pp. 11-25. <<
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591 Cf. DioN. HAL., I, 72, 2 (cita de HELANICO), y nuestro Le
Siécle des Scipions, p. 17,n. 11 y 12; p. 28 y ss. <<

€1 Gades (Cédiz), Malaca (Madlaga), Sexi (Almufécar),
Abdera (Adra). — N.del T. <<

1 PoL., II, 1, 5. Pero cf. AP1aNO, Hannib., 2 y 3; Iber., 4 y 5;
ZONAR., VIII, 17. El punto es importante en cuanto a las
condiciones en que se inici6 la segunda guerra punica. La
situacién juridica era, evidentemente, distinta segun se
tratase de una convencion, en cierto modo, privada, o de un
tratado que comprometia a los dos pueblos. La divergencia
entre las fuentes procede, sin duda, del origen del relato,
pues Polibio se inspira, probablemente, en testimonios
hostiles a Cartago. Pero todo esto sigue siendo muy
hipotético. <<

€2 Cf. PorL., ITL, 11. <<

] EsTRAB., III, 2 ,14; Diop. Sic., XXV, 9-10. Cf. St. GsELL,
Histoire ancienne de U'Afrique du Nord, 111, p. 134. <<

1 Por., 11, 36, 2. <<

%1 PoL., 11, 13; T. Livio, XXI, 2, 7, etc. <<

%61 7, CARCOPINO, Les Etapes de 'Tmpérialisme romain, Parfs,
s.d. (1961), pp. 19-67. Cf. R.E.A., IV (1953), pp. 258-293. <<

71 PoL., 11, 8, 1 y ss. El propio Polibio cuenta como los nifios
habian ocupado Fénice por traicién, gracias a la
complicidad de unos mercenarios galos. Recientemente, este
relato de los acontecimientos, que se basa en la exposicion
de Polibio, ha sido negado, siguiendo a Ap., Illyr., 6. La
verdadera causa de la intervencion en Iliria habria sido el
asedio de Isa, ciudad aliada de Roma. Cf. G. WALSER, en
Historia, 11 (1953), pp. 308-318. <<

681 por., I1, 12, 4. <<
%% por., 11, 12, 8. <<
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71 E] propio PouIo, II, 22, 1, dice que el término significa
«que combate por un salario». <<
71 PLUT., Marcelo, 3-4. <<

2] Este sacrificio, como se sabe, fue renovado después de
Canas; en el 216, ante la amenaza maceddnica que ya se
anunciaba, el sacrificio de un griego y de una griega se
comprendia mejor que en el 226 (cf. Le Siécle des Scipions, p.
71). De todos modos, acaso no haya que dar demasiada
importancia a la nacionalidad de las victimas en relacion
con la coyuntura politica. Si, como puede pensarse, este rito
es de origen etrusco, convendria explicarlo en funcién de un
estado muy distinto y mucho mads arcaico de las relaciones
internacionales. Cf. J. GAGE, Apollon romain, pp. 246 y ss. <<

31 PoL., I11, 15, 7; 30, 1. <<

74T, Livio, XXI, 4-17. <<

31 Lo que prueba su oposicién al plebiscito claudiano. <<
761 T. Livio, XXI, 16. <<

71T, Livio, XXII, 9, 2. <<

781 PoL., I, 87, 4-5. <<

71 Cf. A. P1GaNioL, «Hannibal chez les Péligniens», R.E.A.,
1920, paginas 22 y ss. <<

1T, Livio, XX11, 10, 7-11. <<
®1 Hoy, Ofanto. — N. del T. <<
] Hoy, Venosa. — N. del T. <<

1T, Livio, XXII, 61, 11-12. Tarento y Metaponto, dadas
como perdidas para Roma en aquel momento por Tito
Livio, no pasaron a Anibal hasta mucho después. <<

84 Trro Livio, XXIII, 24, 6. <<
85 Trro Livio, XXIII, 33, 10. <<
#I Trro Livio, XXIV, 2,7 y ss. <<
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71 Cf. E. W. Davis, «Hannibal’s Roman Campaign of 211
B. C.», en The Phoenix, XIII (1959), pp. 113-120. <<

881 Trro Livio, XXVI, 18, 1 ss. <<

1 Sobre este tratado del 212, cfr. G. KLAFFENBACH, «Der
romischétolische Biindnisvertrag vom Jahre 211 v. Chr.», en
S.D.A.W., Klasse fiir Sprache, Berlin, 1954. Cfr. J. P. V. D.
BALsDON, «Rome and Macedon», en J.R.S., XLIV (1954), pp.
30 ss.; WALBANK, Philip V; E. BADIAN, «Aetolica», en
Latomus, XVII (1958), pp. 197-211 (que fecha el tratado en
el 211). <<

B Trro Livio, XXVIII, 45, 13 y ss. <<

®1 El Senado no se preocupaba mucho sobre el particular.
Envi6 una comisiéon de investigaciéon a Sicilia, tras la
ocupacion de Locros por parte de un legado de Escipion,
Pleminio, el cual se comporto6 bastante mal. <<

021 Trro Livio, XXX, 18, 1 ss. <<

531 Aqui se sitaa el novelesco episodio de Sofonisba. Era hija
de Asdrubal, y fue dada por esposa a Sifax, cuando aun era
prometida de Masinisa. Cuando éste la volvi6 a ver, tras la
captura de Sifax, la tomo6 por esposa, presa de su amor.
Escipiéon le indujo a deshacer tal matrimonio, cuyas
consecuencias politicas temia. Masinisa le dio a Sofonisba
una copa de veneno para evitarle la humillacion de
convertirse en esclava de los romanos. <<

®4 Son dos las ciudades que llevan el nombre de Zama,
ambas en Tunez. Se duda en cual de las dos acontecid la
batalla que puso fin a la segunda guerra punica. Cf. L.
DEROCHE, «Les fouilles de Ksar Toual Zammel et la question
de Zama», en Mél. Ec. Fr. (1948), pp. 55-104. <<

B3 Trro Livio, XXX, 45, 1-7. <<
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