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Breve y completo relato del conflicto armado, sus
complejos origenes, el derrumbe de la segunda
republica y el desarrollo de la dictadura franquista.

Payne ofrece en este libro una vision completa y
breve del conflicto que dividio Espafia entre los afios
1936 y 1939, y lo enmarca en la historia europea del
siglo XX y en el contexto de las guerras civiles
revolucionarias. Analiza la compleja vida politica
republicana, el papel de la intervencion alemana,
italiana y soviética, y el desarrollo de la dictadura
franquista.
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PREFACIO

La Guerra Civil espafiola fue el conflicto bélico mas
importante ocurrido en Europa en la década anterior a la
Segunda Guerra Mundial y ha generado una bibliografia
ingente. Incluso pasadas tres generaciones sigue suscitando
interés y las polémicas que desaté contintan encontrando
partidarios, no solo en Espana, en cuyo seno la contienda tiene
todavia una importante presencia, tanto en la historiografia
como en el discurso partidista.

La primera historia objetiva del conflicto, publicada por
Hugh Thomas en 1961, se amplié hasta convertirse dieciséis
anos después en una obra mas exhaustiva de 1.100 paginas.
Aunque en un solo volumen sea imposible captar por
completo y de manera definitiva un conflicto tan complejo
como la Revolucion Francesa, la edicion revisada de Thomas,
en su calidad de relato concentrado, sigue sin superarse. El
presente libro no constituye una descripcion exhaustiva de la
guerra, sino que intenta aclarar asuntos clave, indagando en las
cuestiones mas llamativas dentro de un marco analitico y
comparado, sin dejar de incorporar los resultados de las
investigaciones mas recientes. Su objetivo principal es
responder al mandato de José Ortega y Gasset, que en 1938
proclamaba que lo mas importante era comprender el caracter
y el origen de la contienda.



INTRODUCCION

La guerra civil en la Europa del siglo xx

La Guerra Civil espafnola fue el enfrentamiento politico y
militar mas importante registrado en Europa durante la década
anterior a la Segunda Guerra Mundial. Su polarizacién no solo
afecté a Espana sino que suscitdé una intensa reaccion en
millones de europeos y americanos. La guerra recibié muchos
nombres. Los izquierdistas y también muchos progresistas la
han entendido de muy diversas maneras: un combate «entre el
fascismo y la democracia», «entre el pueblo y la oligarquia» (o
«contra el ejércitor), «la  revolucion frente a la
contrarrevolucion» e incluso «el futuro frente al pasado». En
diversos momentos, derechistas y conservadores la calificaron
de lucha del «cristianismo contra el ateismo», «la civilizacion
occidental contra el comunismo», «Espana contra la anti-
Espana» y «el orden publico frente a la subversion». Aunque
esas etiquetas sean antitéticas, no siempre son mutuamente
excluyentes, porque la guerra fue enormemente complicada y
contradictoria, y en todas esas denominaciones habia, en
mayor o menor medida, algo de verdad, aunque algunas
fueran mds precisas que otras.

La guerra la desataron los problemas internos de Espana,
pero una vez que las tres grandes dictaduras europeas iniciaron
una limitada intervencion, muchos comenzaron a considerarla
un conflicto internacional en el que se combatia por poderes.
En otros paises, las actitudes tuvieron mas que ver con la



opinion que se tenia de los Estados implicados en el conflicto
que con la propia guerra, porque muchos consideraban que el
resultado de la misma podria influir en el equilibrio de poder
existente en Europa occidental.

Es importante no perder de vista que la Guerra Civil
espanola tuvo lugar en una época, que va desde 1918 a 1949, en
la que muchos paises europeos sufrieron conflictos civiles
similares. En este sentido, lo singular del enfrentamiento civil
espanol fue sobre todo que tuviera lugar en un pais europeo
occidental, y que fuera el tnico que estallara en el periodo de
entreguerras, al margen de la Primera Guerra Mundial, de sus
inmediatas secuelas y de la Segunda Guerra Mundial.

Las tres décadas que van desde 1914 a 1945 constituyen la
era de las guerras mundiales, las mas destructivas de la historia,
pero en Europa, donde se iniciaron esos combates, ese fue
también el periodo de los conflictos politicos mds intensos, que
desato guerras civiles en muchos paises —Rusia, Finlandia,
Letonia, Espana, Hungria, Yugoslavia, Grecia y Polonia—, asi
como levantamientos y revueltas generalizados en Alemania,
en tanto que varios paises mds se vieron con frecuencia al
borde del enfrentamiento civil. Todo ello nos lleva a
plantearnos por qué la época de los conflictos internacionales
mads generalizados también fue la de las perturbaciones
internas mas agudas.

Algunas de las causas principales de las guerras mundiales
estan bastante claras y tienen que ver con el choque de
imperios rivales, el nacionalismo, el militarismo y una estrecha
competencia econdmica, ademdas de con la utilizacion
generalizada de la tecnologia industrial moderna, las nuevas
técnicas de movilizacion de masas, la propaganda y la
aparicion de nuevas ideologias radicales. Las guerras desataron
con frecuencia tensiones internas, que al mismo tiempo
también alentaban otros factores. El comienzo del siglo xx fue



una época de rapidos y decisivos cambios industriales,
econdmicos y tecnoldgicos, y también de transformaciones
sociales y culturales. La sociedad y la cultura tradicionales
nunca se habian visto tan cuestionadas como al inicio de lo que
algunos historiadores denominan «modernidad clasica»,
origen de problemas y oportunidades singulares que fueron
acompanados de turbulencias nunca vistas. La transformacion
que experimento la vida corriente gracias a la tecnologia fue
paralela a la aparicion de nuevas ideologias politicas y sociales,
que en ciertos casos se convirtieron en movimientos de masas.
El liberalismo de las generaciones anteriores se habia tornado
conservador y fue cuestionado por el anarquismo, el
socialismo, el comunismo y el nacionalismo radical, y después
por el fascismo. En realidad, desde esa época, pocas
innovaciones ideoldgicas cabe senalar.

Las rapidas transformaciones fueron acompanadas de un
acusado incremento de las expectativas populares, que
alentaron todavia mas demandas de cambio, con frecuencia de
indole revolucionaria. Durante la década anterior a la Primera
Guerra Mundial, en la periferia europea y mundial estallaron
revueltas sociales y politicas, empezando por la primera
Revolucion Rusa de 1905 y siguiendo por la irani de 1906, la
gran insurreccion campesina rumana de 1907, la rebelion de
los Jovenes Turcos de 1908, el levantamiento militar griego de
1909, el derrocamiento de la monarquia portuguesa y el inicio
de la Revolucion Mexicana en 1910 y la Revolucion China de
1911.

Desde la periferia de Europa, esas tensiones fueron
avanzando hacia el nuacleo del continente durante la Primera
Guerra Mundial, lo cual fue tensando cada vez mas los lazos
politicos y sociales internos de los Estados europeos. La guerra,
y no los movimientos revolucionarios, fue lo que produjo el
derrumbe del régimen zarista ruso en 1917, y al finalizar la



contienda al ano siguiente, gran parte de los regimenes de
Europa oriental y central corrieron un riesgo similar de caida o
derrocamiento. Durante el ano 1919 se produjeron conflictos
internos nunca vistos en gran parte del mundo.

En 1918 habian estallado guerras civiles en Finlandia y
Rusia, y ya no se trataba de la clasica contienda civil en la que
dos adversarios entablan una lucha politica con objetivos
equivalentes y valores similares, sino que era un nuevo tipo de
guerra civil revolucionaria como la desatada por primera vez
en Francia durante la década de 1790 y en 1871. En las nuevas
guerras civiles pugnaban por alcanzar el poder programas
revolucionarios y contrarrevolucionarios absolutamente
opuestos que no solo aspiraban al dominio politico, sino a
imponer programas sociales, econdmicos, culturales e incluso
religiosos radicalmente antagénicos: lo que se contraponia
eran dos formas de vida que, al ser tan contrarias,
practicamente enfrentaban a dos civilizaciones distintas. Esos
conflictos civiles se libraron con un grado de crueldad y de
violencia insdlitos, que fue mucho mads alld del campo de
batalla. Durante la guerra civil rusa, el «terror rojo» y su
correlato contrarrevolucionario no solo aspiraban a la
conquista sino, hasta cierto punto, a la eliminacion absoluta de
la oposicion, a la erradicacion fisica y politica del adversario,
como si unos y otros representaran principios religiosos o
metafisicos opuestos, fuerzas del bien o del mal absoluto que
no solo habia que domenar sino extirpar por completo. El
resultado fue un estallido de violencia politica sin precedentes
en el antiguo Imperio zarista, en tanto que también se
producian conflictos violentos internos en la Europa central y
meridional. Algunos historiadores califican de «guerra civil
alemana» los levantamientos y revueltas registrados en
Alemania entre 1918 y 1923, pero en realidad las instituciones
germanas nunca se derrumbaron del todo. Sin embargo,



Hungria si sufrié durante tres meses una dictadura comunista,
en tanto que en Italia tres afios de convulsiones internas
condujeron al desarrollo del fascismo, un nuevo tipo de
autoritarismo radical y violento.

En Europa, las condiciones internas solo se estabilizaron a
mediados de la década de 1920, aunque posteriormente
tuvieran que enfrentarse a las nuevas perturbaciones generadas
por la Gran Depresion de 1929. Millones de personas buscaron
una solucion en el comunismo o en diversas clases de fascismo,
aunque el primero no lograra ir mucho mas alld de la Unién
Soviética. Por el contrario, la mitad de los paises europeos
cayeron en manos de dictaduras nacionalistas, de las cuales la
mas poderosa y radical fue el régimen nazi de Hitler, que no
tardd en desatar otra gran conflagracion. Durante esta
Segunda Guerra Mundial la violencia militar y, a veces, politica
supero limites nunca vistos, al tiempo que en diversos paises se
desataban graves conflictos internos. Tanto Yugoslavia como
Grecia sufrieron grandes y prolongadas guerras civiles, en
tanto que la imposicion de un comunismo de cuio soviético
producia en Polonia, y también en los antiguos Estados
balticos, en Ucrania y en Bielorrusia, guerras civiles de alcance
limitado.

Esta época de grandes conflictos no llegé a su fin hasta
después de 1945, cuando se alcanz6 una estabilidad relativa
gracias al triunfo de la democracia en gran parte de Europa
occidental y a la imposicion del totalitarismo comunista en el
Este. No obstante, durante las tres décadas anteriores el nivel
de conflictividad interna de los paises europeos habia
alcanzado niveles inusitados en la época contemporanea.

Vista desde esta perspectiva, la Guerra Civil espanola no
fue totalmente anémala, sino mds bien el tnico gran conflicto
interno que estallé en Europa occidental durante la década de
1930. En él estarian presentes todas las tensiones, odios e
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ideologias de las demds convulsiones, anadiéndose también
rasgos propios, tipicos de Espafa y, hasta cierto punto, del
conjunto de Europa durante la década anterior a la Segunda
Guerra Mundial.
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1
MODERNIZACION Y CONFLICTO EN ESPANA

Desde el siglo xvi al xvii, Espafia sufri6 menos conflictos
internos que otros grandes paises de Europa occidental como
Francia, Inglaterra o Alemania. No obstante, esa tendencia
cambid drasticamente con la transicion a la modernidad
politica del siglo , cuando Espana se convirtio en el pais mas
proclive al conflicto de toda Europa occidental.

La larga historia de Espana se ha caracterizado por altibajos
de caracter extremo. A los romanos les costé mucho mas
conquistar la peninsula ibérica, casi dos siglos, que ninguna
otra parte de su imperio, pero después el territorio que
denominaron «Hispania» se convirtié en una parte esencial del
mundo latino. De Roma saldrian su nombre, sus lenguas, sus
leyes, su cultura, su religion y sus primeras estructuras sociales.
Al desmembrarse Roma, el nuevo reino visigodo creé en lo
que entonces se llamé «Spania» la primera de las naciones
histéricas de Europa, dotada de un codigo legal escrito y de
una incipiente y novedosa estructura identitaria e institucional.
Sin embargo, los visigodos nunca fueron capaces de alcanzar la
unidad politica, y la divisién interna contribuy6 enormemente
a su stibito derrocamiento.

El curso de la historia espanola se alterd drasticamente el
ano 711 cuando una invasion musulmana acabé con la
monarquia visigotica, ocupando pronto gran parte de la
peninsula. Durante los tres siglos siguientes casi todo el pais
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adopt¢ la religion y la cultura musulmanas, entrando a formar
parte de un entorno medio-oriental cuyos centros se
encontraban en La Meca y Bagdad. Con grandes dificultades,
en las zonas montanosas septentrionales sobrevivieron
pequenas y aisladas comunidades cristianas que poco a poco
fueron fortaleciéndose hasta acabar reconquistando toda la
peninsula ibérica. Ha sido este el unico caso de relevancia en la
historia mundial en el que un territorio extenso, conquistado
militarmente por los musulmanes e incorporado al entorno
religioso y cultural isldimico, fue posteriormente reconquistado
por completo por una parte reducida de su poblacion
originaria, que no solo expulsé a los intrusos sino que
reinstaur6 su propia religion y cultura. Si a lo largo de la
historia los espafioles no hubieran tenido ningun otro logro,
este bastaria para singularizarlos en los anales de la
humanidad.

Al llegar el siglo xvi, la corona espanola era la principal
potencia militar de Europa y regia los destinos de un gran
imperio dinastico de caracter multinacional que inclufa los
Paises Bajos, Portugal, gran parte de Italia y algunas zonas del
este de Francia. Todavia mas importante fue la conquista y
ocupacion de gran parte del hemisferio occidental y de las islas
Filipinas, que propicié por primera vez en la historia la
creacion de un imperio auténticamente mundial, en el que el
sol nunca llegaba a ponerse. En materia de religion, Espana fue
también el baluarte de la Contrarreforma, promoviendo una
Edad de Oro de la alta cultura que, expresindose
principalmente en términos religiosos, literarios y artisticos,
alcanzo su punto culminante durante la ultima gran fase de la
época tradicional de la historia europea, en el preciso
momento en que esta llegaba a su fin.

En ese momento, Espana inicié un acelerado declive que
ya no le permitiria volver a recuperar su prestigio. Aun
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manteniendo durante dos siglos mas su imperio de ultramar, el
coste desmesurado de las interminables guerras dinasticas y la
incapacidad de participar en los nuevos procesos de desarrollo
y modernizaciéon que se estaban iniciando en la Europa
noroccidental dejaron el pais enormemente debilitado y
empobrecido, sacudido por un hambre y unas plagas que
redujeron la poblacion en mas del 15 por ciento. Después de
alcanzar niveles imponentes durante el ciclo de la cultura
europea tradicional, Espafia, mucho mds que ninguno de sus
vecinos, a excepcion de Portugal, se qued6 parcialmente
estancada en ese molde, hasta el punto de que el desarrollo
moderno supuso un gran desafio al que se dio una respuesta
titubeante y limitada.

Olvidadas las glorias pasadas, durante el siglo xvi1, Espana
encarnd una serie de mitos y topicos, plasmados de tres
maneras. La primera fue el mito de la «Leyenda Negra» que,
desarrollada sobre todo, pero no exclusivamente, por
protestantes extranjeros, presentaba a los espafioles como un
pueblo insolitamente cruel, agresivo, violento, sadico incluso, y
proclive al fanatismo religioso. A finales del xv1i, este mito lo
sustituyo en cierta medida el topico del espanol orgulloso,
perezoso, indolente e irresponsable, incapaz de contribuir al
progreso y al conocimiento, o sin interés en ellos.
Posteriormente, a comienzos del x1X, surgio el tercer topico, el
de la «Espafa romantica», que, dando un nuevo giro a
supuestas idiosincrasias, fue el primero de los mitos en retratar
al espaniol de forma parcialmente favorable. Para los viajeros y
escritores extranjeros que lo desarrollaron, Espafa era una
tierra semioriental, de arcaico pintoresquismo que, con una
fascinante renuencia a modernizarse, estaba habitada por una
sociedad singular que seguia aferrandose a valores como el
honor, el individualismo, el valor fisico, la fe y el idealismo, la
tradicion y las artes; rasgos todos ellos supuestamente perdidos
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en paises mas modernos, pero también mas insulsos como
Francia o Inglaterra. Con estos aditamentos, Espana era
retratada como un territorio romadntico, pintoresco y
tradicional.

El siglo xvi, dltima fase historica del Antiguo Régimen,
fue un periodo de recuperacion al que puso violentamente fin
la invasion napolednica de 1808. La Guerra de la
Independencia, como los espafnoles llaman a la posterior
contienda de seis anos de duracion, fue mas devastadora que
las registradas en otras zonas de Europa, aunque los espanoles
se complacieran pensando que el ejército mas poderoso del
mundo nunca fue capaz de dominar por completo su pais y
que su resistencia popular fue mucho mas generalizada y
combativa que la de cualquier otro enemigo de Napoleon,
sirviendo de inspiracion a gran parte de Europa. La invasion
francesa, al derrocar a la monarquia tradicional, también
allano el camino a la modernidad politica en Espana, ya que los
patriotas liberales promovieron la Constitucion de 1812, la
segunda carta magna escrita que se aprobd en un pais extenso
de la Europa continental y que durante las tres décadas
siguientes influirfa en gran parte de Europa. Sin embargo,
también puso de manifiesto el inicio de la «contradiccion
espafiola» contempordnea, porque proporciond a Espana un
sistema politico mas avanzado del que, con su cultura en gran
medida tradicional y su endeble sistema educativo, podian
sustentar una sociedad y una economia subdesarrolladas. En
consecuencia, los sesenta anos posteriores fueron un
prolongado periodo de convulsiones, la época mas confusa de
la historia de Europa, durante la cual se sucedié una
caleidoscdpica serie de Gobiernos débiles, representantes de
pequenos sectores sociales. Uno tras otro y con rapidez se
sucedieron los pronunciamientos', en los que diversos
sectores castrenses pasaban a la accion para cambiar
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Gobiernos o proporcionar acceso a los mismos a nuevos
grupos. En 1821 hicieron su aparicion los liberales radicales
que, conocidos como «exaltados», se convertirian en un rasgo
permanente de la politica espanola durante mas de cien afos,
en tanto que nuevas fuerzas radicales, representantes de
ideologias sectarias que solo apelaban a sectores minoritarios
de la poblacion, trataban de empujar al pais a la introduccion
de cambios cada vez mas profundos, para los que no estaba en
absoluto preparado. Esta «era de los pronunciamientos», la
época de maxima convulsion, alcanzé su apogeo durante el
llamado «sexenio democratico» de 1868-1874, viéndose
reducida al absurdo cuando la breve introduccion del sufragio
universal masculino, una nueva y temporal dinastia vy,
finalmente, una republica federal, acabaron en una guerra civil
de tres afos.

En Espana hubo un total de cinco guerras civiles en poco
mas de medio siglo, tres de ellas breves y relativamente
limitadas, una de ellas —la primera guerra carlista de 1833-
1840—, larga, destructiva y extremadamente gravosa. En lineas
generales, las guerras civiles decimonénicas fueron pugnas
entre liberales y tradicionalistas, ambos monarquicos (los
ultimos conocidos como carlistas por su adhesion a Don
Carlos, primer aspirante tradicionalista al trono), que acabaron
con la victoria total de los primeros. De una u otra manera,
durante el siglo xixEspafia estuvo en guerra durante mas afios
que cualquier otro pais europeo. La centuria se inici6 y
termino, respectivamente, con grandes guerras contra Francia
y Estados Unidos; hubo, ademas, cinco contiendas civiles de
diversa magnitud, una breve guerra con Marruecos y un total
de veinticinco anos de campanas coloniales en Latinoamérica,
asi como otras escaramuzas menores. La persistencia
practicamente constante de los conflictos armados fue
determinante a la hora de postergar el desarrollo econémico.
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Al final se recuperd la estabilidad con la restaurada
monarquia constitucional de 1875, el primer régimen
contemporaneo espaiol que conjugdé el orden, el progreso y el
respeto a los derechos fundamentales. El desarrollo econémico
y educativo se aceler6 después del cambio de siglo y se produjo
un nuevo florecimiento literario y artistico (la llamada Edad de
Plata, después de la Edad de Oro de los siglos xviy xvi). El
analfabetismo se redujo, mientras aumentaban las obras
publicas y se introducian las primeras reformas sociales
modernizadoras. La industria se desarrollé con mayor rapidez,
la estructura agricola comenzo lentamente a modernizarse y, al
llegar el ano 1930, menos de la mitad de la mano de obra
trabajaba en el campo. La censura practicamente desaparecio y
a paso lento, pero seguro, las elecciones comenzaron a ser mas
dignas. El régimen evit6 entrar en la Primera Guerra Mundial,
pasando mds bien a desempenar un papel humanitario de
cierta importancia y recogiendo grandes beneficios
economicos en su calidad de principal pais neutral de Europa.
Al llegar la década de 1920 Espana tenia uno de los indices de
crecimiento mas elevados del mundo y las condiciones de vida
y los niveles sanitarios mejoraban con rapidez.

Con todo, en 1917 el pais, hasta cierto punto victima de sus
propios éxitos, entré en una nueva época de crisis politica, ya
que la modernizacion parcial no habia hecho mas que acentuar
los problemas y contradicciones que ain quedaban por
solventar. No era esa una situacion singular, puesto que esos
anos fueron un periodo de graves conflictos en gran parte de
Europa. El régimen espafiol se veia acuciado, por un lado, por
quienes, en demanda de mayor democratizacién, abogaban
por el establecimiento de una nueva republica, y, por otro, por
los partidarios de la revolucion social. El Partido Socialista
Obrero Espanol (PSOE) y su central sindical afin, la Union
General de Trabajadores (UGT), se desarrollaron con mas
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lentitud que sus homologos de otros paises, pero en Espaia
surgié otra clase de movimiento obrero revolucionario, el
anarcosindicalista, que llegdé a dominar al movimiento sindical
rival, la Confederacion Nacional del Trabajo (CNT). Los
anarquistas aspiraban a una utopia que, basada en la
formacion de comunas y sindicatos auténomos, prescindiria
del Gobierno central.

La primera huelga general convocada por los socialistas en
1917 fue un fracaso: durante la huelga y la represion resultante
perecieron casi cien personas y a partir de 1919 aumento la
violencia politica. Entre 1897 y 1921 los anarquistas asesinaron
a tres presidentes del Gobierno y hubo otros dos atentados
contra el principal lider del Partido Conservador y tres contra
el rey Alfonso XIII. En ocasiones, los estallidos de violencia
anarquista desataron una virulenta represion por parte de la
policia y el Ejército. En general, los socialistas no recurrieron a
la violencia, pero junto a los anarquistas surgié un nuevo e
incendiario rival, el pequeno Partido Comunista de Espana
(PCE), que contribuy6 todavia mas a las actividades de un
terrorismo politico que entre 1919 y 1923 causé la muerte a
varios cientos de personas.

El pais se enfrentaba tanto al riesgo de fractura horizontal
como de conflicto sociopolitico vertical. Aunque Espana era
uno de los Estados histdricos mas antiguos de Europa, si no el
mds antiguo, cuyo origen se remontaba a la monarquia
visigdtica de los siglos viy v, durante el xixy el xxle costé
mucho convertirse en una naciéon moderna, unificada y
politicamente movilizada. Geograficamente esta dividida por
multiples cadenas montafiosas. Por otra parte, ademas del
castellano comun, en ella se hablan otras tres lenguas: el
catalan en Cataluna, el euskera en el Pais Vasco y el gallego en
Galicia. A los problemas emanados del atraso se anadia un
desarrollo econdémico absolutamente desigual, concentrado
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abrumadoramente en el norte y el noreste del pais. Esas
divisiones y un sistema educativo rezagado hicieron que la
percepcion de la unidad politica, expresada a través de un
nacionalismo espanol global, fuera comparativamente débil, y
que a comienzos del siglo XX, en Catalufia y el Pais Vasco, las
dos zonas mds modernas e industrializadas, ambas con lengua
propia, se viera cuestionado por movimientos nacionalistas
regionales (que, como cabia esperar, de forma tipicamente
espanola, estaban internamente muy divididos). Durante
mucho tiempo el nacionalismo vasco fue minoritario, en tanto
que el catalan cobrd fuerza con mucha mayor rapidez.

Ademds, la Unica nueva aventura exterior de Espana le
estalld en la cara. Sus dirigentes habian evitado participar en el
imperialismo europeo de finales del x1x, pero la ocupacion por
parte de Francia de gran parte de Marruecos en 1913 indujo a
Madrid a aceptar el establecimiento de un pequeno
protectorado sobre el 5 por ciento del territorio marroqui,
situado al norte del pais, para salvaguardar sus propias
fronteras. Sin embargo, el levantamiento de la poblacion
autoctona del norte de Marruecos se convertiria en la revuelta
mas dinamica de las registradas en el mundo afroasiatico
después de 1919. Para el ejército espaiol supuso una
humillante derrota en 1921, que acentud todavia mas la
sensacion de crisis en el pais.

En ese momento, Espana estaba tan fragmentada que hasta
un Partido Liberal transitoriamente unificado fue incapaz de
proporcionar un auténtico liderazgo y, en medio del aplauso
inicial de muchos moderados y liberales, el veterano general
Miguel Primo de Rivera implanté en 1923 una dictadura
temporal. Con ayuda francesa resolvié el conflicto marroqui, al
tiempo que reprimia, con un recurso minimo a la fuerza, la
violencia politica dentro de Espana. Durante cinco anos el pais
disfrut6 de la mayor prosperidad de su historia, pero al final de
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la década habia llegado politicamente a un callejon sin salida.
Al iniciarse la dictadura se habia proclamado que seria un
breve interregno destinado a solucionar problemas, promover
una administracion mds eficaz y reformar el sistema politico.
Resolvié temporalmente uno o dos problemas, pero también
cre6 un erial politico, eliminando los antiguos partidos
parlamentarios sin crear nada que los sustituyera. Ante el
fracaso del proyecto, a comienzos de 1930 Primo de Rivera
abandond el poder, pero no habia ningiin nuevo lider que
pudiera retomar la senda del parlamentarismo. La oposicion se
crecid al tiempo que se radicalizaba, pidiendo el fin de la
propia monarquia, a pesar de que la breve republica federal de
1873-1874 habia sido un desastre sin paliativos.

No obstante, como la esperanza es eterna, en Espana se
inici6 en 1931 el unico proceso revolucionario surgido en la
Europa de entreguerras. Fue algo absolutamente singular en la
Europa de esa generacion, ya que ni lo atizo ni lo catalizé una
guerra, sino que fue el resultado casi exclusivo de la acciéon de
factores endogenos en tiempo de paz. Sin embargo, en 1931 no
estaba nada claro que se estuviera iniciando un proceso
revolucionario y no una transicién a una democracia plena, ya
que durante el siglo anterior los cambios subitos habian sido
un rasgo habitual de la vida politica espanola.

En gran medida gracias a su neutralidad, el pais se habia
ahorrado las principales repercusiones de la crisis europea
posterior a la Primera Guerra Mundial, aunque si sufri6
algunas de las experiencias que se observaron en otros lugares.
El catalizador inmediato del cambio de régimen fue la
dictadura de Primo de Rivera de 1923-1930, aunque esta habia
sido una de las manifestaciones de autoritarismo mas suaves
de la época. Por el contrario, en Grecia y Yugoslavia, cuando
las dictaduras temporales llegaron a su fin en esos mismos
afos, poca resistencia suscito la vuelta al antiguo régimen.
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;Por qué Espana fue diferente? Varias son las respuestas.
En Grecia, la dictadura de 1926 fue tan breve que no llegé a
sustituir del todo el régimen parlamentario, pero la espanola se
prolongd lo suficiente como para arrasar las instituciones
parlamentarias anteriores. Al contrario que en otros paises,
cuando en Espana llegé la caida de la monarquia, esta no se vio
reforzada por el sentimiento nacionalista, en tanto que los
anteriores lideres conservadores ya eran mayores y
especialmente ineptos. El cambio generacional habia calado y
la monarquia no tenia a su servicio ni a jovenes ni energia.
Igualmente importante fue que las nuevas elecciones se
pospusieran durante quince meses. Aunque la intentona
militar republicana de finales de 1930 fuera un absoluto
fracaso, el débil y acomodaticio Gobierno monarquico no
impidié la participacion politica de los republicanos y sus
resultados mejoraron enormemente en las elecciones
municipales del 12 de abril de 1931. Técnicamente, los
candidatos mondrquicos ganaron con una considerable
ventaja, pero su derrota en casi todas las grandes ciudades
generd una enorme oleada de confianza dentro de la nueva
coalicion republicana. Los pocos lideres monarquicos que
quedaban perdieron el temple y los republicanos rechazaron
de plano la oferta de la Corona, que pretendia celebrar
elecciones nacionales para determinar la nueva Constitucion.
Alfonso XIII abandoné el pais en menos de cuarenta y ocho
horas, y el 14 de abril de 1931 se proclam¢é una Republica
democratica que, aunque carente del aval de un referéndum o
unas elecciones legislativas, vio aceptada su legitimidad por
gran parte del espectro politico.

La situacion espanola puso de relieve un tépico: a saber,
que los procesos revolucionarios con frecuencia comienzan de
forma rapida y pacifica, y con un esfuerzo relativamente
escaso. Esta generalizacion no siempre es cierta, pero si refleja
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con exactitud la situacion imperante en la Francia de 1789, en
la Rusia de marzo de 1917 y en la Espana de 1931. Los procesos
revolucionarios que se inician de forma escasamente
conflictiva pasan por diversas fases, y las primeras son
relativamente moderadas, algo que una vez mds describe la
situacion espanola, porque el nuevo régimen de abril de 1931
adopté la forma de una republica democratica, basada en las
estructuras sociales y econdmicas vigentes. Uno de sus
ministros socialistas, Francisco Largo Caballero, declaré que
en Espana el «extremismo» no tendria futuro por el éxito del
reformismo pacifico. Ironicamente, en poco mas de tres afos,
¢l mismo serfa uno de los lideres que mas recurriria al
«extremismo», viendo en él una tactica indispensable.

En Espana los acontecimientos no se precipitaron tanto
como en la Rusia de 1917, porque al principio Espana era un
pais estable que hasta hacia poco habia disfrutado de cierto
grado de prosperidad, ademas de encontrarse completamente
en paz, ajeno a presiones internacionales. La cronologia que
siguieron los acontecimientos espafoles fue mas similar a la de
la Francia de la década de 1790. El error que cometi6 uno de
los lideres republicanos al contrastar la democratizacion
aparentemente pacifica de su pais con la violencia de la Francia
revolucionaria radica en que compard la Espana de 1931 con la
Francia del terror de 1792-1793, en tanto que la comparacion
deberia haberse hecho con la de 1789, mucho mds moderada.
Pero Espana no tardaria en radicalizarse.

Lo que se habia producido primero en el pais era la mas
fundamental de las revoluciones: la del incremento de las
expectativas, de caracter socio-psicolégico, que tuvo lugar
durante la generacion de 1914-1931. Era algo que habia
acentuado no tanto la evolucidén politica como la rapida
expansion economica y el cambio sociocultural de la década de
1920, que, siendo durante algunos afios los mas rapidos del
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mundo, produjeron un primer «despegue» de la
modernizacién que se vio brutalmente truncado por la Gran
Depresion, que sin embargo no llegé a invertir la tendencia del
todo. El empleo en el sector primario habia caido hasta
encuadrar a menos de la mitad de la poblacién activa y esos
cambios decisivos atizaron las demandas, tanto de una mayor
libertad de expresion politica como de cambios sociales e
institucionales. En Espana, los efectos iniciales de la depresion
de la década de 1930 fueron desproporcionadamente mads
suaves que en la mayoria de los paises, pero sus repercusiones
alentaron todavia mas las reivindicaciones politicas. Todo ello
refleja  perfectamente la  concepcién conductista o
tocquevilliana de la revolucién, segtin la cual las efusiones
revolucionarias no suelen emanar de un agravamiento de la
opresion, ni siquiera de las condiciones estructurales per se,
sino que las desencadenan, de forma aparentemente
paraddjica, una mayor libertad y una mejora notable de las
condiciones de vida, sobre todo cuando estas se ven
temporalmente frustradas por un nuevo contratiempo —en el
caso de Espana, la dictadura—, que va seguido de una
depresion econdmica y de los conflictos politicos que conlleva
el nuevo régimen.

La otra gran explicacion es de orden estructuralista y su
ejemplo mas difundido es el marxismo, aunque también haya
otras variantes. La teorfa conductista no rechaza por completo
la relevancia de la interpretacion estructuralista, porque si no
hubiera contradiccion o retraso estructural la secuencia
conductista que directamente desencadena la revolucién no
tendria ese efecto. En los paises del norte de Europa,
mayormente protestantes, el liderazgo de las élites
modernizadoras produjo una transformacion de caracter
evolutivo que resolvio las contradicciones internas, por lo
menos en cuanto a la reduccion de las presiones
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revolucionarias, y la principal excepcion a este respecto es la
«revolucidn reaccionaria» de la Guerra Civil estadounidense.
En el resto de Europa, las élites modernizadoras —aun
presentando enormes variaciones en sus niveles de éxito— no
estuvieron a la altura de las circunstancias y no lograron
resolver unos conflictos y unas contradicciones que, en la
secuencia conductista indicada, podian transformarse con
rapidez en una crisis auténticamente revolucionaria.

Al llegar el ano 1930, Espana habia caido en una especie de
«trampa del desarrollo» que, situada en la fase intermedia de la
modernizacion, es la que desata el conflicto mas grave. El
crecimiento habia sido lo suficientemente grande como para
fomentar la reivindicacion de mejoras mas rapidas; sin
embargo, no se dispondria de medios para responder a esas
demandas hasta que el pais no lograra alcanzar una fase de
modernizacion madura. De repente, Espana se vio
embarrancada a mitad de camino, que es la situacion mas
peligrosa, y el potencial de radicalizacion lo agravé aun mas su
estructura demografica. Al igual que en Rusia, Alemania e
Italia, en términos absolutos la nueva generacion espanola
habia alumbrado la cohorte de jovenes varones mas nutrida de
la historia, que proporcionalmente también era mas grande
que ninguna de las cohortes posteriores.

Esos peligros no eran evidentes en 1931, porque al
principio la coalicién gobernante acept6 una republica liberal,
democratica y parlamentaria. Sin embargo, de los tres sectores
que impulsaban el nuevo régimen —los republicanos de
izquierda de clase media, los socialistas y los radicales de
centro—, solo los ultimos otorgaban valor a la democracia
liberal y a las normas del sistema electoral parlamentario. Por
el contrario, para los republicanos de izquierda, también
llamados «izquierda burguesa», la nueva republica tenfa menos
que ver con un proceso democratico que hubiera que respetar
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escrupulosamente que con un proyecto de reforma radical, que
en algunas ocasiones Azana y otros lideres calificaban de
«revolucion». Para ellos, «la Republica» no era tanto un
sistema politico como un determinado programa de reformas
cultural e institucional, que hacia indispensable excluir
permanentemente a los catdlicos y a los conservadores de
cualquier participacion en el Gobierno.

Veinte anos antes, algunos republicanos de izquierda,
conscientes de que durante la época de los pronunciamientos
el extremismo y la intransigencia habian conducido al pais al
desastre, habian tenido actitudes mas moderadas. Pero se
radicalizaron con la experiencia de la dictadura de Primo de
Rivera, llegando a la conclusion de que la cesion y la
cooperacion solo conducirfan a la vuelta al poder de la
derecha, que, segun su errénea evaluacion, estaba tan
erosionada politicamente que era un montén de chatarra
histérica. En consecuencia, su actitud era un tanto
contradictoria. Por una parte, los republicanos de izquierda
estaban convencidos de que el cambio histérico habia
destripado a los intereses conservadores, pero, por otra,
insistian en la necesidad de reprimir vigorosamente dichos
intereses, aunque fuera vulnerando, en caso de necesidad, la
practica democratica y el respeto pleno a los derechos y
libertades.

Por su parte, todavia en mayor medida, los socialistas, que
por primera vez asistian a un rapido incremento de sus bases,
solo se comprometieron relativamente con el nuevo régimen
democratico. Gran parte de sus dirigentes estaban convencidos
de que esta suponia el inicio de un cambio fundamental que
subyugaria para siempre al conservadurismo politico,
iniciando un proceso ilimitado de reformas destinado a
culminar en el socialismo. Como las fuerzas conservadoras
parecian totalmente desorganizadas y nada habian hecho para
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defender la monarquia, los socialistas llegaron a la errénea
conclusion de que en el futuro no podrian hacer mucho por
evitar el advenimiento del socialismo.

En consecuencia, los republicanos de izquierda y los
socialistas pergefiaron un régimen radicalmente reformista,
que casi de inmediato procedid a cercenar ciertos derechos y a
silenciar a la oposicién, convirtiéndose en un sistema que,
como laconicamente sefalaria Javier Tusell, principal
historiador politico espanol de finales del siglo XX, no era «una
democracia muy democratica», y quizd esta sea la mejor
sintesis que se haya hecho de la Segunda Republica. Donde
primero se aprecid esta situacion fue en la esfera religiosa,
cuando el nuevo Gobierno reaccioné con lentitud ante la
«quema de monasterios» de los dias 11 y 12 de mayo de 1931,
solo un mes después del establecimiento de la Republica. El
clima de anticlericalismo radical venia acentuandose desde
hacia mas de wuna generacion. Turbas organizadas,
principalmente compuestas por anarquistas y republicanos
extremistas, quemaron mas de cien iglesias y otros
establecimientos religiosos de Madrid y otras ciudades, de
manera que, después de la indiferencia inicial, fue preciso
recurrir al Ejército para que restableciera el orden.

En junio de 1931 se celebraron unas elecciones a Cortes
constituyentes basadas en la idea de que solo debian tener
plenos derechos las fuerzas prorrepublicanas. Desde la caida de
la monarquia los conservadores seguian en estado de shock y,
en cualquier caso, no estaban lo suficientemente bien
organizados como para haber ganado los comicios, pero, pese
a todo, se disuadié activamente a la oposicion de hacer
campana, lo cual contribuy6 a que la coalicién gobernante
obtuviera una amplia mayoria de escafos. Esto condujo a la
redaccion de una nueva Constitucion que, muy influida por la
de la Republica de Weimar germana, no era un reflejo preciso
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de gran parte de la opinion publica espanola y que rechazé el
consenso, restringiendo drasticamente los derechos de los
catolicos. Esta situacién imposibilitaria practicamente
cualquier posible acuerdo nacional, porque el catolicismo
seguia siendo la religion imperante y aun podia movilizar a
mas gente que cualquier otro movimiento politico.

El anticlericalismo extremo era algo bastante habitual en el
suroeste de Europa y ciertas zonas de Latinoamérica a
comienzos del siglo xx. La transiciéon hacia los regimenes
parlamentarios modernos y la separacion de la Iglesia y el
Estado venian desatando conflictos desde la Revolucion
Francesa. La restriccion drastica de las libertades religiosas y la
persecucion de la Iglesia produjeron grandes tensiones en
paises tan distintos como Francia, Portugal y México, llegando
a desatar en este ultimo una especie de guerra civil entre 1926 y
1929. En lugar de aprender de esos conflictos, la izquierda
espanola estaba decidida a seguir su ejemplo.

Ironicamente, justo cuando el Vaticano y los lideres
eclesiasticos estaban por primera vez dispuestos a aceptar una
separacion de cuio americano entre la Iglesia y el Estado, los
partidos de izquierda rechazaron un borrador de Constitucion
que, basandose en la necesidad de promover una absoluta
libertad religiosa para todos los sectores, proponia
precisamente ese ordenamiento. Esos partidos insistieron en
aprobar normativas que restringian enormemente ciertas
actividades catolicas, sobre todo las de las 6rdenes monasticas,
y en expulsar a los jesuitas (por tercera vez en la historia de
Espana). Ademads, para obstaculizar la educacion catolica y
convertir la educacion en un monopolio estatal, anunciaron la
intencion de prohibir la docencia a las érdenes religiosas. Esas
politicas de 1931-1933 solo eran el principio: en junio de 1936
se prohibieron por completo los servicios religiosos en algunas
zonas y en casi todo el pais se clausuraron las escuelas catolicas.
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Los principales lideres del nuevo régimen eran Manuel
Azana y los republicanos de izquierda, que tomaban como
modelo la Tercera Republica francesa, fundada en 1871. Sin
embargo, sus tacticas eran bastante diferentes de las de sus
antecesores galos. La Tercera Republica comenzo siendo un
régimen contrarrevolucionario que reprimié con dureza a la
Comuna de Paris, ya que sus dirigentes moderados
comprendieron que solo podrian consolidar el nuevo régimen
si este procedia de manera ordenada y respetando la ley””. La
Republica francesa habia evolucionado con cuidado, paso a
paso, y no procedié a implantar la separacion entre Iglesia y
Estado, ni a la consiguiente confiscacion de los edificios
eclesiasticos, la supresion de las drdenes religiosas y el cierre de
la mayoria de las escuelas catolicas hasta tres décadas después,
cuando el régimen ya estaba totalmente consolidado.

Antes de llegar al poder, los lideres republicanos franceses
ya eran politicos muy veteranos, en tanto que en 1931 gran
parte de los dirigentes y diputados espanoles eran
principiantes. Al principio, la Republica francesa la dirigieron
moderados, en tanto que la espanola de 1931-1933 estuvo
dominada por una coalicién compuesta por los sectores mas
extremistas del republicanismo y el socialismo. Liberados de la
presion de la izquierda, al principio los lideres franceses
evitaron caer en el anticlericalismo radical para centrarse en la
educacion y la «revolucion de la conciencia», pero, en Madrid,
la insistencia de los republicanos de izquierda espanoles en
granjearse el apoyo de los socialistas, y no en llegar a un
acuerdo con el centro moderado, foment6 una posicion mas
doctrinaria.

Con todo, la primera rebelion contra la nueva Republica
no surgio de la derecha sino del extremismo revolucionario de
izquierdas, el del anarcosindicalismo de la CNT (cada vez mas
dominada por los revolucionarios de la FAI, Federacion
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Anarquista Ibérica) y del diminuto Partido Comunista de
Espana (PCE). Este segufa la estrategia de la Komintern
(Internacional Comunista), que siempre que fuera posible
aspiraba a fomentar la insurreccién y la revolucion, pero su
tamano era demasiado pequefio como para conseguir nada.
Entre tanto, los militantes de la CNT-FAI vieron en los
primeros tiempos de la Republica una oportunidad para
vengarse de sus enemigos. Durante las primeras semanas de
existencia del régimen cometieron veintitrés asesinatos
politicos en Barcelona y promovieron tres levantamientos
revolucionarios consecutivos en enero de 1932, enero de 1933
y diciembre de 1933. Para los anarquistas, esos estallidos no
eran realmente una guerra civil, sino el principio de un
levantamiento que, segiin vanamente esperaban, se alzaria en
todo el pais contra el sistema capitalista. Esas insurrecciones
tuvieron lugar en alrededor de media docena de provincias
pero, a pesar de los actos de terrorismo y la muerte de varios
cientos de personas, todas estuvieron mal organizadas y nunca
pusieron en peligro la estabilidad de la Republica.

Sectores minoritarios de extrema derecha alentaron una
débil sublevacion militar, que, dirigida por José Sanjurjo, uno
de los generales mas destacados del pais, estall6 el 10 de agosto
de 1932, sin apenas contar con apoyos dentro del Ejército.
Causé diez muertos. Durante los tres primeros anos de la
Republica, sus enemigos violentos no tuvieron muchos
apoyos. Ninguna de las cuatro sublevaciones —tres
promovidas por la extrema izquierda revolucionaria y una por
la derecha radical— amenazaron realmente al nuevo régimen.

Con frecuencia, la Republica limit6 mas los derechos
ciudadanos e impuso una censura mas profunda que la que
habia sido habitual durante la monarquia constitucional. La
Ley de Defensa de la Republica le otorgd amplios poderes para
suspender derechos y garantias constitucionales. En 1933 se
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modifico ligeramente, pero las leyes republicanas siguieron
contemplando tres niveles distintos de suspension de los
derechos y libertades: el «estado de alarma», el «estado de
prevencion» y el «estado de guerra», que se utilizaron con
frecuencia, tanto contra la derecha moderada y extrema como
contra la extrema izquierda, de manera que, en conjunto, la
Segunda Republica vivio practicamente el mismo nimero de
dias de suspension total o parcial de las garantias
constitucionales que en situacién de normalidad. Igualmente,
los republicanos, manteniendo en funcionamiento la Guardia
Civil, un cuerpo policial de caracter militar que cuidaba del
orden publico en el campo, crearon un nuevo cuerpo, la
Guardia de Asalto, basado en una fuerza creada en la
Republica de Weimar, que actuaria en las ciudades. Su propio
nombre, al incluir la palabra «asalto», daba idea de la tendencia
general hacia la paramilitarizacion de la vida politica europea,
y también de la actitud agresiva del nuevo régimen.

Durante 1932 el Gobierno aprobd reformas laborales
favorables a los sindicatos; intentd reorganizar el Ejército y
concedio a Cataluna un estatuto de Autonomia. Al afo
siguiente tomé medidas para abordar el arraigado problema
agrario y la tenencia de la tierra en un pais en el que casi un
quinto de la poblacién la componian jornaleros sin tierra y sus
familias. La situacion politica se polarizé todavia mas, aunque
la legislacion resultante fuera de alcance limitado.

El principal partido moderado espanol de clase media
tenfa un confuso nombre, Partido Radical, que ya no encajaba
con su credo. Durante la Republica se fue desplazando con
decision hacia el centro, al haber alcanzado su principal
objetivo: un sistema democratico. En 1932 abandoné la
coalicién gobernante, considerando improcedente que los
socialistas se incorporaran a un Gobierno constitucionalmente
basado en la propiedad privada. Entretanto, los principales
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sectores de la derecha comenzaron por fin a organizarse,
constituyendo la Confederacion Espafiola de Derechas
Autonomas (CEDA), que a partir de ese momento seria el
partido politico mas nutrido de Espana y, en proporcion, la
principal formacién politica catédlica del mundo. La magnitud
y fortaleza de ese resurgimiento conmocionaron a la izquierda,
poniendo de manifiesto lo superficial que era su analisis de la
sociedad espanola.

Con el paso del tiempo se evidenciaron las diferencias
entre los republicanos de izquierda y los socialistas, lo cual
puso fin a la coalicion gobernante en septiembre de 1933,
creando el marco propicio para las elecciones generales del
mes de noviembre. Después de dos afios y medio de Republica,
la mayoria de los socialistas comenzaron a manifestarse
enormemente desilusionados con el nuevo régimen, que ya no
parecia conducir hacia el socialismo. Aunque la coalicion
acababa de redactar una nueva ley electoral concebida para
perpetuar el dominio de la izquierda, al otorgar una
representacion desproporcionada a las grandes alianzas, los
socialistas rechazaron bruscamente el mantenimiento de la
coaliciéon con sus antiguos aliados de la izquierda republicana,
alos que ya tachaban de irremediablemente «burgueses».

Los comicios de 1933, en los que la CEDA se impuso,
aunque sin alcanzar una mayoria de escanos, tuvieron
resultados diametralmente opuestos a los de dos afios antes. El
nimero de escanos socialistas se redujo, en tanto que los
republicanos de izquierda fueron practicamente barridos del
mapa. Los lideres de estos dos grupos reaccionaron exigiendo
que el presidente de la Republica, Niceto Alcala-Zamora,
anulara los resultados de las elecciones, para permitirles
cambiar la normativa electoral y asi garantizar la victoria a una
izquierda escarmentada y reunida. No aducian que la votacion
hubiera sido improcedente o carente de validez sino que
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protestaban porque la victoria hubiera sido para la derecha y el
centro. Mientras que la CEDA habia aceptado una ley electoral
redactada por sus adversarios, la izquierda atirmaba que no se
podia permitir que el partido catolico ganara los comicios, ni
siquiera gracias a normas aprobadas por la izquierda, porque la
CEDA abogaba por introducir cambios fundamentales en el
régimen republicano. Aunque la izquierda acababa de alterar
drasticamente el orden politico espanol y los socialistas
pretendian ir todavia mas alld y avanzar hacia el socialismo, la
izquierda senalaba que, independientemente del nimero de
votos que hubiera recibido la derecha catdlica, no se podia
permitir que esta introdujera mas cambios. La izquierda
insistia en que la Republica no fuera un régimen democratico
igual para todos, sino un proyecto exclusivamente suyo.

Era una posicion sin parangén en la historia reciente de los
sistemas parlamentarios europeos. Los socialdemdcratas
alemanes, por ejemplo, habian puesto un gran empeno en
defender la igualdad de derechos para todos durante la
Republica de Weimar, y ni siquiera los «maximalistas»
revolucionarios socialistas de la Italia de 1919-1922 habian
llegado a proponer realmente la manipulacion de los
resultados electorales. Ante el avance del fascismo, su ultima
gran iniciativa habia sido la «huelga legalista» de mediados de
1922, que se habia limitado a solicitar la recuperacion del
orden publico y del sistema democratico.

;De donde procedia esa concepcion «patrimonial» que
tenfa la izquierda espafiola de un régimen exclusivamente
dedicado a defender sus presupuestos? Es dificil saberlo. Solo
diez anos antes, en 1923, gran parte de la izquierda habia
exigido una democratizaciéon completa. Pero, cuando la tuvo,
la rechaz6 en el momento en que no garantizd su
preponderancia.

Los primeros izquierdistas espanoles, los liberales de 1810,
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habian sido realistas, coherentes y moderados. Aunque en ese
momento Espana carecia de la sociedad civil necesaria para
mantener un régimen parlamentario moderno, durante la
siguiente generacion la Constitucion de 1812 que ellos
alumbraron fue un hito del liberalismo europeo, desde
Portugal hasta Rusia. El germen de la izquierda intransigente o
extrema se encuentra en los «exaltados» de 1821-1823,
dispuestos a imponer sus valores por las buenas o por las
malas. Durante gran parte del siglo Xixesto generé una
combinacién de pronunciamientos —la mayoria con
programas liberales— y disturbios urbanos. El ascenso de los
movimientos revolucionarios obreros, anarcosindicalistas y
marxistas, acentud ese extremismo. Se fue desarrollando una
actitud que sostenia que cualquier oposicion que encontrara la
izquierda serfa reaccionaria y por tanto ilegitima, una postura
que no tendria un correlato similar en ninguna parte de
Europa occidental.

En noviembre de 1933 el presidente Alcala-Zamora, un
catolico liberal, rechazo en cuatro ocasiones las demandas de
los republicanos de izquierda y los socialistas, que pretendian
que anulara los resultados de unas elecciones limpias,
cambiando las normas a posteriori. No obstante, el hecho de
que la mayoria de los fundadores de la Republica rechazara la
democracia electoral en cuanto perdié unas elecciones hacia
pensar que las perspectivas de esa democracia eran, en el mejor
de los casos, inciertas. En ese momento, y a menos que la
izquierda cambiara de enfoque, la situacién dependeria
todavia mas del centro y, hasta cierto punto, de la derecha
moderada. Sin embargo, aunque la derecha moderada de la
CEDA, al contrario que la izquierda, si acatara la ley, su
objetivo final no era mantener una Republica democratica,
sino transformarla en otro régimen, mas conservador y
corporativo, e incluso moderadamente autoritario. No parecia
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probable que los democratas liberales de centro, encabezados
por el Partido Radical de Alejandro Lerroux, con poco mas del
20 por ciento de los votos, pudieran sustentar por si solos un
régimen democratico. Sin embargo, durante nueve meses
Espana fue gobernada por Lerroux, presidente de un Gobierno
en minorfa, compuesto mayoritariamente por radicales, pero
con el apoyo parlamentario de la CEDA.

Bastantes sistemas politicos contemporaneos surgieron en
medio de la incertidumbre, asi que el fracaso de la Republica
no era algo predeterminado. Podrian haberse producido varias
evoluciones positivas: el centro podria haber ampliado su base
o fortalecerla; la derecha moderada podria no haberse limitado
a acatar la ley, pasando a apoyar directamente la democracia, y
la izquierda moderada —incluso los socialistas— podria
haberse tornado atin mas moderada y democratica, aceptando
la igualdad de derechos para todos. Por desgracia, nada de eso
ocurrio: el centro no tardo en perder base y en debilitarse, la
derecha moderada no se desplazo con decision hacia el centro
y la izquierda no hizo mas que radicalizarse y volverse
excluyente, insistiendo denodadamente en el cardcter
izquierdista de la Republica, en tanto que gran parte de los
socialistas comenzaron a inclinarse por la revolucion violenta.

La radicalizacion del socialismo espafol y de la UGT
durante 1933 y 1934 desconcerté a los analistas, porque
parecia ir en contra de la tendencia imperante en los demas
partidos socialistas o socialdemdcratas de Europa occidental,
que se habian ido haciendo mas moderados y pragmaticos,
buscando soluciones mds practicas que revolucionarias. ;Por
qué los socialistas espanoles eran distintos?

Los motivos de la radicalizacion eran viscerales. Los
primeros indicios de que la coalicion izquierdista originaria
estaba perdiendo fuelle se apreciaron durante el verano de
1933. Después de su derrumbe vino la derrota electoral. Para
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los socialistas espanoles, lo primordial no era ni la democracia
ni la revolucién, sino pura y simplemente el poder. La gran
expansion de su movimiento y la participacion en una
coalicion de gobierno los habian acercado por primera vez a
un poder que, de una u otra manera, tenfan intenciéon de
conservar.

El programa de los socialistas espafoles se basaba en una
concepcion de la sociedad espanola que hacia hincapié en la
corrupcion y debilidad de una burguesia avariciosa que tenia
ante si a una mayoria de trabajadores pobres y explotados. Sin
embargo, la realidad era mas compleja. En esa época, 1933-
1934, se lleg6 al fondo de la depresion econdmica, pero en una
economia como la espanola, no del todo abierta al comercio
internacional, los efectos fueron en proporciéon menos graves
que en otros paises. El desempleo urbano registrado nunca
alcanzo el 9 por ciento, siendo muy inferior al de muchos otros
paises, aunque si habia mucho subempleo y, en ocasiones, el
paro rural era muy elevado. Teniendo en cuenta la
productividad de la economia espafola, los militantes de los
sindicatos gremiales socialistas ganaban sueldos dignos. La
peor situacion era la de los jornaleros sin tierra del Sur, pero
sus penurias eran estructurales y solo podia superarlas el
desarrollo econémico, no la redistribucion de recursos.

Por otra parte, los socialistas adolecian de un analisis
deficiente de las clases medias, un estrato mas amplio de lo que
ellos crefan. Si se tenfa en cuenta a todos los pequenos
agricultores propietarios de explotaciones familiares, el
nimero de obreros resultante en el conjunto de la sociedad
espanola era menor del que calculaban los socialistas y mas
problematico el resultado de una confrontacion violenta.

Se observo un giro hacia la violencia durante la campana
electoral de 1933, cuando los socialistas fueron responsables de
gran parte de los incidentes, que produjeron veintiocho
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muertos. En su punto de mira aparecian especialmente los
militantes de la nueva organizacion fascista Falange Espanola y
los de la CEDA. Pero no todos los lideres socialistas eran
partidarios de las tacticas violentas. Entre ellos, el principal
estudioso del marxismo, el profesor de filosofia Julian Besteiro
(presidente del Comité Ejecutivo de la UGT), que se opuso
abiertamente a la violencia revolucionaria. Besteiro advirtié de
que Espana no era Rusia, que en realidad una revolucion
armada precisaria de una mayor violencia que la utilizada por
los bolcheviques en la Rusia absolutamente fragmentada de
1917 y que probablemente fracasara. También advirtié de que
la «dictadura del proletariado» a la que aspiraban los
revolucionarios rusos era un concepto superado en el mundo
democratico occidental.

No obstante, en enero de 1934, Largo Caballero, ya por
entonces lider de los revolucionarios, sustituyé a Besteiro al
frente de la UGT, que, junto a las Juventudes Socialistas, seria a
partir de ese momento baluarte principal del radicalismo
socialista. El Comité Revolucionario prepard un programa que
abogaba por la nacionalizacion de la tierra, la disoluciéon de
todas las dOrdenes religiosas y también la del Ejército y la
Guardia Civil. También pedia que un parlamento elegido
democraticamente ratificara esos cambios, una vez que los
revolucionarios hubieran tomado el poder. Asi se ponia de
relieve el caracter ilusorio y contradictorio de la practica
socialista, ya que no era realista esperar que unas Cortes
democraticamente elegidas ratificaran una toma del poder por
parte de los socialistas.

Segun las instrucciones del comité, la insurreccion debia
tener «todos los caracteres de una guerra civil» y su triunfo
descansaria «en la extension que alcance y en la violencia con
que se produzca»®. Un mapa de Madrid, que indicaba puntos
neuralgicos, iba acompanado de listas de personas a las que
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habria que detener. El Comité Revolucionario tenia pensado
recurrir a miles de milicianos voluntarios y, con la complicidad
de parte de la policia, algunos de los insurrectos llevarian
uniformes de la Guardia Civil. Seguirian planes contemplados
en un manual que, escrito por el mariscal Mijail Tujachevski y
otros oficiales del Ejército Rojo en 1928, se habia publicado
con el seudéonimo de A. Neuberg y con el titulo La
insurreccion armada con el fin de dar directrices en el
extranjero a las rebeliones auspiciadas por la Komintern.

El levantamiento de los socialistas espanoles de 1934 fue la
accion insurreccional mejor organizada y la que cont6 con
mejor armamento de todas las registradas en Europa
occidental y central durante el periodo de entreguerras. En
contra de lo que sefnalarian con posterioridad sus defensores,
ello no se debid a que se tratara de una reaccion «defensiva» a
la desesperada (como la de los socialistas austriacos en febrero
de 1934, después de que se pusiera fin al régimen
parlamentario en su pais), sino una agresion cuidadosamente
planificada que retéricamente llevaba gestaindose mds de un
afo y tacticamente nueve meses. Ninguna de las acciones
insurreccionales ocurridas en Alemania después de la Primera
Guerra Mundial, ni siquiera las organizadas por los
comunistas, puso de manifiesto un grado de preparacion
equivalente.

Durante la generacion anterior, y mas que en ningtn otro
pais occidental, autores y activistas politicos espafoles habian
utilizado la metafora de la «guerra civil» para insistir en la
necesidad de un cambio rdpido y decisivo, aunque en la
mayoria de los casos no pretendieran que se les tomara en
serio. Sin embargo, cuando El Socialista proclamé el 25 de
septiembre de 1934 que «Renuncie todo el mundo a la
revolucion pacifica, que es una utopia. Bendita la guerra»,
estaba haciendo una llamada a la violencia.
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Entretanto, entre abril y julio de 1934 Manuel Azana y
otros lideres republicanos de izquierda realizaron una serie de
maniobras que insistian en el cardcter hiperlegitimo de un
Gobierno izquierdista. Por una parte, a pesar de la falta de
apoyos parlamentarios, intentaban alentar u obligar al
presidente Alcala-Zamora a nombrar un Ejecutivo de coalicion
minoritario compuesto por la izquierda moderada, cuyo
proposito habria sido convocar a la mayor brevedad posible
nuevas elecciones.

Si Alcala-Zamora no cedia, la alternativa era presionarle
con una especie de pronunciamiento civil o una toma del
poder pacifica. Parece que lo que Azana tenia en mente a
finales de junio era una entente entre los republicanos de
izquierda, la Esquerra catalana y los socialistas. Asi se podria
haber instaurado un Gobierno alternativo en Barcelona, que,
con el apoyo de una huelga general socialista, habria desatado
una crisis de magnitud suficiente como para convencer al
presidente de la Republica de que ese Gobierno debia asumir el
poder. El proceso no habria sido del todo pacifico, porque una
huelga general habria conllevado inevitablemente cierta
violencia, pero no habria sido una insurreccion armada. Azafna
se dejo llevar por su propia retdrica. El 1 de julio proclamé con
grandilocuencia que «Cataluna es el unico poder republicano
que queda en pie en la peninsula», una afirmacion absurda y
ajena a la realidad. Y afadio otra ridicula afirmacion: que la
situacion del momento era igual a la registrada antes del
derrumbe de la monarquia. Pero atn fue mas alla, ya que,
invocando el levantamiento militar violento republicano de
diciembre de 1930, senalé que «Unas gotas de sangre generosa
regaron el suelo de la Republica y la Republica fructificd. Antes
que la Republica convertida en sayones del fascismo o del
monarquismo... preferimos cualquier catastrofe, aunque nos
toque perder»'”! (nada tenia que ver esta melodia con la que
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entonaria anos después, una vez en marcha la catastrofe
convocada por esa retorica). Sin embargo, en 1934 los
designios de Azana se revelaron inviables, porque los
socialistas, con la vista puesta en la revolucion, rechazaron la
colaboracién con la «burguesia», aunque fuera con los
republicanos de izquierda.

Alcald-Zamora se negd a permitir que la izquierda
constituyera un Gobierno extraparlamentario, pero esta
esperaba que ¢l continuara con la férmula del Ejecutivo
centrista en minorfa, dirigido por Lerroux y los radicales,
negando para siempre a la CEDA cualquier oportunidad de
participar en el mismo. Sin embargo, José Maria Gil Robles,
lider de la coalicion derechista, anuncio antes de la apertura de
las Cortes el 1 de octubre que su partido exigiria varias carteras
en una coalicion de gobierno con apoyo parlamentario
mayoritario, lo cual otorgaria a la Republica su primer
Ejecutivo normal y mayoritario en un afo. Alcald-Zamora solo
podria haberse opuesto a esta exigencia convocando nuevas
elecciones, algo que, segun comprendio, estaba absolutamente
injustificado.

La entrada de los tres cedistas en ese Gobierno de coalicion
centro-derechista dominado por Alejandro Lerroux y los
radicales sirvio para justificar el levantamiento revolucionario
propiciado por los socialistas, la llamada Alianza Obrera (una
nueva formacion revolucionaria constituida junto a otros
grupos obreros menores) y la Esquerra catalana el 4 de
octubre. La izquierda aducia que tanto Hitler como Mussolini
habian tomado el poder legalmente, amparandose en una
minoria de escafos para entrar en un Gobierno de coalicion,
analogia esta que giraba en torno a la estigmatizacion de la
CEDA, a la que se tachaba de «fascista», aunque esa nueva
formacion catolica, a pesar de algunos excesos retoricos de sus
lideres, habia respetado la legalidad. A diferencia de los

39



socialistas, la CEDA se habia abstenido de recurrir a la
violencia y la accion directa, a pesar de que algunos de sus
miembros habian sido asesinados por la izquierda. Como
sefald ir6nicamente el veterano socialista Julidn Besteiro, en
ese momento el Partido Socialista Obrero Espaniol (PSOE)
tenfa mas rasgos propios de una organizacion fascista que la
CEDA. La inminente insurreccién también daria por hecho
algo dudoso, que a Espana —o por lo menos a la izquierda— le
beneficiaria prescindir del régimen parlamentario.

Aunque al levantamiento, acompanado por una frustrada
revuelta del recién creado Gobierno auténomo cataldn, estallo
en quince de las cincuenta provincias espafiolas, solo triunfo
en el Norte, en Asturias, donde los revolucionarios ocuparon
toda la cuenca minera y también gran parte de Oviedo. Se
tuvieron que enviar destacamentos militares desde el
Protectorado marroqui, registrandose combates durante dos
meses hasta que la revuelta fue finalmente sofocada. Los
revolucionarios cometieron numerosas atrocidades, llegando a
asesinar quiza a 100 eclesiasticos y civiles, llevando a cabo
generalizados actos de destruccion e incendios provocados, y
llevandose por lo menos un botin de 15 millones de pesetas de
los bancos, que en su mayoria nunca se recupero. Para acabar
con la insurreccion, el Ejército realizd varias ejecuciones
sumarias, cuyo numero se cifra entre 19 y varias veces esa cifra.
En total, hubo casi 1.500 muertos, la mayoria revolucionarios.
Otras 15.000 personas fueron detenidas y durante las semanas
posteriores al levantamiento se maltraté a los prisioneros,
aunque sin llegar a los niveles masivos posteriormente
sefalados por la propaganda izquierdista.

Los levantamientos contra los regimenes parlamentarios
no carecian de precedentes en la Europa de entreguerras. El
primero lo habian protagonizado los socialistas de Finlandia
en enero de 1918, precipitando asi el inicio de la guerra civil en
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el pais. En Alemania habia habido por lo menos cinco confusas
intentonas insurreccionales entre 1919 y 1923; por otra parte,
varios levantamientos nacionalistas de tendencia derechista se
habian hecho con el poder en Bulgaria en 1923, y en Polonia y
Portugal en 1926. Con todo, desde el punto de vista de la
violencia y la intensidad relativas, solo la guerra civil finlandesa
habia estado al mismo nivel o habia superado a la insurreccion
revolucionaria espanola de 1934.
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2
DE LA INSURRECCION REVOLUCIONARIA AL

FRENTE POPULAR

El levantamiento de 1934 tuvo profundas repercusiones. En
Asturias los revolucionarios se hicieron con el control de gran
parte de la provincia y fue precisa una campana militar de mas
de dos semanas para derrotarlos. A partir de este momento se
agudizo la polarizacion y algunos historiadores han calificado
la insurrecciéon de «preludio» o de «primera batalla» de la
guerra civil posterior. No obstante, la Republica democratica
se mantuvo intacta y todavia habria sido posible superar o por
lo menos mitigar la creciente polarizacion.

Casi todos los sistemas politicos instaurados en Europa
después de 1919 fueron de caracter multipartidista, pero la
Republica espanola destacd por los tres sucesivos y drasticos
giros gubernamentales que sufrié en menos de cinco afos, lo
cual dificulté la continuidad y foment¢ la radicalizacion. Con
todo, mas singular fue la ausencia de una fuerza hegemonica
coherente de las que, para bien o para mal, solventaron las
crisis en otros paises. La Republica fue incapaz de producir una
coalicion mayoritaria viable, un movimiento nacionalista
dominante, un gran partido hegemonico e incluso un
Gobierno autoritario temporal capaz de imponer su voluntad.

Durante casi un ano, entre octubre de 1934 y septiembre
de 1935, Espana estuvo gobernada por una coalicion radical-
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cedista. En tanto que el primer bienio republicano de 1931-
1933 habia sido el tiempo del reformismo progresista y en
ocasiones extremista, su segunda fase, la de 1933-1934, dirigida
por los radicales, la caracterizé una administracion equilibrada
de caricter centrista. El Gobierno que Lerroux presidio
durante la tercera fase, entre 1934 y 1935, fue una coalicion de
centro-derecha que avanzo hacia posiciones mucho mads
conservadoras, revisando o anulando varias de las reformas
anteriores y revirtiendo abruptamente gran parte de la limitada
reforma agraria. En cierto sentido, esto era algo normal en un
régimen politico representativo en el que resultados electorales
distintos podian conducir a la aplicaciéon de diferentes
politicas, pero, segun la izquierda, esto supuso el inicio del
«fascismon.

Al margen de los notables cambios de politica, el otro gran
drama del momento fue una escabrosa propaganda centrada
en la represion. En Espana cundian por doquier los relatos de
atrocidades: la derecha relataba con multiples retoques las
atrocidades de los revolucionarios en Asturias, en tanto que la
izquierda (con apoyo monetario de la Komintern y de otros
partidos de izquierdas europeos) lanzaba una gigantesca
campana de propaganda, exagerando el alcance y la brutalidad
de la represion del levantamiento. Para ambos bandos el
contexto internacional era importante. Para la derecha, lo
ocurrido en Espafa conjugaba a Lenin, Stalin y el régimen
comunista hingaro de Béla Kun; para la izquierda, no era mas
que el avance del fascismo. En general, la izquierda, con el
apoyo de sus colegas de otros paises y encantada de ver
refrendados sus prejuicios sobre la supuesta revitalizacion de la
«Espana inquisitorial», fue la que mas partido saco a este
combate propagandistico.

Los datos preferidos de la izquierda, que adn citan libros de
historia del siglo xx1, duplicaban el nimero de revolucionarios
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detenidos al incluir en el computo de «prisioneros politicos» a
toda la poblacion carcelaria del pais, que era de mas de 30.000
reclusos (la mitad de ellos delincuentes comunes), aunque
fuera dificil considerar prisioneros de conciencia a los
detenidos por cometer crimenes violentos. Las afirmaciones de
ambos bandos tenian parte de verdad, aunque ambas
exageraban. Del mismo modo que los revolucionarios habian
cometido asesinatos, el Ejército también habia llevado a cabo
ejecuciones sumarias. Durante los dos meses posteriores al
restablecimiento del orden algunos prisioneros fueron tratados
con brutalidad, golpeados y, en unos pocos casos, torturados.
Sin embargo, en general, el aspecto mds notable de la
represion llevaba a cabo en la Espana de 1934-1935 fue su
caracter relativamente indulgente. Cientos de revolucionarios
fueron sometidos a consejos de guerra, pero solo dos fueron
ejecutados, y estaba claro que uno de ellos era culpable de
multiples asesinatos, en tanto que el otro era un militar
amotinado. En 1935, puede que ambos hubieran sido
ejecutados en la mayoria de los paises democraticos. Al
margen de esto, el insurreccional PSOE no fue ilegalizado,
algunas de sus sedes siguieron abiertas y, pasadas las primeras
semanas, los principales prisioneros accedieron a privilegios
especiales. Se permitié que una comision de investigacion
internacional los visitara y en poco mds de un ano los
revolucionarios pudieron de nuevo participar en unas nuevas
elecciones democraticas que les ofrecieron la oportunidad de
acceder legalmente al poder que acababan de intentar tomar
por la fuerza. En realidad, lo que no tenia precedentes
histéricos era una represion tan leve, de manera que la llevada
a cabo por la Republica no podia compararse ni por asomo con
las practicas mas brutales que, en circunstancias similares,
habian tenido otros paises, incluso democraticos. En 1871 la
recién estrenada Tercera Republica francesa habia ahogado en

44



sangre la Comuna de Paris, llevando a cabo miles de
ejecuciones sumarias. En proporcion, la represion zarista de la
primera Revolucion Rusa y del masivo estallido terrorista de
1905-1907 fue méas moderada que la francesa, pero pese a todo,
severa, produciendo bastante mas de 5.000 ejecuciones. En
Alemania, las unidades del Ejército y de la policia, ademas de
los Freikorps, que reprimieron las insurrecciones del periodo
1919-1923, también habian actuado con mucha mas dureza
que la Republica espafola, ejecutando a varios miles de
obreros. En Finlandia, la represion acometida en 1918, después
de una auténtica guerra civil, fue mucho mas generalizada, y lo
mismo podia decirse de la diminuta Estonia de 1924, donde,
después de una fallida intentona de golpe de Estado
comunista, se produjeron cientos de ejecuciones.

En Espana, la Republica no suspendié el orden
democratico y el principal partido de derechas sigui6
respetando la Constitucion, en tanto que el apoyo al fascismo,
practicamente inexistente, no se incrementd. Por otra parte,
muchos derechos y libertades no tardaron en reinstaurarse,
antes de su plena recuperacion a comienzos de 1936. En
comparacion con otros paises, el liberalismo del presidente
Alcald-Zamora y de los radicales de Lerroux fue
impresionante. Pese a todo, el Gobierno podria haber ido mas
lejos en sus iniciativas de conciliacion, promoviendo, por
ejemplo, una investigacion oficial sobre los malos tratos
cometidos en Asturias y quiza aprobando una rapida amnistia
para los acusados de delitos leves. Es dudoso que esa politica
hubiera logrado aplacar a la izquierda, pero podria haber sido
mejor que la debilidad que caracterizé la actitud del Gobierno.
Inicialmente la represion fue rigurosa en la cuenca minera,
pero a la larga no castigé con gran severidad a muchos de los
revolucionarios. Esto no beneficié a la democracia liberal y
puede que precipitara su final. Para salvar la Republica se
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necesitaba una politica mas vigorosa, de una u otra indole.

Hasta los revolucionarios violentos buscan una capa de
legitimidad y en muchos casos prefieren presentar sus acciones
como reacciones defensivas. Como Lev Trotski escribié con
franqueza en su Historia de la Revolucion Rusa: «Al bando
atacante le interesa casi siempre aparecer a la defensiva. Al
partido revolucionario le interesa la cobertura legal»l. En
consecuencia, en la Rusia de 1917 los bolcheviques
presentaron su golpe de Estado como una medida defensiva
frente a wuna inminente acciéon contrarrevolucionaria,
enmascarandolo detras del supuesto objetivo de entregar el
poder a los soviets representativos y de garantizar la
celebracion de nuevas elecciones democraticas.

En Espafa, el argumento que utilizé la izquierda para
justificar la insurreccion fue la inminente amenaza de toma del
poder por parte de fuerzas conservadoras, tachadas de
criptofascistas. Si ese era el caso, el fallido levantamiento no
hizo mds que incrementar el peligro, porque en el afo
posterior el centro y la derecha se impusieron por completo y
pocos diputados de izquierdas quedaron en las Cortes para
cuestionar a esas fuerzas. Sin embargo, en esas circunstancias
la Republica no solo sobrevivid sino que no tardé en recuperar
plenamente las libertades. Que los lideres socialistas no se
creian su propia propaganda lo demuestra el hecho de que
antes del levantamiento acordaran que ninguno vinculara su
nombre a las proclamas revolucionarias, para poder asi negar
su responsabilidad en las mismas en caso de que la intentona
fracasara. Es decir, aunque la insurreccion no triunfara y
acabara dando mds poder a la derecha, el célculo de los
socialistas era que no habria «fascismo» sino que el Estado de
derecho sobrevivirfa, permitiéndoles a la larga evitar los
tribunales, como en realidad acabé ocurriendo. Sin embargo,
no tardaron en tachar los dos anos de estabilidad democratica
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y de régimen constitucional de centro-derecha, en el que
Espafa comenzé a superar los efectos de la depresion, de
«bienio negro». En realidad, el primer Gobierno del Partido
Radical de 1933-1934 habia sido el mas imparcial de la
administracion republicana. En esa fase no anulé ninguna
reforma, pero si dejo de gestionarlas exclusivamente en
beneficio de la izquierda. Por el contrario, el Gobierno de
centro-derecha de 1935, mas conservador, si aprobo una
legislacion econdmica sesgada hacia la derecha, alterando de
manera considerable varias de las reformas anteriores.

La CEDA fue paciente y moderada en su estrategia y, a
diferencia de la izquierda, evito la violencia, pero en ocasiones
sus dirigentes utilizaron una retérica muy virulenta e
incendiaria. En esa coalicion, solo habia una minoria
auténticamente democrata-cristiana como la que habia
ayudado a estabilizar Bélgica, Holanda, Checoslovaquia, Suiza
y, durante un tiempo, Austria y Alemania. En general, lo que la
CEDA defendia era un régimen alternativo de caracter
corporativo, no liberal-democratico, que seguia la doctrina
oficial de la Iglesia desde 1931 y que, por tanto, a pesar de su
insistencia tactica en el respeto a la legalidad, no hizo mas que
acentuar la polarizacién. Su movimiento juvenil, las
Juventudes de Accién Popular (JAP), adopté una retérica
practicamente fascista, aunque no participara en actos de
violencia fascista. Anos después, el lider de la CEDA, Gil
Robles, admitirfa arrepentido que habia sido un gran error no
aceptar por completo la Constitucion de 1931, aunque hubiera
sido enmendando los articulos que discriminaban a los
catolicos. Ademas, social y econdmicamente, la CEDA rechazo
siempre la busqueda de puntos en comun.

Cuando la coalicién gobernante se vino abajo en
septiembre de 1935 a consecuencia de dos pequenos
escandalos financieros que erosionaron la fortaleza de los
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radicales, Gil Robles logicamente esperaba convertirse en
presidente de Gobierno en una coaliciéon liderada por la
CEDA. En los sistemas parlamentarios, lo normal es que el
lider del principal partido tenga la oportunidad de formar
gobierno. Sin embargo, el presidente de la Republica Alcala-
Zamora entregd el poder a un presidente de Gobierno
independiente y centrista, cuyo tembloroso Ejecutivo apenas
se mantuvo en pie tres meses. A continuacion, el presidente de
la Republica se negd rotundamente a seguir las practicas
constitucionales habituales. Aduciendo que la CEDA era
demasiado derechista nombré presidente del Gobierno a su
amigo personal Manuel Portela Valladares, un politico de la
vieja escuela que ni siquiera era diputado. En ese momento la
CEDA retir6 su apoyo a cualquier Ejecutivo que no tuviera
apoyo parlamentario. Portela no tenia mds respaldo que el del
presidente, asi que este no tenia mds alternativa que entregar el
poder a la CEDA o convocar nuevas elecciones, aunque a la
legislatura aun le quedaran casi dos anos de vida. Alcala-
Zamora opto por convocar elecciones, a pesar de que
constituirfan una especie de plebiscito en el que se elegiria
exclusivamente entre izquierda y derecha. Cabia esperar que
cualquiera que ganara introdujera cambios de calado en el
sistema democratico.

Los tres annos de manipulacion de las Cortes y de injerencia
en el Gobierno por parte de Alcald-Zamora durante el periodo
1933-1936 podrian compararse con los tres afnos de
manipulacion del presidente Paul von Hindenburg en la
Alemania del periodo 1930-1933, en ambos casos con
resultados desastrosos. De esos casi seis afnos de vida
institucional en dos republicas democraticas distintas, el inico
caso de Gobierno compuesto gracias a una mayoria
parlamentaria normal fue el de Espana entre octubre de 1934 y
diciembre de 1935. Sin embargo, en tanto que Hindenburg,
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ante un Parlamento todavia mas fragmentado que el de
Madrid, fue realmente incapaz de encontrar una mayoria
parlamentaria, Alcala-Zamora se negd a permitir que
gobernara la mayoria en Cortes que si habia en Espana.
Aunque un Gobierno dominado por la CEDA hubiera
aprobado medidas mas conservadoras y un tanto autoritarias,
eso habria sido preferible al caos y el derrumbe que tuvo lugar
después de unas elecciones completamente innecesarias y
contraproducentes. La insistencia del presidente en situarse
por encima de las normas parlamentarias no «centrd la
Republica», como era su intencion, sino mas bien lo contrario.

A Alcald-Zamora le molestaba mucho que el anciano
Alejandro Lerroux fuera el lider del tnico gran partido
centrista del pais, en tanto que la propia formacion politica del
presidente de la Republica habia sido un fracaso. En
consecuencia, contribuyd al descrédito de los radicales
manipulando el chantaje al que los habia intentado someter un
granuja y empresario de casinos, que acusaba de corrupcion a
los radicales, en tanto que intrig6 para sustituir a estos por un
nuevo partido centrista que crearia artificialmente su amiguete
Portela Valladares. La idea de que en una Republica
democratica siguiera siendo posible manipular los resultados
electorales mediante el establecimiento de un Gobierno de
amiguetes de cuiio decimondnico revelaba una atroz falta de
cabeza, asi como un desprecio fundamental por el propio
sistema democratico. Esas maniobras, destinadas a convertir al
presidente en lider de un nuevo centrismo, tuvieron el efecto
contrario:  debilitaron  irremisiblemente al  centro,
convirtiéndolo en un cero a la izquierda en las elecciones
posteriores, lo cual solo podia conducir a un nuevo régimen
radical de izquierdas, a un sistema derechista mas autoritario o
al caos. En realidad, de diferentes maneras y en momentos
distintos, esas tres posibilidades se materializarian. En la
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Alemania de 1933 y en la Espana de 1936 lo que mas
necesitaban los dos presidentes republicanos era conservar la
estabilidad, manteniendo a los extremos lejos del poder y
ganando mas tiempo para superar la depresion econémica y
alcanzar algun tipo de equilibrio politico.

El dnico gran partido nacional pura y simplemente
partidario de la democracia liberal era el Partido Republicano
Radical. Su rechazo del doctrinarismo y su disposicion al
acuerdo le hacian sospechoso, tanto para la izquierda como
para la derecha, aunque, por muy injusto que fuera el trato que
recibieran de las demds fuerzas, fue la inica formacion politica
de tamano aceptable que siempre respet6 la Constitucion y las
normas democraticas. Los triviales escandalos financieros,
deliberadamente politizados por la izquierda y la derecha para
desacreditar a los radicales, condujeron al rdpido declive del
partido aunque, en si mismos, fueran insignificantes en
comparacion con los gigantescos casos de corrupcion
registrados posteriormente durante la Guerra Civil, los inicios
del régimen de Franco o los propios Gobiernos democraticos
posteriores a la Transicion. Durante esos mismos anos, un
escandalo financiero mucho mas grave no logré acabar con el
Partido Radical francés, porque este se asentaba en un sistema
democratico totalmente consolidado. Las fuerzas de izquierda
y de derecha que censuraron la «inmoralidad» de los radicales
espanoles no tardarian en poner de manifiesto su propia
concepcion de la moralidad asesinindose mutuamente y a
gran escala, en tanto que su propia manera de gestionar la
propiedad y las finanzas convertiria los deslices de los
desventurados radicales en una merienda parroquial.

Las elecciones de 1936

Los comicios de febrero de 1936 se convirtieron en una
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especie de plebiscito, en el que habia que elegir entre apoyar la
insurreccion y una Republica totalmente de izquierdas que
excluyera al centro y la derecha, o mostrarse partidario de la
derecha y de algun tipo de nuevo régimen conservador. No
fueron unas elecciones normales en una democracia estable y
consensuada, sino un referéndum en el que, en un sistema
nuevo y no consolidado, habia que optar entre extremos,
aunque, en uno y otro caso, no estuviera claro hasta donde
podia llegar el ganador.

Al convocar nuevas elecciones arbitrariamente, lo que
pretendia Alcala-Zamora era que Manuel Portela Valladares,
elegido presidente del Gobierno a dedo, inventara un nuevo
Partido del Centro Democratico gracias al poder de
manipulacion del aparato del Estado. Era una maniobra que
aplicaba con ganas la «vieja politica» de la época
predemocratica, poniendo de manifiesto la ingenuidad del
presidente de la Republica en su constante empeno por
manipular el sistema. En ese momento, la sociedad espanola ya
estaba demasiado movilizada y tenfa demasiada conciencia
politica como para que la maquinacién funcionara. El centro
ya no era una opcion viable y el principal responsable de esa
situacion era el propio Alcald-Zamora.

Los republicanos de izquierda y el sector semimoderado de
los socialistas, encabezado por Indalecio Prieto, habian
aprendido las lecciones del sistema electoral que ellos mismos
habian creado durante 1935 e intentaron restablecer la unidad
de accion. Por su parte, el sector socialista mas revolucionario,
el encabezado por Largo Caballero, rechazé de plano la
asociacion con los «partidos burgueses», incluso con los
republicanos de izquierda. En el mensual Leviatdn, el nuevo
semanario caballerista Claridad y en otras publicaciones, Luis
Araquistain y otros tedricos del socialismo revolucionario
proclamaron su completa «bolchevizaciéon», sumandose asi a la
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misma politica de revolucidon violenta promovida por los
comunistas (irénicamente, justo en el momento en que estos
estaban abandonando la doctrina de la insurreccion
revolucionaria y la guerra civil para promover la constitucion
de un Frente Popular, una politica de corte electoral, mas
moderada).

Una vez convocadas las elecciones el 15 de enero de 1936,
los republicanos de izquierdas y los socialistas de Prieto
tirmaron un pacto electoral que adopt6 el nombre de la nueva
alianza comunista: Frente Popular (algo que no agradé del
todo a Azana, porque los propios comunistas no tenian nada
que ver con el acuerdo). Posteriormente, Largo Caballero y los
suyos dieron un giro de 180°, aceptando la participacion
completa de los socialistas en la alianza electoral para derrotar
a la derecha y conseguir la liberacion de miles de
revolucionarios  encarcelados, pero impusieron  sus
condiciones. En primer lugar, la alianza tendria un caracter
estrictamente electoral, con lo que se dejaba de lado el plan que
tenfa Prieto de ligarla a un posterior Gobierno de coalicion,
amparado por una mayoria parlamentaria. En segundo lugar,
si asi lo deseaban, habia que permitir a todos los demas
partidos izquierdistas, por extremistas que hubieran sido sus
programas pasados o presentes, unirse al Frente Popular. De
este modo, el frente incluiria a los comunistas, al minasculo
POUM (Partido Unificado de Unificacion Marxista, de
tendencia leninista) y al igualmente diminuto Partido
Sindicalista (escision moderada de los anarquistas), aunque la
FAI-CNT, fiel a su ideario anarcosindicalista, insistiera en
abstenerse, por lo menos en teoria, de participar en cualquier
proceso electoral.

El Frente Popular fue rapidamente abandonado por
formaciones republicanas de izquierda mas moderadas como
el minusculo Partido Nacional Republicano, dirigido por el
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destacado jurista Felipe Sanchez Roman. Aunque se reconocia
que era €l quien habia redactado gran parte del programa
oficial del Frente Popular, Sanchez Roman llegé6 a la
conclusion de que este, a pesar de estar irremediablemente
dividido entre revolucionarios y no revolucionarios, aspiraba a
la exclusion total del centro y la derecha y conduciria, por
tanto, al desastre.

Su programa abogaba por la «republicanizaciéon» de todas
las instituciones, sin pretender llevar la democracia al conjunto
de la poblacidn, sino profundizar en las reformas anticlericales,
educativas y socioeconomicas del periodo 1931-1933,
acompanandolas de una purga de funcionarios publicos y de la
judicatura para alumbrar un régimen exclusivamente
izquierdista. No se condenaba la insurreccion de octubre,
tacitamente refrendada, y se exigia una «amnistia total» para
todos los delitos politicos cometidos antes de noviembre de
1933, independientemente de lo violentos que hubieran sido.
Sin embargo, ese mismo programa exigia que la amnistia no
afectara a los agentes de orden publico, a los que se investigaria
para determinar si habian cometido algun exceso. Aqui se
aprecian las raices de la politica seguida seis meses después por
los militares alzados, que acusarian de «rebeliéon militar» a
cualquier funcionario que se negara a unirse a su sublevacion.
Al igual que la izquierda en enero, los militares sublevados de
julio apelarian a una «hiperlegitimidad» de su nuevo orden,
ajena a consideraciones legales.

Con frecuencia se ha recalcado la relativa moderacion del
programa del Frente Popular, pero la mejor manera de evaluar
su caracter es comparandolo con su homologo mas cercano, el
del Frente Popular formado en Francia pocos meses después.
En este también aparecia una heterogénea coalicion de
socialistas, comunistas, radicales y varios pequefios partidos
socialistas. El objetivo primordial del Frente Popular galo era

53



defender la democracia existente en su pais del fascismo y de la
extrema derecha para aprobar reformas, no para convertir el
sistema en un nuevo y exclusivista régimen de izquierdas. Con
todo, los radicales franceses preferian la expresion
Rassemblement Populaire a la de Frente Popular, con sabor a
la Komintern. El FP francés proporcioné una base positiva
para un Gobierno democratico, porque los radicales, los
socialistas y los pequenos partidos izquierdistas se propusieron
colaborar en la formacion de una coalicién parlamentaria
mayoritaria, algo que los propios puntos programaticos
firmados en Madrid hacian imposible. Los tres integrantes
principales del frente francés —radicales, socialistas y
comunistas— adoptaron posturas mas moderadas que los
republicanos de izquierda, los socialistas y los comunistas
espanoles. En consecuencia, el Frente Popular francés carecio
de los rasgos extremistas que surgieron al sur de los Pirineos, y
uno de sus principales partidos, el Radical, situado a la derecha
de los republicanos de izquierda espanoles, era una formacion
genuinamente partidaria de la democracia liberal. Los radicales
estaban dispuestos a abandonar el frente ante cualquier
extremismo peligroso y, pasados dos afos, la alianza se rompio
por desavenencias sobre cuestiones econdmicas, de manera
que el PR francés se mantuvo en el poder alidandose con la
derecha moderada (aplicando una férmula que habria sido la
salvacion de la Republica espanola). Los republicanos de
izquierda espafnoles no quisieron ceder terreno, ni siquiera
ante el centro democrético, entrando en un peligroso juego
que como cabia esperar acabo en catdstrofe. Por su parte, los
socialistas caballeristas declararon en privado y en publico, en
El Socialista, que, si perdian las elecciones, la tunica alternativa
seria la «guerra civil».

La campana electoral se vio empanada por una creciente
violencia, ya que los partidos izquierdistas se aprovecharon de
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la recuperacion plena de los derechos y libertades para volver a
la accion directa. La situacion fue mds grave que en los
comicios de 1933, asi que, segtin la investigacion preliminar de
Manuel Alvarez Tardio, durante la campafa y las propias
elecciones se produjeron un minimo de treinta y cuatro
muertes. La votacion tuvo lugar el 16 de febrero de 1936,
inicialmente de manera ordenada. Sin embargo, a ultima hora
de la tarde, concentraciones izquierdistas bastante nutridas se
lanzaron a las calles de las capitales de provincias y otras
poblaciones, obstaculizando el desarrollo de las votaciones por
lo menos en doce provincias. Proclamando la victoria de la
izquierda, en varias ciudades irrumpieron en las carceles y
liberaron a los revolucionarios que aun estaban presos. En
varias circunscripciones electorales, turbas izquierdistas
pusieron fin a las votaciones o destruyeron las actas, lo cual
condujo a la repeticion de los comicios en esas zonas entre el
17 y el 19 de febrero. En esos casos, los representantes de la
derecha, o bien abandonaron los 6rganos de verificacion de los
resultados o se vieron obligados a hacerlo, y en esas nuevas
elecciones el Frente Popular obtuvo una abrumadora mayoria.
La presion de las turbas izquierdistas fue tal que varios
gobernadores provinciales y presidentes de diputaciones,
temiendo verse en medio de otra insurreccién, dimitieron
inmediatamente y abandonaron el proceso electoral antes del
recuento de votos.

A primera hora del 17 de febrero, Gil Robles insto al
presidente del Gobierno, Portela Valladares, a declarar el
estado de guerra para controlar la creciente accion de las
turbas, pero este se negd, aunque a la manana siguiente impuso
el «estado de alarma», mds leve. Después de la reunion del
consejo de ministros del propio 17 de febrero, Alcald-Zamora,
con autoridad para declarar el estado de guerra, entregd al
presidente del Gobierno un decreto firmado pero sin fecha con
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el que podria declarar ese estado cuando lo considerara
oportuno, pero, con setenta anos, Portela tenia cada vez mas
miedo y, como la mayoria de sus ministros, solo pensaba en
dimitir.

El prestigioso general Francisco Franco, jefe del Estado
Mayor y relativamente joven, inst6 tanto al ministro de la
Guerra como al director general de la Guardia Civil a tomar
medidas enérgicas para restablecer el orden, pero estos se
negaron. Al enterarse de que el presidente del Gobierno habia
recibido un decreto sin fecha que le permitia declarar el estado
de guerra, Franco tomo la decision de ordenar a los capitanes
generales de las regiones militares que aplicaran el decreto. El
estado de guerra se declar6 brevemente en seis provincias, pero
la mayoria de los capitanes generales eran reacios a actuar, a
menos que recibieran el apoyo directo de la Guardia Civil y la
Guardia de Asalto, en tanto que el director general del primer
cuerpo informé a sus subordinados, con razén, que el
Gobierno no habia declarado oficialmente el estado de guerra.
A continuacion, Franco inst6 a Portela a poner fecha al decreto
y a aplicarlo, pero el presidente del Ejecutivo se negé. Se ha
dicho que sugirié que fuera el Ejército el que asumiera esa
decision, pero Franco rechazo de plano tal posibilidad.

Para gran disgusto de Alcala-Zamora y muchos otros, el 19
de febrero el Gobierno en pleno dimitid, sin siquiera esperar,
como era su obligacion, al recuento de los resultados
electorales. Inmediatamente asumi6 el poder un Gobierno
republicano de izquierda en minoria, que, presidido por
Azana, nombrd cargos izquierdistas para que al dia siguiente
certificaran oficialmente en todo el pais la victoria de los suyos.
Los resultados demostraron que el voto popular habia arrojado
practicamente un empate: 46 por ciento de sufragios a favor
del Frente Popular, 47 por ciento a favor de la coalicion
antirrevolucionaria, y casi el 7 por ciento a favor del centro, los
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nacionalistas vascos y los candidatos independientes. A
continuacion, el Gobierno se negé a publicar el recuento total
de votos, vergonzoso para la izquierda. Sin embargo, el sistema
electoral, muy poco proporcional, concedié al Frente Popular
una mayoria de 257 escafios. Las ultimas investigaciones
realizadas por Roberto Villa Garcia, principal estudioso de las
elecciones republicanas, indican que las acciones de las turbas
y los desérdenes alteraron los resultados por lo menos en doce
provincias, produciendo un minimo de treinta escanos a favor
del Frente Popular, lo cual posibilité su mayoria parlamentaria
(en las otras treinta y ocho provincias en las que las votaciones
no se vieron obstaculizadas la derecha obtuvo el 51 por ciento
de los sufragios, frente al 44 por ciento del Frente Popular).

La repeticion de los comicios en cinco provincias en las
que el recuento previo no habia sido concluyente tuvo lugar el
1 de marzo en problematicas circunstancias. La violencia y la
accion de las turbas de izquierdas estaban cada vez mas
presentes: se produjeron ataques a sedes de partidos de
derechas y quemas de iglesias, y en algunas circunscripciones
se restringieron las reuniones de esos partidos; ademas, se
produjeron varios asesinatos. Todo ello distorsiond atin mas
los resultados de las elecciones, de manera que en esa segunda
ronda barri6 la izquierda. Pasada la tormenta, el Frente
Popular se qued6 con alrededor del 60 por ciento de los
escanos de las nuevas Cortes, aunque la votaciéon popular
inicial hubiera arrojado practicamente un empate, con una
pequena ventaja para la derecha.

El sistema electoral, al recompensar las alianzas y el voto en
bloque, favorecié claramente a la izquierda, del mismo modo
que en 1933 habia favorecido al centro y a la derecha. La
CEDA sigui6 siendo el principal partido, con 101 escafos,
pero sus aliados eran mucho mas débiles. Los socialistas tenian
88 escafios y el partido de Azana 79, en tanto que, en total,
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otras formaciones republicanas reunian mas diputados que los
partidos de derechas menores.

El resultado fue un desastre para el centro, no tanto porque
se redujeran sus votos en términos absolutos, sino por las
manipulaciones de Alcald-Zamora y la debilidad de los
partidos centristas en las alianzas. En 1931 el centro se habia
aliado frecuentemente con una izquierda fuerte y en 1933 con
una derecha igualmente fuerte. En 1936, los partidos de centro
tuvieron que presentarse por su cuenta o, en algunos casos,
aliarse con la derecha en provincias en las que esta era débil. En
la mitad de las provincias, el nuevo partido centrista de Portela
Valladares ni siquiera pudo presentar candidatos.

La mayoria absoluta del Frente Popular en las Cortes
representaba un vuelco imponente respecto a los resultados de
1933, pero tenia que ver con el voto en bloque a grandes
coaliciones y con un sistema electoral muy poco proporcional.
Las pautas del voto eran mas estables de lo que el numero de
escanos resultante parecia indicar. La cantidad relativamente
mayor de escafios obtenida por los republicanos de izquierdas,
si se compara con la de los socialistas, no se debi6 tanto a una
mayor moderacion de los votantes como al hecho de que las
listas del Frente Popular simplemente llevaban mas candidatos
de la primera tendencia, porque los socialistas se habian
negado de antemano a participar en cualquier nuevo Gobierno
parlamentario, aceptando dejar que los republicanos de
izquierda obtuvieran mas votos para facilitar la formacion del
Ejecutivo (que pese a todo estaria en minoria). La ventaja final
del Frente Popular fue fruto principalmente de la violencia, la
accion de las turbas y las manipulaciones politicas ocurridas
entre el 16 de febrero y el 1 de marzo. Aunque sea imposible de
calibrar, también se observo el fendmeno del llamado voto util,
en el que un numero indeterminado de moderados que no
queria desperdiciar su sufragio, calculando que iba a ganar o

58



bien la izquierda o bien la derecha, otorgd su voto al bando al
que menos se oponia. Los fascistas de Falange apenas
obtuvieron 40.000 votos, poco méds del 0,5 por ciento, lo cual
posiblemente supusiera el porcentaje mas reducido obtenido
por un partido fascista de caracter nacional en toda Europa.

El Gobierno transitorio de Portela Valladares no cumplié
en absoluto con su responsabilidad de organizar unas
elecciones imparciales. Su miedo a la izquierda, conducente a
su falta de disposicion a mantener o a reinstaurar el orden
publico, obstaculizo las acciones del presidente Alcala-
Zamora, que se vio con las manos atadas. La ultima
manipulacion de este, la formacion del propio Gobierno de
Portela, fue un fracaso absoluto.

Con todo, el més destacado fraude electoral fue el que tuvo
lugar en las nuevas Cortes. Segun la legislacion republicana, la
primera gran labor de todo nuevo Parlamento era constituir
una comision que revisara los resultados electorales (la
Comisiéon de Validez de las Actas Parlamentarias) vy
determinara si habia que anular alguno o invertir su signo si se
detectaba algun tipo de fraude o irregularidad. Este dudoso
procedimiento suponia que los vencedores de cada una de las
elecciones tenfan capacidad para juzgar a los perdedores y
decidir si habia que reducir todavia mas su representacion. En
1933, el centro-derecha habia ejercido con moderacion esa
capacidad, pero el Frente Popular, cuya victoria se basaba en
bastante medida en la acciéon de las turbas, decidié manipular
la atribucion de escafios de forma todavia mas flagrante.

La Comision de Validez comenzé a funcionar el 24 de
marzo, anulando por completo las elecciones celebradas en
Cuenca y Granada, dos provincias conservadoras en las que
habia ganado la derecha, y modificando la atribucién de
algunos otros escafios en ocho provincias mds. En Cuenca y
Granada habrian de repetirse las elecciones; en tanto que en las
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demds circunscripciones los escafios se atribuyeron
mayormente al Frente Popular, aunque el centro obtuvo unos
pocos y en Jaén un escafio atribuido a los radicales pasé a la
CEDA. En Granada no se presentaron pruebas de que las
irregularidades hubieran sido tantas como para afectar al
resultado, en tanto que en Galicia se hizo practicamente caso
omiso de las que si se observaron porque habian beneficiado
mas al Frente Popular que a la derecha. A la izquierda no se le
arrebatd ningun escano. La derecha denuncié que desde el
principio la izquierda se habia apropiado de las elecciones en
una docena de provincias en las que los desdrdenes del 16 al 20
de febrero habian falseado los resultados, pero la mayoria del
Frente Popular en la comision se neg6 a investigar tal cosa. Un
total de treinta y dos escanos mas cambiaron de manos, en su
mayoria a favor de la izquierda. Lo que inicialmente habia sido
una mayoria de casi el 60 por ciento de los escanos, acabo
siendo una mayoria de dos tercios. Utilizando medios
fraudulentos se habia alcanzado una ventaja lo suficientemente
abultada como para permitir la modificacion de la
Constitucion.

Después de haberse empeniado durante mas de dos afnos en
obstaculizar a la derecha, Alcald-Zamora coincidi6 en ese
momento con las criticas que esta lanzaba al proceso electoral
y en sus memorias escribiria que el Frente Popular solo alcanzo
una mayoria absoluta abrumadora gracias a la Comisién de
Validez, en medio de una situacion caracterizada por la
violencia y la ilegalidad manifiesta:

La fuga de los gobernadores y su reemplazo tumultuario por irresponsables y aun
anénimos, permitié que la documentacion electoral quedase en poder de
subalternos, carteros, peones camineros o sencillamente audaces asaltantes y con
ello todo fue posible...Ya las elecciones de segunda vuelta del 1 de marzo, aunque
afectaron a muy pocos escanos, fueron resultado de coacciones y pasé lo que el
gobierno quiso. ;Cudntas actas falsificaron?...

Las mayores y mds patentes audacias las llevo a cabo la Comision de Actas del
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Congreso... En la historia parlamentaria de Espafia, no muy escrupulosa, no hay
memoria de nada comparable a la Comisién de Actas de 1936.12]

Lo peor estaba por venir. Durante la breve campana de las
elecciones parciales de Cuenca y Granada del 5 de mayo se
llevaron a cabo acciones de coaccion extremas para excluir a
los candidatos conservadores, de manera que el Frente Popular
alcanzé una victoria incontestable y total. De este modo, la
erradicacion de la democracia electoral en Espana se produjo
en cuatro fases: (1) las irregularidades del 16-17 de febrero,
decisivas en doce provincias; (2) la coaccién parcial de la
segunda ronda del 1 de marzo; (3) la manipulacién de los
resultados por parte de la Comision de Validez a finales de
marzo; y (4) la exclusion total de la derecha en las elecciones
parciales celebradas en Cuenca y Granada el 5 de mayo. Estaba
claro que la democracia electoral habia llegado a su fin antes
del inicio de la Guerra Civil, algo que puede considerarse una
consecuencia, desde luego no la causa, de ese derrumbe.
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3
EL DERRUMBE DE LA DEMOCRACIA

En tiempo de paz, las condiciones imperantes en la Espana de
febrero a julio de 1936, que acabaron produciendo la Guerra
Civil, no tuvieron parangoén en los Estados europeos del siglo
xx, porque en ningun otro lugar, y en ausencia de una crisis
externa, hubo un régimen parlamentario responsable de un
colapso similar del orden publico. Las elecciones las habia
ganado, aunque fuera de manera cuestionable, una alianza de
izquierdistas moderados y revolucionarios. Como estos se
negaron a participar en cualquier régimen que no fuera
revolucionario, el nuevo Gobierno lo integré una coalicion
minoritaria de partidos republicanos de izquierda, presidida
por Azana. Aunque este Ejecutivo no dejara de perder
autoridad, durante los siguientes cinco meses sigui6 siendo el
actor principal, responsable de guiar al pais y de evitar la
quiebra del sistema o la guerra civil. En ambos cometidos
fracaso, porque sus prioridades estaban, en primer lugar, en el
mantenimiento de un régimen exclusivamente izquierdista,
que rechazd cualquier concesion al centro o a la derecha
moderada y, en segundo lugar, en evitar la ruptura con los
revolucionarios, porque necesitaban su apoyo para
permanecer en el poder. El primer historiador de la Republica,
el destacado periodista catalan Josep Pla, calificé la estrategia
de Azana de «kerenskysmo ideoldgico»'", en alusion al
presidente del Gobierno Provisional ruso, que cayé ante los
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bolcheviques.

Lo que Azana pretendia era completar el programa del
Frente Popular, consolidando cambios radicales destinados a
garantizar el dominio de la izquierda moderada. Para aliarse
con el centro se habria necesitado moderacion, un anatema
para Azana, que siempre habia sostenido que hasta ese
momento los progresistas espaioles siempre habian fracasado
precisamente por su moderacion y tendencia a ceder, algo que
¢l estaba decidido a evitar. Se comprometié a seguir una
politica de reforma rapida y radical, que, segin sus propias
palabras, «de ninguna manera» podia ser equivalente a la de
su primer Gobierno de 1931-1933, mas contenida. No era esto
algo que pudiera ponerse en practica sin el apoyo de los
partidos revolucionarios, pero Azana esperaba que estos
fueran moderando sus exigencias. De no ser asi,
posteriormente estaria dispuesto a romper con ellos una vez
aplicado su programa. Esta posicion explica todavia mas que, a
pesar de la creciente hostilidad del Ejército, Azaha no
acometiera una purga o una reorganizacion drastica del
mismo. Le parecia improbable que un sector abultado de las
Fuerzas Armadas se alzara contra el Gobierno; ademas, al fin 'y
al cabo, ¢l tendria que depender de ellas para mantener a raya a
los revolucionarios. Entretanto, el Gobierno se mostrd reacio a
contener demasiado a estos, manteniendo hacia el Ejército una
actitud relativamente complaciente.

Donde mas tensiones habia era en el campo. El invierno
habia sido muy lluvioso, el mds hiimedo del siglo hasta ese
momento, lo cual produjo pérdidas de cosechas y un
incremento del paro. En tanto que el desempleo urbano
espanol era bastante menor que el de muchos otros paises,
aunque durante el ano anterior se hubiera incrementado
ligeramente, en algunas zonas rurales el paro era un grave
problema que habia ido a peor. El nivel de vida no habia
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empeorado en los dos afnos anteriores, porque la incipiente
recuperacion econdmica iniciada en 1935 habia producido un
ligero incremento del consumo global en el pais, pero el
aumento constante del paro (no infrecuente en la primera fase
de una recuperacion), que coincidié con la victoria de la
izquierda, alenté una rapida expansion de los sindicatos
socialista y anarquista. La radicalizacion en las provincias
latifundistas del Sur alcanzé limites nunca vistos.

Todo ello desencadend, a partir de marzo y con la
participacion de miles de jornaleros del centro y el Sur del pais,
una serie de tomas y ocupaciones directas de tierras en decenas
de pueblos. El Gobierno aceleré inmediatamente el ritmo de la
desganada reforma agraria republicana, que ponia la tierra en
manos de los pequenos propietarios, ampliando enormemente
su alcance mediante una nueva legislacion que permitia al
Estado espafol «ocupar inmediatamente cualquier finca
cuando lo considerase socialmente necesario»".

Esto no fue suficiente para la Federacion Nacional de
Trabajadores de la Tierra (FNTT), sindicato socialista del
campo, que el 25 de marzo inicié una masiva ocupaciéon de
tierras en la provincia de Badajoz, en la que participarian en
torno a 60.000 jornaleros y arrendatarios. Esta iniciativa era
totalmente ilegal y al principio el Gobierno intentd intervenir,
pero no tardd en tirar la toalla, legalizando a posteriori las
ocupaciones. También ratifico la toma de la administracion
local y provincial en gran parte del Sur del pais por parte de los
socialistas, que segin un historiador establecieron una
«dictadura en los pueblos»™, llevando a cabo ocupaciones de
tierras arbitrarias, repartos forzosos de trabajadores entre los
empresarios y una depuracion de funcionarios locales. De este
modo, durante el mes de marzo se asistié al inicio de un
proceso generalizado y forzoso de traslado de la propiedad de
la tierra, en algunos casos autorizado por el Gobierno y en los
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demas fruto de las acciones arbitrarias de revolucionarios,
principalmente socialistas, hasta que a mediados de julio por lo
menos el cinco por ciento de la propiedad agraria del pais, un
minimo de 800.000 hectareas, habia cambiado de manos,
mayormente de forma absolutamente arbitraria. Los
hacendados rurales también sufrieron una amplia gama de
sanciones y cambios, con el resultado de que, segun el estudio
mas exhaustivo, al llegar el mes de julio el coste de la mano de
obra rural se habia incrementado entre un 50 y un 60 por
ciento. Esto era ruinoso para muchos terratenientes, que
comenzaron a abandonar cada vez mds propiedades,
aduciendo que los costes laborales superaban el valor de las
cosechas. Sin embargo, en casi todos los demas aspectos
economicos, el Gobierno actué con sorprendente lentitud e
indecision, sin llegar a presentar un presupuesto a las Cortes.

El otro sector de mayor activismo fue la educacion, donde
el ministerio del ramo acelerd la expansion de la escuela
publica republicana, anunciando que todos los centros con
docentes religiosos serfan clausurados al finalizar el curso
escolar. Pero ese plazo no llegé a cumplirse, porque ya en el
mes de mayo decenas de colegios catdlicos habian sido
clausurados, ocupados o quemados.

Comenzaron a producirse desérdenes de toda indole, en
un proceso que alcanzdé su punto culminante en abril. Las
acciones eran de cuatro tipos: ataques contra inmuebles
religiosos o incendio de los mismos; huelgas y manifestaciones
en las ciudades, que solian acabar violentamente (y que en
ocasiones conllevaban también incendios provocados);
ocupacion directa de fincas agricolas en zonas del centro y el
Sur del pais, bien de forma permanente o con el fin de imponer
condiciones laborales controladas por el obrero, vy
enfrentamientos directos entre las formaciones politicas,
generalmente protagonizados por pequenas cuadrillas de
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pistoleros de izquierdas (principalmente socialistas 'y
comunistas, pero en ocasiones también anarquistas) y
falangistas (y muy ocasionalmente otras organizaciones de
derechas).

La situacion variaba enormemente de una provincia a otra.
Algunas estaban relativamente tranquilas y en otras los cargos
publicos pusieron bastante mas empefio en mantener el orden
que en otras. Entre los peores estaba Fernando Bosque, recién
nombrado gobernador civil de Oviedo, que, segun la cita del
periddico comunista Mundo Obrero del 2 de abril, decia:

He nombrado delegados del Frente Popular [militantes que colaboraban con la
policia] en toda Asturias, los cuales realizan batidas antifascistas con buen
resultado: meten en la carcel a curas, médicos, secretarios de ayuntamiento y al
que sea. Cumplen admirablemente su cometido. Algunos de los delegados son
comunistas, e incluso, como Fermin Lépez Irin, condenados a muerte por su
intervencion en los sucesos de octubre... El de Taverga tiene en la carcel al
telegrafista y al secretario judicial; al primero le hace atender por el dia el servicio
telegrafico y por la noche lo encarcela. Entre los detenidos figuran dos canénigos
de Covadonga.

Esas afirmaciones, descaradamente difundidas por la
virulenta prensa comunista, causaron escandalo en Madrid y
Bosque fue destituido. No obstante, su franca (y parece que
precisa) descripcion dejaba claro por qué la administracion
republicana de izquierdas no iba a imponer la ley, puesto que
la practica de nombrar ayudantes de la policia a militantes
revolucionarios se convirtio en algo cada vez mas habitual. Era
como poner a la zorra a guardar las uvas y recordaba lo que
tres anos antes habia ocurrido en Alemania cuando Hitler
habia nutrido la Hilfspolizei de militantes de las SA y SS nazis,
aunque en Espafa esa prictica no llegara a ser tan
generalizada.

La primera medida importante de las nuevas Cortes fue
sustituir a Alcala-Zamora en la presidencia de la Republica. De
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una u otra manera, la izquierda y la derecha estaban hartas de
sus manipulaciones y ambas habian lanzado campanas en su
contra. Alcala-Zamora habia criticado con dureza los primeros
decretos del Gobierno, que exigian la readmision de todos los
obreros despedidos en 1934 y el abono de indemnizaciones a
los mismos, porque, en algunos casos, segtin el presidente de la
Republica, habia:

... pequenios patronos de talleres domésticos llevados en familia, donde esta se
vio obligada a convivir con los asesinos del padre o del hermano... En el Banco
de Espana, segin me refirio su gobernador Zavala, se exigi6 por el gobierno la
readmision de quien habia disparado siete tiros de pistola contra un
subgobernador.

Alcala-Zamora decia que habia vetado enérgicamente un
decreto

absolutamente ilegal... opuesto incluso a la Constitucién misma. Se trataba de
crear unas comisiones municipales, a la vez revolucionarias y caciquiles, las cuales
fijarian arbitrariamente a cada propietario sus gastos de cultivo y ademds
podrian, por el juicio que sobre este formaran, privarle sin la menor
indemnizacion de todos sus bienes rusticos para darlos en disfrute individual o
colectivo a quien quisieran. Se prohibia todo amparo judicial y el recurso
gubernativo, siempre sin garantias, quedaba también suprimido si habfan estado
unénimes, como era de prever, los tiranos locales. !

El presidente seguia teniendo poderes constitucionales
para disolver el Gobierno —algo que habia hecho muchas
veces en el pasado—, ahora con mas razén, dado que
técnicamente el Ejecutivo estaba en minoria. El 31 de marzo el
ex presidente del Gobierno centrista Joaquin Chapaprieta le
insto a disolver el Ejecutivo de Azana, anadiendo que, en caso
de crisis, él creia que el presidente de la Republica podria
contar con el apoyo del Ejército. Alcald-Zamora se mostro
remiso a llegar tan lejos, porque eso habria acercado el pais a la
guerra civil. Sin embargo, durante el siguiente consejo de
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ministros, el ultimo al que el presidente tuvo la oportunidad de
asistir, criticé enérgicamente la politica de seguridad del nuevo
Gobierno, su tolerancia frente a los generalizados desordenes
causados por la izquierda, la irresponsabilidad de
determinados ministros y del propio Azana, la irregular
atribucion de multiples escanos durante los disturbios del 16 al
19 de febrero y posteriormente gracias a la manipulacion de la
Comision de Actas, y la urgencia de retomar de inmediato la
senda del régimen constitucional. De este modo, el presidente
de la Republica firmo su propia sentencia de muerte politica.
Cuando las Cortes iniciaron oficialmente sus sesiones en
abril, la izquierda presenté una mocion, invocando el Articulo
81 de la Constitucion, que estipulaba que, si en un mandato
presidencial se producian dos disoluciones de las Cortes, las
resultantes de la segunda consulta electoral podrian votar la
destitucion del presidente de la Republica si consideraban
improcedente la segunda disolucion. Evidentemente, aqui no
se tenfa en cuenta que durante mas de dos afos la principal
reivindicacion de la izquierda habia sido la convocatoria de
nuevas elecciones. La coherencia se consideraba irrelevante
frente al objetivo de sustituir al presidente centrista por alguien
de izquierdas, lo cual concederia a estas practicamente el
monopolio del poder. Tampoco se entré a valorar si la
disolucion de 1933 podia considerarse un caso especial, por
tratarse de unas breves Cortes constituyentes, no ordinarias;
por otra parte, también se rechazaron las peticiones del centro
y la derecha que, aduciendo la complejidad del asunto, pedian
que lo solventara el Tribunal de Garantias Constitucionales.
Durante el posterior interregno de tres dias, Chapaprieta
visité en dos ocasiones al presidente, que insistié en que no
dimitirfa, que para la estabilidad y la pervivencia de la
Republica era indispensable que su primer presidente
terminara su mandato legal y que, si se resistia a un «golpe de
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Estado parlamentario» anticonstitucional, tendria el respaldo
de las Fuerzas Armadas. Chapaprieta contesté que si Alcala-
Zamora estaba tan seguro, no debia marear la perdiz por mas
tiempo y tenia que actuar con decision, retirando de inmediato
la confianza al Gobierno y nombrando otro mas moderado,
que respetara la Constitucion, reinstaurara el orden publico y
obtuviera el apoyo de un amplio espectro politico. Esto habria
supuesto una continuacion de la politica de injerencias que el
presidente venia practicando desde 1933, siendo mas
justificable que ninguna de sus intervenciones anteriores. Sin
embargo, llegado ese punto, Alcald-Zamora perdi6
stbitamente el temple, posiblemente por la insistencia de su
asesor mas intimo, su hijo Niceto, profesor de Derecho en la
Universidad de Valencia.

En el debate parlamentario del 7 de abril la izquierda
recurri6 a argumentaciones bizantinas, aduciendo que la
ultima disolucion de las Cortes —a pesar de haber
proporcionado a la propia izquierda el unico medio de acceso
al poder, después del fracaso de la insurreccion revolucionaria
— era, pese a todo, «no necesaria», porque (1) tendria que
haberse producido mucho antes y (2) cuando se hizo, se llevé a
cabo de manera improcedente, intentando manipular el
resultado. Evidentemente, el segundo punto tenia parte de
razén, aunque la logica de todo el debate fuera incoherente. Sin
embargo, Alcala-Zamora se habia enajenado el apoyo de casi
todas las principales personalidades politicas y nadie salié en
su defensa. La votacion en la que se decidié su destitucion
arrojo 238 votos a favor y solo 5 diputados de centro dejaron
constancia de su oposicion. En palabras del distinguido
intelectual centrista Salvador de Madariaga:

Y ahora este Parlamento, que debia su existencia al decreto presidencial, un
decreto que habia convertido una mayoria de la derecha en una mayoria de la
izquierda y que demostré de esa manera, en cualquier caso para satisfaccion de la
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izquierda, que la nacion habia cambiado radicalmente de opinidn... no vacilé en
mostrar al mundo que la Republica espanola era incapaz de mantener a su primer
presidente en el cargo durante mds de la mitad de su mandato... se entreg6 a la
mas flagrante negacion de la 16gica que puede mostrar la historia reciente de una
nacion librel®l.

Indignado, Alcald-Zamora no hizo ademan alguno de
rebelion. Sabia que, para mantenerse en el poder, podria
recabar apoyos suficientes en un Ejército cada dia mas
inquieto, pero no queria ser responsable de desatar la grave
crisis que vefa en el horizonte. En sus memorias admitié que,
de haber hecho tal cosa, puede que la guerra civil no hubiera
estallado o que hubiera estallado de otra manera, pero que él se
habria convertido en una especie de dictador, de manera que,
independientemente de qué hubiera sido de él, «habria sido mi
guerra, la mia, con sus muertos, sus horrores, sus iniquidades y
sus estragos sobre mi conciencia. Ha sido la guerra de ellos, de
unos y otros»”. Fue esta una posicion escrupulosa (porque, en
medio de sus vanidades personales, el presidente era, en
materia procedimental y monetaria, un hombre muy
honrado), a la que quiza se le escapara la gran responsabilidad
historica que el propio Alcald-Zamora tenia para con su pais.

El 15 de abril, durante la primera sesion ordinaria de las
Cortes, Azana presentd su programa de Gobierno, que incluia
reparaciones para la izquierda por las sanciones sufridas a
consecuencia de su desaforado comportamiento (pero no
habia compensacion alguna para los propietarios que habian
asistido a la destruccion a gran escala de sus propiedades a
manos de la izquierda), la recuperacion plena de la autonomia
catalana y la reforma de las normas que regfan la eleccion de
los miembros del Tribunal de Garantias Constitucionales y el
presidente del Tribunal Supremo, para someter al poder
judicial al control de la izquierda.

Azana reconoci6 que se habia producido un incremento de
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los actos violentos y los desérdenes, pero lo minimizo
aduciendo que la violencia estaba «arraigada... en el caracter
espanol» y que, por tanto, él se lavaba las manos.
Posteriormente anadié que «yo no quiero lucir sirviendo de
angel custodio de nadie» y, volviéndose hacia los diputados de
la derecha, los desafié directamente, diciendo «;No queriais
violencia... Pues tomad violencia. Ateneos a las
consecuencias»®. Era un gesto extraordinario después de que
la CEDA hubiera respetado durante cinco anos la legalidad
republicana, un estrambotico espectaculo de un presidente de
Gobierno parlamentario desatiando a la oposicion a lanzarse a
algo parecido a una guerra civil. Detectando que habia ido
demasiado lejos, posteriormente intentd suavizar sus
afirmaciones, pero una vez mas acabo achacando la violencia y
el desorden al caracter espanol, como si el Gobierno poca o
ninguna responsabilidad tuviera en el mantenimiento de la
legalidad.

En cumplimiento de la Constituciéon, el 26 de abril
tuvieron lugar unos comicios especiales para elegir a los
compromisarios encargados de elegir a su vez al nuevo
presidente de la Republica. Como gran parte de la derecha se
abstuvo, en la votacién barrié la izquierda, y el 10 de mayo
Azana fue votado por abrumadora mayoria nuevo presidente
de la Republica, durante una reunién especial de
compromisarios celebrada en el parque del Retiro madrileno.
Para que él ocupara ese cargo era preciso elegir a un nuevo
presidente del Gobierno, e incluso Azana reconoci6 la posicion
de debilidad que ocupaba el Ejecutivo minoritario existente.

En general se consideraba que el sucesor mas probable era
Indalecio Prieto, lider del sector semimoderado del PSOE y
rival principal de Largo Caballero, cabeza visible de los
revolucionarios. Prieto propuso que un Frente Popular de
amplia base, similar al francés, le convirtiera en el primer
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presidente de Gobierno socialista de Espana, con un programa
basado en un férreo control del orden publico (que el califico
de «desarme de Espana»), la aceleracion de las reformas
econdmicas y la purga del Ejército para acabar con la amenaza
de insurreccion militar. Puede que este no hubiera sido un
Gobierno muy democratico, pero quiza hubiera servido para
aportar firmeza. Sin embargo, al ser vetado por los
revolucionarios, que dominaban la bancada socialista,
desaparecio la mejor oportunidad disponible de conformar un
Ejecutivo mayoritario que pudiera hacerse con el control de
una situacion cada vez mas caotica.

Azana no encontré mejor alternativa que otro conjunto de
ministros republicanos endeble y minoritario, dirigido por
uno de sus mas estrechos colaboradores, Santiago Casares
Quiroga. De personalidad voluble, débil y partidista, este tenia
una considerable experiencia ministerial, pero muchos lo
consideraron una opcion decepcionante, incluso dentro de su
propio partido, escaso de lideres fuertes o prominentes. Por
otra parte, Casares tenfa tuberculosis, lo cual le privaba de
energia y le crispaba los nervios. Las fiebres que solia sufrir
tenfan su réplica en las crecientes convulsiones que sufria el
pais. Con ese gesto de debilidad, Azana se repleg6 a las
funciones representativas de la presidencia y solo reaparecio
dos meses después, una vez iniciada la Guerra Civil, para
intentar materializar un pacto mas moderado, pero ya era
demasiado tarde.

El 19 de mayo, durante su toma de posesion, Casares
Quiroga proclamé el caracter fervientemente izquierdista de su
nuevo Gobierno, insistiendo en que todos los problemas de
Espana nacian de la derecha (a la que la izquierda ya no dejaba
de tachar de «fascista») y en que ese Ejecutivo seria, en sus
propias palabras, «beligerante contra el fascismo». El unico
movimiento realmente fascista, Falange, habia sido ilegalizado
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y reprimido en marzo. Al final, serian detenidos y encarcelados
unos 2.000 de sus militantes, a los que en general no se acuso
de mds crimen que el de tenencia ilicita de armas.

En mayo y junio estaba en pleno apogeo la principal oleada
de huelgas de la historia de Espana, que acab¢ llevando a
abandonar su puesto de trabajo a un millén de personas al
mismo tiempo. Muchos de esos paros tenian mas que ver con
el deseo de dominar un determinado sector econémico que
con la reivindicacion de mejoras salariales y laborales. En
términos proporcionales, la gran oleada de huelgas que en
junio sacudié Francia habia afectado a todavia mas
trabajadores, pero el pais vecino, al contrario que Espana, tenia
un Gobierno frentepopulista coherente que no tard6é en
promover la creaciéon de nuevos contratos laborales que
pusieran fin a las huelgas. Pero en Madrid, a excepcion de
alguna ley partidista, el Gobierno parecia paralizado. El
proceso de confiscacion de tierras, en algunos casos
promovido por las autoridades y en los demas por grupos
revolucionarios, seguia a buen ritmo y, con ciertas
intermitencias, la violencia politica se iba extendiendo todavia
mas. En los casos mas graves, la policia tenia que intervenir y
muchos de los muertos eran obreros participantes en
manifestaciones violentas; sin embargo, practicamente no se
tomaron medidas para atajar la violencia, cuyo origen solia
estar en los propios aliados del Gobierno.

Quien empez6 sobre todo a recurrir a la violencia politica
fue la izquierda, pero los falangistas intentaron responder con
la misma moneda. La represion de Falange hizo que
desapareciera como fuerza politica pero, en ciertos sentidos,
acelerd su conversion en una especie de organizacion terrorista
clandestina, ya que un numero creciente de jovenes derechistas
y nacionalistas se lanz6 a unirse al movimiento, viendo en ¢l la
mejor manera de arremeter contra la izquierda. Esa
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organizaciéon clandestina no tardé en ser mucho mads
numerosa de lo que nunca lo habia sido el partido legal. Como
escribio el 12 de junio el director de La Vanguardia, el
periédico mds respetado de Barcelona, el «fascismo», que
anteriormente no tenfa ningun apoyo, estaba creciendo a pasos
agigantados en Espana.

;Cudntos votos tuvieron los fascistas en Espana cuando las ultimas elecciones?
Nada: una ridiculez... Hoy, por el contrario, los viajeros llegan de las tierras de
Esparia diciendo: «Alli todo el mundo se vuelve fascista» ;Qué cambio es este? Lo
que ocurre es, sencillamente, que alli no se puede vivir, que no hay gobierno... Y
en esta situacion, buscan instintivamente una salida... ;Cudl es la formula
politica que suprime radicalmente esos insoportables excesos? La dictadura, el
fascismo. Y he aqui como sin querer, casi sin darse cuenta, la gente se siente
fascista. De los inconvenientes de una dictadura no saben nada, como es natural.
De ellos sabran después, cuando hubiesen de soportarlos.

... Fascismo es, en el caso de Espafia y Francia, la sombra fatal que proyecta
sobre el suelo del pais la democracia misma, cuando su descomposicién interna la
convierte en anarquia. Cuanto mas crece la podredumbre, tanto mads se agiganta
el fantasma.

En otros paises, los noticieros cinematograficos semanales
daban cuenta de los violentos desordenes que ocurrian en
Espana, dando una imagen del pais cada vez mas convulsa.
Alarmados, dirigentes del propio partido de Azaha emitieron
el 30 de mayo un comunicado en el que lamentaban que
«Espafia ha sido juzgada en el exterior como un pais en
permanente guerra civil, incapaz para la convivencia
democratica. La Republica ha sido vista como un régimen
interino e inestable, al que los propios republicanos dificultan
la base de su afianzamiento»?.

:Una revolucion en Espana?

Ya desde marzo, el profundo agravamiento del desorden
venia desatando la alarma en las legaciones extranjeras y las
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que mas preocupacion mostraban eran las del Reino Unido,
Francia, Portugal y Alemania. En Francia, los periddicos
conservadores comenzaron a especular cada vez mas con la
posibilidad de que en Espana se produjera o una revolucion o
una guerra civil. El 2 de abril los embajadores de Argentina, el
Reino Unido, Alemania, los Paises Bajos y Suiza se reunieron
para discutir la posible concesion de asilo en caso de que
estallara una revolucion violenta (una preocupacion que no
tardaria en materializarse). A mediados de abril, el embajador
alemdn habia trasladado su residencia a Paris, dejando la
legacion en manos de su encargado de negocios. No obstante,
en ese momento la actitud mas importante era la de los
diplomaticos britanicos, que ponia de manifiesto una creciente
inquietud, alentada por la percepcion de que Espana iba a
correr la misma suerte que Rusia.

Muchos historiadores, incluso algunos partidarios de la
izquierda, han calificado la situacién imperante durante la
primavera de 1936 de «prerrevolucionaria», en tanto que otros
han senalado que no habia peligro real de revolucién porque
los movimientos partidarios de la misma eran demasiado
diversos y contradictorios, y pugnaban entre si. Ambas
afirmaciones deben ponderarse. En ese momento Espana
albergaba la mas amplia y diversa panoplia de movimientos
revolucionarios de cierta magnitud que podia encontrarse. Es
superficial achacar tal situacion unicamente al «retraso» o a la
«injusticia social» (explicaciones que atn siguen utilizaindose).
Espana no era uno de los paises mas atrasados del mundo, ni
tampoco uno de los mas injustos, aunque estaba lejos de estar
totalmente desarrollada y tenia graves problemas sociales. Las
situaciones potencialmente revolucionarias no surgen en las
sociedades mas pobres y oprimidas en las que la gente carece
absolutamente de capacidad de presion. Los movimientos
revolucionarios, como la mayoria de los fendmenos politicos
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modernos, exigen un cierto nivel de educacion y desarrollo.
Las situaciones revolucionarias no emanan de condiciones de
opresion masiva, sino en sociedades que han experimentado
un crecimiento, unas mejoras o un desarrollo que han
estimulado una disposicion psicolégica mas proclive a la
bisqueda de cambios todavia mas rdpidos. De este modo, las
aspiraciones revolucionarias saltan a la palestra cuando las
mejoras se frustran temporalmente, creando problemas y
decepciones nuevos para los que se busca una solucion mas
radical. El primero en perfilar esa interpretacion de la
revolucion fue Alexis de Tocqueville en su clasico El Antiguo
Régimen y la revolucion, que podria aplicarse a situaciones tan
variadas como la Francia de finales del siglo xvi, la Rusia de
comienzos del xx, la Espana de la década de 1930 y otras
sociedades en las que se produjeron revoluciones. En Espana,
la revolucion de las expectativas crecientes la habian desatado
el rapido crecimiento y la prosperidad relativa de la década de
1920, que fueron seguidas de un proceso de democratizacion.
Primero el subito comienzo de la Gran Depresion (a pesar de
que sus efectos fueran relativamente moderados en Espana),
después la derrota electoral de la izquierda en 1933 y a
continuacion el fracaso de todos los levantamientos
revolucionarios, constituyeron reveses que avivaron el ansia de
cambios mads rapidos, activada por la victoria del Frente
Popular.

Sin embargo, los revolucionarios espafioles adolecian de
una gran debilidad: su division extrema. Entre ellos estaba el
unico movimiento anarcosindicalista de masas del mundo, un
amplio movimiento socialista —con mucho el mas radical de
Europa después de la caida del socialismo italiano— y dos
partidos comunistas, el PCE, tipica formacion de cuio
moscovita, que ahora crecia con rapidez, y el diminuto pero
hiperrevolucionario POUM. En mayor o menor medida, todos
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estaban de acuerdo con los republicanos de izquierda en que la
unidad era necesaria para vencer a la derecha, pero mas alla de
eso, sus programas, bastante divergentes, en realidad eran
mutuamente excluyentes. Esto era algo que en ocasiones
reconocian los propios lideres revolucionarios, que se
preguntaban cémo podria llegar a triunfar algin dia una
revolucion colectivista en Espana cuando seria inevitable que
sus partidarios acabaran enfrentandose entre si.

Solo el POUM postulaba la toma inmediata del poder
mediante una revolucion violenta, algo que ese partido, dada
su escasez de militantes, no tenfa la mas minima posibilidad de
conseguir. Ademas, cuando Joaquin Maurin, dirigente del
POUM, defendi¢ abiertamente la revoluciéon en abril, Largo
Caballero se distancié de la propuesta, aduciendo que en ese
momento los socialistas no estaban dispuestos a acometer la
revolucion. La CNT, después de promover tres intentonas
revolucionarias entre 1932 y 1933, estaba bastante tocada y
continuaba reconstruyéndose. El congreso de reunificacion
celebrado en Zaragoza en mayo insistié en que la forma de
acabar alcanzando el poder seria la «via insurreccional», pero
los lideres cenetistas dejaron claro que por el momento no
tenfan intencion de seguirla. Mas bien se involucraron en la
masiva oleada de huelgas y en incendiarias actividades
anticlericales, participando en un proceso de «competencia en
la radicalizacion» con sus companeros socialistas de la UGT,
para ver quién planteaba demandas mas extremistas y causaba
mayores trastornos.

El Partido Comunista crecia con rapidez, pero seguia
teniendo muchos menos militantes que los movimientos
socialista o anarcosindicalista, y las tdcticas de la Komintern
habian cambiado drasticamente en 1935. Su primer gran éxito
habian sido las elecciones espafiolas, que otorgaron a la
izquierda autoridad legal completa sobre el Gobierno y las
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Cortes. La izquierda tenia poder para iniciar las primeras fases
de un proceso revolucionario mediante medios tedricamente
legales y, aunque el principal representante de la Komintern
hablaba en sus informes de una «revoluciéon en marcha,
Moscu rechazaba de plano cualquier perspectiva de
insurreccion o guerra civil revolucionaria, porque consideraba
que un conflicto armado no haria mas que complicar el
resultado de un proceso que, por lo menos en teoria, ya estaba
en manos de la izquierda. El frentepopulismo de la Komintern
aspiraba a implantar su propia «Republica de nuevo cuno»,
mucho mas extremista que la de Azana, pero cuyas primeras
fases se ampararian principalmente en medios legales y
parlamentarios, de los que se consideraba responsable al
Gobierno de Casares Quiroga.

Como los socialistas, principales partidarios de acciones
radicales, estaban profundamente divididos, la faccion de
Prieto aspiraba a imponer una mayor disciplina y habria
preferido formar un Gobierno de coalicion que, aunque
exclusivamente izquierdista, habria sido mas amplio. A pesar
de que la mayoria caballerista revolucionaria logré vetar el
acuerdo, mas alla de continuar minando la estructura
socioecondmica vigente y esperar su oportunidad, esta no
tenfa estrategia alguna para acometer directamente la
revolucion. Los caballeristas tenfan muy en cuenta la idea
trotskista de que los revolucionarios necesitan algtin tipo de
legitimidad y que es preciso que parezca que actdan a la
defensiva. En consecuencia, no dejaban de achacar el desorden
a la derecha, con la esperanza de provocar algun tipo de
reaccion militar, que daban por hecho seria débil y susceptible
de sofocarse mediante una huelga general. Supuestamente esto
habria precipitado una crisis de tal magnitud que el poder se
habria entregado a los socialistas revolucionarios para que
estos salvaran la Republica. Hasta cierto punto, eso fue lo que
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ocurrid, aunque las circunstancias fueran bastante distintas de
lo que los caballeristas se imaginaban.

Una vez iniciada la Guerra Civil, muchos espanoles
sostuvieron que era inevitable. Sin embargo, pocas cosas hay
inevitables en la vida humana. Como pronto, el conflicto no se
tornod inevitable hasta mediados de julio, solo pocos dias antes
de que empezara realmente. Pero ni siquiera entonces la
mayoria de los sectores de la izquierda o la derecha buscaban
una guerra civil, por lo menos de larga duracién y con gran
derramamiento de sangre, lo cual nos obliga a plantearnos si,
aparte del Ejército levantisco, habia alguien que la quisiera
realmente.

La respuesta es que, en general, no la querian ni la
izquierda ni la derecha, pero si algunos de los revolucionarios
izquierdistas mas extremistas y la derecha ultramontana,
aunque incluso esos dos grupos crefan que seria breve. Los
anarquistas no vefan en su insurreccion definitiva una guerra
civil, sino una especie de asuncion milenarista del poder por
parte de los trabajadores. Sin embargo, si habia algunos
tedricos marxistas que consideraban que la guerra civil era un
paso necesario para alcanzar la dictadura del proletariado. Esta
habia sido la postura comunista hasta septiembre de 1935 y era
la que abiertamente defendian Luis Araquistdin, principal
tedrico caballerista, en sus articulos en Leviatdn y Claridad, y
también Maurin, del POUM, en su libro Hacia la segunda
revolucion (1935). Araquistdin y Maurin tenian una idea
esencialmente similar de la guerra civil: era inevitable una
contienda civil revolucionaria, pero seria breve y la izquierda la
ganaria con rapidez. Para ellos, no habria que repetir un
combate tan largo y tan destructivo como la guerra civil rusa
(1917-1921), porque la izquierda revolucionaria era mas fuerte
en Espana y considerablemente menor el peligro de
contrarrevolucion avalada desde el exterior. Supuestamente,
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esta idea se basaba en que en 1935-1936 las relaciones europeas
se estaban tensando hasta tal punto que los Estados
potencialmente contrarrevolucionarios carecerian de margen
de maniobra para intervenir. Y, segtin crefan ambos tedricos, si
llegaban a hacerlo la Unién Soviética no tardaria en bloquear
sus iniciativas.

No obstante, esta teoria solo era doctrina oficial para el
POUM. Cuando Santiago Carrillo, secretario general de las
recién creadas Juventudes Socialistas Unificadas (JSU),
dominadas por los comunistas, pronuncio un discurso
declarando que la inevitable guerra civil crearia, como en la
Unioén Soviética, un nuevo y poderoso ejército revolucionario,
que serviria de instrumento para completar la revolucion, los
propios lideres del PCE no tardaron en hacerle callar.

Para Azana y Casares Quiroga, presidentes de Gobierno en
los ultimos cinco anos de Republica parlamentaria, la
prioridad era mantener el Frente Popular con los partidos
revolucionarios, para lo cual era preciso esperar a que
remitiera la oleada de desordenes y actos violentos
revolucionarios. La toma de medidas contundentes contra esa
oleada habria supuesto el fin de la alianza y habria precisado de
un entendimiento con el centro democratico y quiza incluso
con la derecha moderada, alternativas impensables para Azana
y Casares. Por otra parte, el Gobierno comenzd por fin a dar
por hecho que quienes atizaban al Ejército a rebelarse
acabarfan consiguiéndolo, pero aqui su calculo era distinto.
Casares contaba con poder derrotar facilmente una revuelta
débil, lo cual otorgaria a su Gobierno mds fuerza y autoridad,
facilitaindole el control de los revolucionarios. Sin embargo,
esto era como jugar con fuego. Un error fundamental que
cometia toda la izquierda era menospreciar totalmente a la
derecha, a la que vefa asistir impotente a los cambios
historicos. Era esta una creencia a la que se entregaba con
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devocion y solo comprendi6 su error cuando ya era demasiado
tarde.

sAlternativas?

A menos que hubiera un cambio de politica, esa trayectoria
conducia a un violento final. Pero hubo varias propuestas de
cambio que podrian haber evitado la Guerra Civil. La que mas
se debatid fue la constitucion de un Gobierno mas fuerte,
encabezado por Indalecio Prieto, pero el sector revolucionario
socialista, obsesionado con su propia politica catastrofista, que
segtn ellos garantizaria su llegada al poder sin una gran guerra
civil, siguié vetandolo. El 15 de junio, un periodico francés
citaba unas declaraciones de Prieto en las que senalaba que «Es
injusto considerar a todos los derechistas como fascistas. El
peligro fascista no existe, salvo que venga generado por la
izquierda. El préximo congreso del PSOE producird una
escision». La alternativa de Prieto siguié discutiéndose hasta
finales de junio, pero él se nego a formalizar la ruptura dentro
del campo socialista, aunque en una ocasion las tensiones entre
las dos facciones del partido condujeron a un enfrentamiento
violento.

Distinta fue la propuesta que hizo Felipe Sanchez Roman
desde su diminuto Partido Nacional Republicano (PNR), de
centro-izquierda. Azana era amigo de Sanchez Roman, al que
respetaba por sus opiniones firmes y equilibradas, y hubiera
querido nombrarle presidente del Gobierno de no haber sido
porque Sanchez Roman abandono el Frente Popular por las
contradicciones internas que este sufria. Sanchez Roman
insistia en la necesidad de constituir un Gobierno mas
moderado y responsable, y durante una reunién de la ctpula
de su partido obtuvo la aprobacion para intentar formar una
amplia coalicion de formaciones republicanas de izquierda y
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de centro, que gobernaria desde el mds estricto respeto al
constitucionalismo, reinstaurando el orden publico vy
prohibiendo las milicias politicas. Los socialistas podrian
unirse a ella a condicion de que estuvieran dispuestos a apoyar
su programa, algo improbable.

Azana, Casares y gran parte de los lideres republicanos de
izquierda rechazaron la propuesta porque habria supuesto la
ruptura del Frente Popular. El nuevo presidente de la
Republica no solo se negd a llegar a un acuerdo con la derecha,
sino que descart6 hacerlo con el centro, aduciendo que solo el
Frente  Popular podria  garantizar una  Republica
exclusivamente izquierdista. Aqui el problema radicaba en que
una Republica de ese tipo también implicaba el fin de la
democracia, asi como la probabilidad de que se produjera
algtin tipo de levantamiento militar. La principal fantasia era el
sueio que tenfa Azana: una Republica radical pero no
revolucionaria y semidemocrdtica que pudiera regir
permanentemente los destinos de Espana. Era la ilusion de un
diletante literario metido a politico, ajeno a la realidad de que,
en ultima instancia, solo habia tres alternativas politicas: una
coalicion republicana de amplio espectro, con partidos de
centro-izquierda, centro y centro-derecha; una dictadura de
izquierdas y una dictadura de derechas. Los Gobiernos de
Azana y Casares Quiroga, sin encajar en ninguna de esas
alternativas, reflejaban ilusiones sectarias cortoplacistas. La
noche del 18 al 19 de julio, cuando Azana intentd poner en
marcha la propuesta de Sdanchez Roman, iba con una semana
de retraso, porque la Guerra Civil ya habia comenzado. Sus
politicas, mas que frenar esa posibilidad, la alentaron.

También se barajo la formacion de un Gobierno
republicano de excepcion que, suspendiendo temporalmente
las libertades y derechos constitucionales, gobernara por
decreto, opcion que ya se habifa tomado en varios paises.
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Incluso en el propio partido de Azana hubo unos pocos lideres
que propusieron este posible gobierno de caracter
«cincindtico» o régimen autoritario temporal que, con plenos
poderes para recuperar el orden publico, volviera después a dar
paso a un sistema parlamentario ordinario.

La ultima propuesta de esta indole la hizo el centrista
Miguel Maura, uno de los fundadores de la Republica, en una
serie de articulos publicados en el prestigioso periddico
madrilenio El Sol entre el 18 y el 27 de junio. Su conclusion fue
que:

En la vida provincial y rural son las masas anénimas y exaltadas las que mandan y
gobiernan a través de gobernadores sometidos a los comités jacobinos del Frente
Popular, cuyos excesos y desmanes tiene aquella autoridad que refrendar, a través
de los alcaldes y presidentes de gestoras, verdadera plaga bolchevizante que esta
asolando el pais. Los ciudadanos pacificos viven con la sensacion de que las leyes
son letra muerta y que los incendios, asaltos, allanamientos de morada,
homicidios, insultos y agresiones a la fuerza armada han dejado de figurar en los
preceptos del Codigo Penal para quienes pueden alegar como eximente el uso de
una camisa roja y azul [colores de las Juventudes Socialistas Unificadas], o la
insignia estrellada con la hoz y el martillo. El pufio en alto es un salvoconducto y
talisman que permite los mayores excesos.

La reaccién no podia faltar. Asi ha tomado cuerpo hasta llegar a ser una
realidad preocupadora lo que se llama «fascismo». La masa incorporada a ese
movimiento se ha formado por aluvién... aunque del auténtico y legitimo
fascismo italiano no tiene este movimiento de la opinién espafiola sino el
nombre, y tal cual postulado doctrinal, que la mayoria de los afiliados
desconoce...

Hoy, la Republica no es otra cosa —quiero creer que inconscientemente—
que la parte exaltada y revolucionaria de la masa proletaria, que al socaire del
sistema democratico y liberal y de la ceguera de algunos hombres representativos
de los partidos republicanos prepara con prolija minuciosidad el asalto al poder y
el exterminio de la organizacion social, capitalista y burguesa... Nos lo dicen ellos
mismos en sus propagandas en la prensa y en actos publicos.

... Sila Republica ha de ser eso, la Republica esta inexorablemente condenada
a muerte proxima, a manos de esos mismos que hoy se dicen sus tnicos
defensores o, lo que es mas probable, a manos de la reaccién opuesta.

Maura abogaba por una «dictadura nacional republicana»
multipartidista que salvara al pais, pero afladia que «No abrigo
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la menor esperanza de que mis razonamientos logren
convencer a quienes tienen sobre si el peso de la mayor
responsabilidad en la hora actual de Espaia». No se
equivocaba Maura en esta lugubre conclusion, porque su
revelador andlisis, tan certero en su perspectiva como en su
descripcidn, solo suscitd las habituales criticas acerbas de la
prensa izquierdista. El 28 de junio, Politica, una publicacion
republicana de izquierdas, rechazd la propuesta con una
andanada, diciendo que era «tan reaccionaria como pudiera
ocurrirsele a cualquier lider de las derechas intransigentes».
Con todo, de forma mds positiva la valoraron unos pocos
lideres republicanos de izquierda, de los mas moderados y
responsables.

En ese momento, el democristiano Angel Ossorio y
Gallardo escribio:

De la situacion actual nadie esta contento. Hablo con representantes de todos los
sectores del Frente Popular y en la intimidad de la conversacion todos se
muestran tan preocupados, tan inquietos, tan acongojados, como las clases
conservadoras. Esta es la verdad, la pura verdad, aunque luego hay que
disimularlo en servicio del partidismo.

Y si esto es asi, ;a quién le apetece el frenesi actual? ;A quién aprovecha? Solo
tendria explicacién lo que vemos si los revolucionarios estuvieran seguros de

ganar la revolucion. Mas serian ciegos si lo creen. En Espafia no ganara el juego la
10]

primera revolucién, sino la segunda: la de la reedificacion!

Aqui Ossorio se acercaba al quid de la cuestion: gran parte
de los revolucionarios estaban en realidad demasiado seguros
de que podrian ganar si el combate duraba poco.

Prieto era el tnico lider importante de los partidos obreros
que abogaba por la reinstauracion del orden publico, pero ni
sus propios seguidores solian hacerle caso y, segin uno de sus
mas intimos colaboradores afirmd, con gesto de desanimo
fatalista, «Una cosa estd clara: nos vamos a merecer, por

estipidos, la catéstrofe»!"". Cuando otro dirigente socialista
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llevé a las Cortes una propuesta de ley para la construccion de
una carcel especial para presos politicos, que nada bueno
presagiaba en una Republica aun supuestamente democratica,
sarcasticamente Prieto instd en su propio periddico, El Liberal
de Bilbao, a que les prepararan [a los politicos republicanos]
unas carceles lo mas comodas posible, si es que antes no tenian
la suerte de poder cruzar la frontera, como él mismo habia
hecho en 1934. En su opinidn, lo que el futuro les deparaba era
de nuevo cércel o exilio. Y se lo merecerian, por insensatos.

En esta fase final, la tnica formacion izquierdista que,
aparte del POUM, tenia una politica claramente definida era el
PCE, que comenzo a desempenar un papel algo mas
influyente. La linea de la Komintern seguia inalterable: la
unidad del Frente Popular y la utilizacién de la Republica de
izquierdas eran vitales para convertir el régimen en una
«Republica de nuevo cufo» totalmente dominada por la
izquierda. (Esto era especialmente irdnico, ya que en la tnica
«Republica democratica de nuevo cufio», la Reptblica Popular
de Mongolia, la colectivizaciéon comunista acababa de tener
como consecuencia la desaparicion de un tercio de la
poblacién. No hace falta decir que de esto nunca se hablé en
Espana). Para aplicar esa politica seria necesario recurrir a
todos los medios legales —y algunos ilegales, siempre en
nombre de «la Republica»— para reprimir e ilegalizar a la
derecha. El 10 de junio Mundo Obrero, 6rgano de prensa del
PCE, declaré que «la actitud del enemigo exige un ataque a
fondo... El Gobierno ha sido demasiado tolerante». Para llevar
a cabo una auténtica politica frentepopulista habria que
«destruir todos los focos de apoyo al fascio que este tiene en la
Magistratura, en el Ejército, en los Cuerpos armados. Castigar
los intentos reaccionarios de la patronal... Imponer la soluciéon
a los conflictos por ellos provocados». Los comunistas habian
comenzado a organizar sus Milicias Antifascistas Obreras y
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Campesinas (MAOC), un pequeio cuerpo en el que, segin
Antonio Mije, miembro del comité central del PCE, debian
estar los primeros «<hombres del futuro ejército rojo obrero y
campesino de Espana»!'?, afirmacion esta que anticipaba
ajustadamente su funcién futura. El 13 de junio Mundo
Obrero explicaba que la fase actual, dedicada a destruir el
poder organizado de la derecha, debia haber finalizado por
completo cuando llegara el momento del levantamiento
violento contra los restos de la Republica burguesa y el
establecimiento de un régimen soviético obrero y campesino.
Entretanto, los comunistas intentaban contener a los
socialistas y anarquistas mas virulentos, aduciendo que su
extremismo podia ser contraproducente, y en junio la ctipula
del PCE inst6 en Sevilla a la interrupcidon temporal de la toma
arbitraria de edificios eclesidsticos, porque daba la impresion
de que la izquierda era demasiado andrquica.

De forma poco sistematica, el Gobierno ya habia
comenzado a ocuparse de dos de las prioridades de los
comunistas —la confiscacion de extensiones considerables de
tierra y el inicio de la represion directa de las formaciones de
derechas-, aunque el Ejecutivo no definiera igual que ellos esos
objetivos. La Falange habia sido ilegalizada a mediados de
marzo, los sindicatos catdlicos comenzaron a clausurarse a
finales de mayo y posteriormente se cerraron algunos centros
monarquicos. El 1 de julio, el grupo comunista de las Cortes
presentd un proyecto de ley que contemplaba la detencion de
cualquiera que hubiera ocupado cargos de responsabilidad en
la época de la insurreccion de 1934, desde el presidente del
Gobierno hasta los cargos municipales, que serian sometidos a
procesos plenarios y verian confiscadas sus propiedades. La
propuesta encajaba con la pretension del Frente Popular de
subvertir el orden legal de 1934, pero la confiscacion de
propiedades por razones politicas, que vulneraba directamente
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la Constitucion, no fue aceptada por los republicanos de
izquierda. Sin embargo, el 9 de julio los comunistas si
consiguieron que los demas socios del Frente Popular
aceptaran posponer el receso parlamentario veraniego hasta
que se hubieran solventado las «responsabilidades» de la
represion. Por el contrario, los crimenes violentos cometidos
por la izquierda en 1934 y 1936 seguirian quedando impunes.
Aunque los socialistas caballeristas reivindicaban de vez en
cuando y en publico la creacion de una amplia «milicia
revolucionaria», en la practica poco hacian, pero mejor
organizados estaban los comunistas, aun siendo menos
numerosos. En mayo llegd a Espana Vittorio Vidali (conocido
como «Carlos Contreras»), asesor especial de la Komintern
para cuestiones paramilitares y otras actividades violentas, y
aqui cont6 con el apoyo de Enrique Lister y otros jovenes
dirigentes que habian pasado brevemente por la Academia
Frunze que el Ejército Rojo tenia en Moscu. A mediados de
junio el partido anunci6é que en Madrid las MAOC contaban
con 2.000 hombres y que su objetivo era constituir «una
organizaciéon de masas con un cardcter semimilitar» que
sentarfa «las bases de organizacion del futuro ejército rojo
obrero y campesino»"’l. Para no poner en entredicho a las
MAOC, las unidades terroristas se desgajaron de la
organizacion. En Madrid constituian una especie de guerrilla
urbana que se enfrentaba con los falangistas, pero intentaban
no matar a policias para no alarmar todavia mas a las clases
medias. Los comunistas también influyeron en la formacién de
la Unién Militar Republicana Antifascista (UMRA), una
pequena organizacion de oficiales izquierdistas constituida
como contrapeso a la Union Militar Espanola (UME),
compuesta por mandos de derechas y mucho mas numerosa.
Con todo, es importante no perder de vista el hecho de que
la polarizacion cada vez mayor de la situacion politica solo
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movilizaba a sectores minoritarios, aunque importantes, de la
poblacién. La gran mayoria de los habitantes del pais seguia
llevando su vida con normalidad. Los cines, con aforos
proporcionalmente superiores a los de ningin otro pais,
estaban llenos y en verano habia numerosas fiestas y actos
especiales.

Al acentuarse el calor estival, en Madrid se inici6 la ola de
violencia definitiva. El 2 de julio pistoleros de las JSU mataron
a dos estudiantes falangistas y la Falange respondi6 al dia
siguiente, acabando a tiros con dos obreros de la UGT vy
dejando gravemente heridos a otros. El dia 4 aparecieron dos
cadaveres en las afueras de la ciudad. Se determind que el
primero era el de un muchacho de dieciocho anos que, sin ser
de Falange, si tenfa amigos en ese partido y que, después de
haber estado secuestrado varios dias, habia sido ejecutado. El
segundo era de un oficial de infanteria retirado de treinta afos,
miembro o simpatizante de Falange, igualmente secuestrado y
después muerto a cuchilladas (presentaba treinta y tres). Como
de costumbre, la reaccion del Gobierno no fue una bisqueda
exhaustiva de los responsables sino mds detenciones de
falangistas, como si ellos fueran responsables de asesinar a sus
propios militantes y simpatizantes. Durante los tres dias
siguientes, el Gobierno, solo en la provincia de Madrid,
anuncio la detencion de 300 falangistas y derechistas. Ya se
habfa abandonado cualquier supuesta aspiraciéon a la
reconciliacion y parecia que la politica del Gobierno era
presionar todavia mas a la derecha para que se rindiera por
completo o se lanzara a una levantamiento armado (llegado ese
punto, se consideraba que beneficiaria al Ejecutivo). Hasta
Prieto habia abandonado los llamamientos a la moderacion y
parecia a la espera de una catarsis definitiva.

Ese fin de semana tuvieron lugar los acontecimientos
trascendentales. En torno a las 10 de la noche del domingo 12
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de julio el teniente de la Guardia de Asalto José del Castillo
resulté muerto a tiros en una céntrica calle madrilena. Castillo,
antes oficial militar, se habia trasladado a la Guardia de Asalto
y después habia sido detenido por su tumultuosa participacion
en la insurreccion de 1934. A pesar de su historial, al igual que
todos los revolucionarios habia sido amnistiado y después
destinado a labores de seguridad. Castillo, que se habia
distinguido por su celo en la represion de derechistas, habia
disparado en el pecho a un manifestante carlista desarmado y
habia participado en varias acciones contra los falangistas.
Militante de la UMRA vy lider de la milicia socialista, parece
que los domingos por la tarde también ayudaba a preparar a
las MAOC comunistas. Tenifa los dias contados desde hacia
tiempo.

Su asesinato desatd inmediatamente reacciones virulentas
entre sus compaineros de la UMRA, la Guardias de Asalto y las
milicias socialista y comunista, porque dos meses antes otro
destacado oficial de la UMRA habia muertos a tiros en
Madrid. Militantes de esta asociacion ya habian jurado que, si
era asesinado otro de los suyos, llevarian a cabo una represalia
contra un importante lider derechista, asi que, en cuanto se
enteraron de la muerte de Castillo, oficiales izquierdistas de la
Guardia de Asalto se dirigieron directamente al Ministerio del
Interior. Alli los recibié Bibiano Ossorio Tafall, subsecretario
republicano de izquierdas cuya confianza intentaban ganarse
desde hacia tiempo los comunistas y de los que no tardaria en
convertirse en «companero de viaje». Ossorio los llevo ante el
ministro, que aprobo la exigencia de que se detuviera a una
nueva lista de falangistas. Pero los oficiales se negaron a que las
detenciones las realizaran policias armados por el
procedimiento habitual, insistiendo en llevarlas a cabo ellos
mismos, algo a lo que el ministro, en un acto de debilidad,
accedio.
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El cuartel de Pontejos de la Guardia de Asalto, situado a
solo una manzana por detras del propio edificio del ministerio,
estaba dominado por oficiales izquierdistas, que esa noche
confraternizaron con varios guardias de asalto (que en algunos
casos no estaban de servicio), guardias civiles de izquierdas,
izquierdistas de otras unidades policiales y algunos militantes
socialistas y comunistas. El Gobierno habia seguido la politica
de devolver sus puestos a los izquierdistas,
independientemente de cual fuera su historial, y de fomentar la
politizacion de las actividades policiales, por ejemplo mediante
la inclusion intermitente de militantes civiles, muchos
socialistas y comunistas, a los que a veces se encomendaba
colaborar con la policia. De manera que las brigadas de la
Guardia de Asalto que se dispusieron a realizar las detenciones
las componia una incontrolada mezcolanza de miembros de
ese cuerpo, guardias civiles, agentes de policia fuera de servicio
de otras unidades y militantes socialistas y comunistas.

Por su cuenta y riesgo, los oficiales anadieron a la lista
otros nombres, entre ellos los de dos lideres clave de la
derecha, José Maria Gil Robles, de la CEDA, y José Calvo
Sotelo, mondrquico y principal portavoz de la oposicion en las
Cortes, uno y otro en teoria protegidos por inmunidad
parlamentaria. Es imposible saber si esa conspiracion policial-
revolucionaria tenia pensado desde el principio asesinarlos.

Resultéo que Gil Robles no estaba en Madrid, pero una
brigada dirigida por el capitan de la Guardia Civil Fernando
Condés se fue directamente al domicilio de Calvo Sotelo. Al
igual que el asesinado Castillo, Condés habia participado en la
insurreccion de 1934, lo cual inicialmente le habia valido una
condena a cada perpetua. El Gobierno republicano de
izquierdas no le devolvié su puesto hasta el 1 de julio, pero
después le ascendio a capitan para recompensar sus anteriores
actos sediciosos. Ayudaba a adiestrar a la milicia socialista de
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Prieto, La motorizada, y todavia no se habia reincorporado del
todo al servicio en la Guardia Civil. De manera que no iba de
uniforme en el momento de liderar esa variopinta brigada que,
con cuatro militantes socialistas de La motorizada, se presento
en casa de Calvo Sotelo en torno a las 2 de la madrugada del 13
de julio.

El lider mondrquico se habia quedado en Madrid para
participar en un importante debate parlamentario que,
dedicado al problema del orden publico, habia de celebrarse el
dia 14. Aunque en privado se le habia dado a entender que el
Ejército no tardaria en sublevarse, ni €l ni los demas lideres de
la derecha formaban parte de la conspiracion militar. En
multitud de ocasiones habia mostrado su talante atrevido en
las Cortes, llegando incluso a instar publicamente al Ejército a
intervenir —aunque fuera en un lenguaje ligeramente
metaférico—, porque, como decia en privado, el Ejército
necesitaba saber que habia grupos de civiles que lo apoyarian.
Para Calvo Sotelo no habia mas soluciéon que la imposicion de
un régimen autoritario y el hecho de que estuviera dispuesto a
proclamarlo en publico le habia convertido en blanco politico
principal de la izquierda. En dos ocasiones los portavoces
comunista y socialista en las Cortes habian hablado de
asesinarle, algo que sin duda habian discutido
extraoficialmente los militantes revolucionarios. Hacia poco
que Calvo Sotelo (al igual que otras personalidades) habia
pedido a las autoridades policiales que le cambiaran sus
guardaespaldas, porque se habia enterado de que sus funciones
tenfan mas que ver con la vigilancia que con la proteccion,
pero no tenia ni idea de si los nuevos eran mas fiables. El 12 de
julio, ya ni Calvo Sotelo ni nadie sabia con seguridad qué iba a
pasar en Espana. A pesar de las informaciones que tenia sobre
la conspiracion militar, no podia estar seguro de cuando iba a
sublevarse el Ejército y ni siquiera de que fuera a hacerlo.
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En el portal del inmueble los vigilantes aceptaron los
papeles que acreditaban la identidad de Condés y los demas,
que sin encontrar obstaculos se dirigieron al piso del lider
monarquico. A Calvo Sotelo le ensenaron la tarjeta de
identidad de Condés y desde su ventana pudo comprobar que
un vehiculo de la Guardia de Asalto aguardaba en la calle bajo
la luz de una farola. Condés le asegurd que no era esa una
detencion ilegal sino que simplemente se le iba a conducir a un
interrogatorio de urgencia en la Direccion General de
Seguridad. Con esas garantias, permitié que se lo llevaran los
agentes, pero cuando el vehiculo policial solo habia avanzado
unas pocas manzanas, uno de los militantes socialistas, Luis
Cuenca (delegado policial en las fraudulentas elecciones de
Cuenca), descerrajo de repente dos tiros en la nuca al lider
monarquico, matandole casi al instante. Algunos integrantes
de la brigada declararon posteriormente que esa accién no
estaba planeada, sino que fue una especie de «accidente», pero
esos testimonios no resultan del todo creibles, porque desde el
principio la operacion se habia concebido como una venganza.
El cuerpo fue arrojado a la puerta del depdsito de cadéveres del
principal cementerio de Madrid, el de la Almudena, donde no
fue identificado hasta mediada la manana siguiente.

Como el asesinato lo llevaron a cabo y organizaron
socialistas prietistas, no cabe sorprenderse de que los lideres de
esta faccion fueran los primeros en ser informados del mismo,
parece que por sus propios autores. Posteriormente, Julian
Zugazagoitia, director de El Socialista, escribiria que, al recibir
la noticia alrededor de las 8 de la manana exclamo: «jEse
atentado es la guerral»!"!. Los dirigentes socialistas no
mostraban preocupacion alguna por el orden constitucional
republicano, ahora fatalmente vulnerado. De acuerdo con la
actitud adoptada por Prieto durante los quince dias anteriores,
dieron por hecho que ya era inevitable un conflicto de grandes
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proporciones: una sublevacion militar o derechista, una guerra
civil o ambas cosas. A los asesinos les dijeron que se ocultaran
y Condés se traslad¢ al piso de la lider revolucionaria socialista
Margarita Nelken, que en las Cortes habia abogado por la
extension del desorden y la violencia a todo el pais.

El Gobierno, aunque prometié investigar, no hizo nada
por apaciguar los animos. Como de costumbre, impuso
inmediatamente la censura y procedié a otra oleada de
detenciones de falangistas y derechistas, como si ellos hubieran
sido los responsables del asesinato, pero poco o ningun
empefo puso en detener a sus autores. No obstante, el juez de
instruccion Ursicino Gémez Carbajo, encargado del caso, si
intentd seriamente investigarlo y detuvo a varios guardias de
asalto, lo cual demostré que aun quedaban vestigios del Estado
republicano. Condés y Cuenca seguian en libertad vy, siete dias
después, al iniciarse los combates, la investigacion se
interrumpié stbitamente, quedando en libertad los pocos
detenidos que habia. Tanto Condés como Cuenca murieron
combatiendo en la sierra de Madrid durante los primeros dias
de la Guerra Civil. Por el contrario, varios de los socialistas
participantes en el secuestro y asesinato, militantes como
Francisco Ordonez y Santiago Garcés, asumirian después
cargos de relevancia en las fuerzas republicanas.

La primera reaccion politica fue la de algunos lideres del
Partido Comunista, que seguramente seguian instrucciones de
la Komintern. Esa misma manana decidieron que la nueva
crisis suponia un estimulo para promover la «Republica de
nuevo cuio». Por la tarde, diputados comunistas presentaron a
los demas integrantes del Frente Popular la siguiente iniciativa
legislativa, que inmediatamente publicé Mundo Obrero:

Articulo 1°: Seran disueltas todas las organizaciones de caracter reaccionario o
fascista, tales como Falange Espanola, CEDA, Derecha Regional Valenciana y las
que, por sus caracteristicas, sean afines a estas, y confiscados los bienes muebles e
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inmuebles de tales organizaciones, de sus dirigentes e inspiradores.

Articulo 2°: Seran encarceladas y procesadas sin fianza todas aquellas personas
conocidas por sus actividades reaccionarias, fascistas y antirrepublicanas.
Articulo 3°: Serdn confiscados por el gobierno los diarios El Debate, Ya,
Informaciones y ABCy toda la prensa reaccionaria de las provincias.

Esta expeditiva propuesta, totalmente inconstitucional, era
un gran paso hacia la formacion de la Republica «de nuevo
cuno», exclusivamente izquierdista, pero el Gobierno, al
posponer las sesiones parlamentarias, imposibilitdo la
presentacion de la propuesta antes del inicio de los combates,
después de los cuales sus disposiciones se impondrian de
forma sumamente violenta en la llamada «zona republicana.

El consejo de ministros se reunié dos veces el 13 de julio y
prometid una investigacion a fondo y un proceso judicial, pero
nada de eso ocurrié. Mas bien, los asesinos no tardarian en ser
ascendidos a puestos de mayor responsabilidad. Después de
esquivar la accion parlamentaria, el Gobierno, siguiendo la
practica habitual de culpar a las victimas, anuncid la decision
de cerrar las sedes madrilenas, tanto de la agrupacién
monarquica Renovacion Espafiola como de la CNT, aunque
parecia claro que ni una ni otra estaban implicadas en los
hechos, y la de detener a todavia mds derechistas. El 15 de julio
se informd de la detencién de otros 185 falangistas. Al dia
siguiente, en consonancia con la estrategia de acentuar la
polarizaciéon, se cerraron en Barcelona todas las sedes
derechistas.

Varios lideres republicanos de izquierda instaron a Azana
a sustituir a Casares Quiroga por otro presidente de Gobierno
mas conciliador, pero el presidente de la Republica lo rechazd.
Admitia que Casares acabaria teniendo que irse, pero aducia
que sustituirle de manera inmediata equivaldria a hacerle
responsable del asesinato, como si Casares no hubiera tenido
responsabilidad alguna en la situacién del momento.

94



El Gobierno no pudo evitar la convocatoria de una
reunion de la Diputaciéon Permanente de las Cortes el 15 de
julio a las 11,30 de la manana. El debate lo inici6 el
monarquico conde de Vallellano, quien enérgicamente
proclamé que:

Este crimen, sin precedentes en nuestra historia politica... ha podido realizarse
merced al ambiente creado por las incitaciones a la violencia y al atentado
personal contra los diputados de derecha que a diario se profieren en el
Parlamento... Nosotros no podemos convivir un momento mas con los

amparadores y cémplices morales de este actol 1],

Nunca antes en la historia de los regimenes parlamentarios
europeos habia sido secuestrado y asesinado un lider de la
oposicion por la policia. Los diputados de derechas y de centro
no decian que fuera el propio Gobierno el que hubiera
planeado u ordenado el asesinato, pero si que este habia
alentado las circunstancias que lo habian hecho posible.

La variedad y magnitud de las vulneraciones que sufri6 la
Constitucion espanola entre febrero y julio de 1936 no tenia
precedentes en la historia de los regimenes parlamentarios.
Entre ellas figuraban:

o La gran oleada de huelgas, muchas de ellas sin objetivos
practicos y mas bien destinadas al control de
propiedades, con frecuencia acompanada de actos de
violencia y destruccion.

o Tomas ilegales de propiedades, sobre todo en las
provincias meridionales, algunas legalizadas a posteriori.
El historiador Manuel Tufién de Lara calcul6 que, entre
las tomas ilegales y la aceleracion de la reforma agraria,
en cinco meses cambié de manos en torno al cinco por
ciento de la propiedad agraria. Las repercusiones
economicas fueron en general negativas, porque no
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fomentaron ni la modernizacion ni la productividad, sino
una redistribucion carente de capital o de desarrollo
técnico.

Una oleada de incendios provocados y destruccion de
propiedades, sobre todo en el Sur.

Ocupacion de iglesias y propiedades eclesiasticas en el
Sur y el Este del pais.

Un enorme deterioro de la situacion econdémica, nunca
estudiado en detalle, que conllevéd una gran caida del
mercado bursatil, huida de capitales y, en algunas
provincias meridionales, abandono de cultivos, cuando
los costes superaron el valor de mercado de los pro-
ductos. De manera que varios alcaldes del Sur, en lugar
de condenar a los propietarios al exilio intentaron
condenarlos a «quedarse».

Una amplia censura, que limitaba enormemente la
libertad de expresion y reunion.

Varios miles de detenciones arbitrarias, que culminaron
en el secuestro de Calvo Sotelo.

Practica impunidad para los miembros de los partidos
del Frente Popular, que no solian ser detenidos. En
ocasiones se arrestaba a los anarquistas porque no
formaban parte del Frente.

Politizacion de la justicia mediante la creacion de un
tribunal especial que censuré y purgé a la judicatura, asi
como mediante reglamentos y politicas que facilitaban las
detenciones politicas y la ilegalizacion de los partidos de
derechas.

Disolucion de las formaciones derechistas, empezando
por los falangistas en marzo, continuando con los
sindicatos catdlicos en mayo, y siguiendo con los
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monarquicos de Renovacion Espanola en julio.

o Incremento de la coaccion electoral, que culminé en la
eliminacion de la actividad opositora durante las
elecciones especiales celebradas en mayo en Cuenca y
Granada.

o Autoridades municipales y provinciales de caracter
arbitrario, ya que gran parte de la administracion local se
encomendd a personas nombradas por el Gobierno
central. Las elecciones municipales previstas para el 31 de
marzo de 1936 se pospusieron sine die.

o Politizacion y subversion de las fuerzas de seguridad.

o Incremento de la violencia politica, que sin embargo fue
muy desigual en diferentes partes del pais. Posteriores
estudios historicos han situado entre 300 y 444 la cifra de
victimas mortales ocasionadas por la violencia politica
entre febrero y julio de 1936.

Gil Robles protesto enérgicamente contra esos abusos sin
precedentes, senalando que todos los dias leia en los periddicos
izquierdistas incitaciones a «aplastar al adversario» o a la
necesidad de «realizar con ¢l una politica de exterminio», y
anadio que:

sé que vais a hacer una politica de persecucion, de exterminio y de violencia de
todo lo que signifique derechas. Os enganais profundamente; cuanto mayor sea la
violencia, mayor sera la reaccion; por cada uno de los muertos surgird otro
combatiente... vosotros, que estdis fraguando la violencia, seréis las primeras
victimas de ella. Muy vulgar, por muy conocida, pero no menos exacta, es la frase
de que las revoluciones son como Saturno, que devoran a sus propios hijos.
Ahora estdis muy tranquilos porque veis que cae el adversario. jYa llegard un dia
en que la misma violencia que habéis desatado se volvera contra vosotros!(1¢]

Prieto, que normalmente era un buen orador, respondié
sin conviccion vy, al insistir en que Calvo Sotelo habia sido
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asesinado en venganza por la muerte de Castillo, repiti6 el
endeble argumento presentado en el primer comunicado del
Gobierno. Ni este ni Prieto parecian comprender que su
supuesto razonamiento situaba a las fuerzas de seguridad al
mismo nivel que los asesinos de la Falange, que mataban por
razones politicas, confirmando practicamente las acusaciones
de la derecha.

El Gobierno no se esforzd por enderezar la situacion, en
tanto que los socialistas esperaban displicentes a la sublevacion
militar, que tenfan pensado aplastar con una huelga general
que Largo Caballero estaba convencido de que los conduciria
al poder. El 15 de julio el semanario socialista Claridad
despotricaba sobre la derecha: «;No quieren este gobierno?
Pues que se sustituya por un gobierno dictatorial de izquierdas.
;No quieren el estado de alarma? Pues que haya guerra civil a
fondo».

Al dia siguiente Claridad publicaba un articulo titulado
«Técnica del contragolpe de Estado» para explicar como
derrotar una sublevacién que la extrema izquierda no solo
esperaba sino que deseaba fervientemente. Segun el articulo,
esa derrota podria conseguirse de inmediato disolviendo las
unidades militares rebeldes y liberando a sus soldados de la
disciplina militar, entregando masivamente armas al «pueblo»
—este término no aludia, por supuesto, al conjunto del pueblo
espanol, sino a las organizaciones revolucionarias— y después,
conjugando la accién de las milicias revolucionarias
resultantes con la de los sectores castrenses leales para derrotar
a lo que quedara de la sublevacion. A continuacion, los
revolucionarios sustituirian el Gobierno republicano de
izquierdas. En realidad, todo ese desarrollo pronosticaba en
gran medida lo que ocurriria en las seis semanas siguientes,
aunque el resultado de la insurreccién militar serfa bastante
distinto a los célculos de los socialistas.
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Hacia tiempo que Luis Araquistain, director de Claridad,
habia pronosticado que habria una guerra civil y, después del
asesinato de Calvo Sotelo, no se equivocé al considerar que
este seria su catalizador. En una carta a su esposa decia que la
consecuencia inevitable serfa «nuestra dictadura o la otra»!"”),
Esta valoracion también era correcta, porque la Republica
democrdtica, aunque aun se mantuviera, habia dejado
practicamente de existir.

El 16 de julio, representantes de todos los partidos obreros
del Frente Popular (es decir, menos los republicanos de
izquierda) se reunieron para organizar en todo el pais comités
que crearan una milicia armada y solicitar armas al Gobierno.
No obstante, la UGT, controlada por los caballeristas, no se
mostrd de acuerdo, porque queria armar directamente a los
sindicatos socialistas. Sus lideres preguntaron quién iba a
garantizar el comportamiento futuro de esos comités de
milicianos multipartidistas, por qué debian asumir la
responsabilidad de enfrentarse a la sublevacion derechista,
como podian estar los congregados seguros de que el Gobierno
no fuera a intentar disolver esos comités y, si era el Gobierno el
que los autorizaba, ;no podria él mismo posteriormente
intentar desarmarlos? A pesar de lo mucho que se habia
hablado de bolchevizacién, a fin de cuentas la estrategia de los
caballeristas, a la espera de que el Gobierno les entregara
directamente el poder, seguia siendo relativamente pasiva.
Pero esa entrega era algo a lo que Casares Quiroga se nego,
aunque, tres dias después, su sucesor no se mostraria tan
remilgado.

El espectaculo de la preparacion para la guerra civil disparo
las alarmas en la sede moscovita de la Komintern. Sus
dirigentes exigieron a los lideres comunistas espafoles que
presionaran para lograr medidas rigurosas con las que
desarmar a la derecha y evitar la confrontacion civil, que no
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contemplaban con la misma complacencia que Araquistdin,
Maurin y otros. Desde 1919, en ningun pais europeo habia
habido una situacion tan favorable a la extrema izquierda
como la de la Espana de 1936. La férmula del Frente Popular le
habia otorgado el control de la mayoria de las instituciones y
ese poder habia que utilizarlo de la manera mas enérgica
posible, pero también evitar la guerra civil, que podria poner
en peligro ese mismo poder. La ctipula de la Komintern, con
mucha mas experiencia en una guerra civil revolucionaria que
sus colegas izquierdistas espafioles, no queria que el dominio
que en ese momento tenia la izquierda, amparandose en
instituciones reconocidas y legitimas, lo fuera a poner en riesgo
una guerra civil de impredecible resultado.

El 17 de julio, pocas horas antes del inicio de la sublevacion
militar, los dirigentes de la Komintern Gueorgui Dimitrov y
Dmitri Manuilski enviaron un mensaje urgente al buro
politico del PCE, insistiendo en que se tomaran de inmediato
medidas excepcionales para frustrar lo que ellos consideraban
«conjura fascista» y evitar la guerra civil. Se ordenaba a los
lideres comunistas espafioles fomentar al maximo la unidad
del Frente Popular y seguir insistiendo en el programa vigente,
utilizando las competencias del Gobierno para detener a gran
nimero de derechistas, purgar el Ejército, la policia y la
administracion del Estado, y eliminar por completo la prensa
conservadora. Ademads, debian presionar para que se
constituyera un «tribunal de urgencia» especial que, con
plenos poderes revolucionarios, pudiera aplicar penas
maximas a los derechistas y confiscarles sus propiedades, en
tanto que el PCE debia también constituir alianzas de obreros
y campesinos con las demas formaciones obreras, que sirvieran
como unidades de enlace del Frente Popular. No todas esas
ordenes, algunas inconstitucionales y revolucionarias,
formaban parte del programa «moderado» que con frecuencia
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se atribuye a los comunistas espafoles, sino que encajaban con
la estrategia frentepopulista de la Komintern, consistente en
utilizar el poder del Estado, no la subversién o la insurgencia,
para imponer un dominio total de la izquierda en una
Republica «de nuevo cuno».

Los lideres republicanos de izquierda continuaron
hostigando a la derecha, sin hacer el mds minimo gesto que
indicara una modificacion real de esa actitud. Posteriormente,
el ex presidente de Gobierno centrista Portela Valladares haria
en sus memorias la siguiente acusacion: «Casares vefa con
confianza y satisfaccion que estallara el movimiento militar,
para presentarse ante las Cortes luego, a recoger los aplausos
del vencedor»"". Santiago Carrillo, el desenvuelto y joven lider
de las recién constituidas Juventudes Socialistas Unificadas, ha
senalado que él, Prieto y el secretario general del PCE José Diaz
fueron a hablar con Casares para instarle a entregar armas a los
nuevos comités obreros que se estaban constituyendo, pero
que, segun Carrillo, «aquel hombre flaco, enfermo, con ojos de
fiebre, traté de convencernos de que el gobierno dominaba la
situacion y que la amenaza no era tan grave. Llego a decir que

estaba deseando que se sublevaran para poderlos aplastar»'”),
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4
LA SUBLEVACION MILITAR DEL 18 DE JULIO

Desde el inicio de la Segunda Reptblica en 1931, tanto la
extrema izquierda como la extrema derecha habian conspirado
contra ella, pero en sus primeros anos ninguna tuvo relevancia.
Los «alfonsinos», mondarquicos de ultraderecha partidarios
acérrimos del ex rey Alfonso XIII, comenzaron a conspirar casi
en cuanto se vino abajo la monarquia, en tanto que la
persecucion religiosa durante la Republica estimulé la
reaparicion de sus rivales, los monarquicos tradicionalistas o
carlistas, de origenes decimondnicos. No obstante, pocos
monarquicos estaban dispuestos a conspirar directamente, asi
que la frustrada sublevacion del general José Sanjurjo de agosto
de 1932 solo triunfé en una plaza (Sevilla) y no tard6 en
fracasar, ya que tuvo menos apoyo que cualquiera de los tres
levantamientos anarquistas.

Lo primero que proporcion6 una base tedrica a la llamada
«instauracién» (no restauracion) de una monarquia de nuevo
cufio, neotradicionalista, catdlica y corporativo-autoritaria, fue
la creaciéon de la publicacion mondarquica Accién Espariola.
Pero el partido alfonsino Renovacién Espanola nunca suscitd
grandes apoyos. En conjunto, las dos formaciones
monarquicas, la Comunién Tradicionalista, carlista, y
Renovacion Espanola, no superarian el 10 por ciento del voto.
Después de la victoria parcial de la CEDA en las elecciones de
1933, la extrema derecha perdid fe en su propia fuerza y se
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volvid hacia la Italia de Mussolini, firmando el 31 de marzo de
1934 un acuerdo con su Gobierno en virtud del cudl este
proporcionaria apoyo monetario, instalaciones para formacion
militar y una reducida cantidad de armamento para contribuir
a una posible insurreccion monarquica en Espana. La propia
necesidad de buscar apoyos en el extranjero daba fe de la
debilidad de esta conspiracion, que como cabia esperar acabo
en nada y que al ano siguiente se habia convertido en papel
mojado.

El levantamiento revolucionario de 1934 polarizé a la
sociedad espanola, pero su derrota y, al principio, la aparente
fuerza del Gobierno republicano del momento, mads
conservador que el anterior, restd fuelle a la reaccion
derechista. El tnico apoyo popular que tenia la extrema
derecha radicaba en el carlismo rural navarro. Cuando gran
parte de la opinion publica conservadora estaba representada
en la CEDA, semimoderada y legalista, solo el Ejército tenia
capacidad para imponer un posible cambio de régimen de
signo derechista.

Sin embargo, el estamento castrense estaba casi tan
dividido politicamente como la propia sociedad espanola.
Durante gran parte del siglo Xix sus preferencias politicas
habian sido bastante liberales y, de hecho, gran parte de las
sublevaciones de la época de los pronunciamientos (1814-
1874) se habian producido en defensa de alguna causa liberal.
El tnico dictador militar de Espafa habia sido Primo de
Rivera. En general, a medida que el espectro politico se
desplazaba hacia la izquierda, el Ejército basculaba hacia
posiciones mds conservadoras, aunque con limites y
excepciones. Algunos oficiales seguian apoyando politicas
liberales y la bancarrota politica del régimen de Primo de
Rivera desencanto a los altos mandos del Ejército, llevandolos
a evitar responsabilidades politicas directas, algo que
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demuestra la ausencia practicamente total de oposicion al
advenimiento en 1931 de la Republica, que muchos de ellos
apoyaron.

El Gobierno de Azana de 1931-1933 tuvo un
comportamiento tan inepto con el Ejército como con el
conjunto de la sociedad espafiola, empenandose en agraviarlo
como grupo profesional y en recalcar que la mentalidad
izquierdista no le tenia ningun respeto. Aunque Azana
consigui6 suscitar la hostilidad de las Fuerzas Armadas, estas
siguieron sin mostrar interés en asumir un papel politico. Sus
simpatifas iban desde el liberalismo moderado al
conservadurismo, con una minoria izquierdista y otra
monarquica derechista un poco mayor. Entre la primavera de
1934 y la de 1936, todas las intentonas de fomentar la
intervencion del Ejército fueron fallidas. Como sefialé Franco
en el invierno de 1936, el Ejército estaba demasiado dividido
internamente y, al margen del mantenimiento del orden
publico, no apoyaba ninguna otra posicion. Cualquier
iniciativa destinada a promover su intervenciéon directa o a
fomentar un golpe de Estado estaba condenada al fracaso.

La tnica intentona de pasar nuevamente a la accion la
habian realizado José Antonio Primo de Rivera y los lideres de
Falange Espanola, pero la debilidad de este partido hizo que la
iniciativa pronto se quedara en nada. Como ya se ha dicho, en
marzo de 1936 el Gobierno consigui6 la ilegalizacién por via
judicial de Falange, aunque los fundamentos juridicos del fallo
no estuvieran claros. Sin embargo, esto, mas que el final de
algo, fue el principio, ya que los falangistas, mediante la accion
clandestina, volvieron a planear una sublevaciéon violenta,
participando en una escalada de violencia callejera contra la
izquierda.

La victoria electoral del Frente Popular desatd respuestas
muy diversas entre la derecha, todas ellas partidarias de algun
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tipo de reaccion armada. En cuanto empezaron a conocerse los
resultados electorales, varios altos mandos militares
comenzaron a conspirar y el Gobierno de Azafa, al poco de
asumir el poder, entregd casi todos los puestos de mando
importantes a generales de su confianza. En secreto, un
pequeno grupo de mandos retirados se reunié varias veces en
Madrid, y después tuvo un encuentro con varios importantes
generales, entre ellos Franco, que acababa de ser destinado a las
Islas Canarias, un puesto que constituia casi un exilio. Solo
pudieron acordar mantenerse en contacto y estar listos para
pasar a la accion si alguno de los grupos revolucionarios
intentaba tomar el poder.

Mientras la tension crecia durante los meses de marzo y
abril, la conspiracion militar fue ampliandose, pero sin llegar a
coordinarse. A finales de 1933 se habia organizado una
asociacion de oficiales semiclandestina, la Uniéon Militar
Espanola (UME), que, con varios miles de integrantes, habia
tenido como objetivo inicial la defensa de intereses
profesionales y corporativos castrenses, sin una identidad
politica definida. Sin embargo, las secciones constituyentes de
la UME solian ser de derechas y durante la primavera de 1936
la opinién militar fue basculando cada vez mdas en esa
direccion. En diversas plazas comenzaron a conspirar células
locales, aunque al principio lo hicieran de forma
descoordinada. Calvo Sotelo y otros lideres monarquicos
trataron de alentar a los conspiradores, pero parece que al
principio no tuvieron mucho éxito. En Navarra y otros pocos
lugares, los carlistas reanudaron los entrenamientos de su
propia milicia, llegando incluso a constituir una Junta
Suprema Militar Carlista al otro lado de la frontera francesa, en
San Juan de Luz, pero estaban relativamente aislados. No
obstante, lo que para muchos supuso un cambio de tendencia
fue que jovenes militantes de gran parte de los sectores
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moderados de la CEDA comenzaran a contemplar la
posibilidad de la resistencia armada.

Azana y Casares Quiroga no eran en modo alguno ajenos a
esta situacion, pero desconfiaban de que ese caleidoscopio de
posibles sublevados pudiera llegar a juntarse. La derecha habia
estado dividida durante gran parte de los afios de Republica y
solo habia promovido una sublevaciéon armada, que termind
inmediatamente en el mas vergonzoso fracaso. No obstante,
los célculos del Gobierno eran cortos de miras, porque, al
avanzar la situacion revolucionaria, era inevitable que la
oposicion de derechas se tornara mas combativa y que pudiera
comenzar a buscar a tientas algin tipo de accidén unitaria.
Entre los oficiales de mas rango se apreciaba que el principal
organizador era el general de brigada Emilio Mola, veterano de
las campanas de Marruecos y ultimo director general de
Seguridad de la monarquia. El Gobierno de Azana le habia
destinado al puesto relativamente menor de gobernador
militar de Navarra, pero a finales de abril todas las secciones de
la UME en el Norte y el centro de Espana reconocian su
liderazgo en la organizaciéon de la sublevacion. Al mes
siguiente comenz6 a constituirse una red mas amplia de
conspiradores. En teoria, su jefe era Sanjurjo, pero, como desde
que habia sido amnistiado vivia en Portugal, carecia de
oportunidades y de capacidad para organizar una revuelta. A
finales de mayo trasladé su autoridad a Mola que, en cuanto
triunfara la sublevacion, tenia pensado depositar en Sanjurjo la
jefatura de una junta militar.

A finales de abril se plasmé el primer y rudimentario plan
de Mola en un documento cuyo objetivo no era la restauracion
de la monarquia, sino el establecimiento de una «dictadura
militar» que contaria con la colaboracion de diversos comités
provinciales de aliados, entre ellos «grupos politicos»,
«sociedades e individuos aislados» y «milicias afectas a la
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causa» y «contra-revolucionarias». Se recalcaba que «la accion
ha de ser en extremo violenta para reducir lo antes posible al
enemigo, que es fuerte y bien organizado. Desde luego seran
encarcelados todos los directivos de los partidos politicos,
sociedades o sindicatos no afectos al movimiento, aplicandoles
castigos ejemplares»!’. No obstante, ese lenguaje tan
implacable, que quizd aludiera en términos eufemisticos a
ejecuciones  sumarias, no prefiguraba la  represion
absolutamente masiva que se inicié en el mismo momento que
comenzaron los combates y que, sin precedentes en la historia
espafiola, si los tenia, y numerosos, en guerras civiles
recientemente registradas en otros paises.

Este esbozo se torné mas detallado en un documento
redactado el 5 de junio, titulado «El Directorio y su obra
inicial», que estipulaba que el nuevo régimen seria una
«dictadura republicana», que se constituiria inicialmente en un
«Directorio» exclusivamente militar, término este tomado del
régimen de Primo de Rivera. El régimen se basarfa en un
modelo autoritario semipluralista de tipo «portugués», no de
cufio fascista o «italiano». Y Mola concluia que el «Directorio
se comprometera, durante su gestion, a no cambiar en la
Naciéon el régimen republicano, mantener en todo las
reivindicaciones obreras legalmente logradas» y a «crear un
Estado fuerte y disciplinado». La Constitucion de 1931 seria
suspendida y se constituiria un «Parlamento Constituyente»,
elegido por votantes provistos de un «carné electoral», al que
no accederian ni los analfabetos ni los criminales. Quedarian
algunos vestigios de liberalismo como la «separacion de la
Iglesia y el Estado, libertad de cultos y respeto a todas las
religiones». Una serie de comisiones regionales trabajarian
para solucionar el problema agrario, «sobre la base del
fomento de la pequena propiedad», pero permitiendo «la
explotacion colectiva donde ella no fuera posible»'.
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Para Mola, el principal problema radicaba en el propio
Ejército, porque la mayoria de los oficiales no estaban
dispuestos a involucrarse en empresas desesperadas que
facilmente podrian conducirlos a la ruina. El régimen
republicano atin no habia caido en manos de revolucionarios y
la Constitucion seguia siendo la ley, aunque estuviera cada vez
menos vigente. Gran parte de los militares parecian estar
dispuestos a seguirle el juego a Azana: pasados unos cuantos
meses, los revolucionarios podrian moderarse y la crisis
amainaria. Durante la generacion anterior, el activismo militar
habia resultado catastrofico, lo cual hacia que la mayoria de los
oficiales estuvieran todavia menos ansiosos de volver a saltar a
la palestra. Ademas, la feroz propaganda de la izquierda dejaba
claro que a los rebeldes derrotados no se les trataria con la
misma indulgencia que en ocasiones anteriores. Asi que
muchos posibles sublevados, como el general Franco, solo se
comprometerian cuando consideraran que era realmente mas
peligroso no levantarse en armas que hacerlo, situacion esta
que no madur6 hasta mediados de julio.

La conexién con las asociaciones civiles era escasa. Ni los
monarquicos ni la CEDA disponian de fuerzas paramilitares y,
para Mola, ambos grupos eran unos fracasados poco fiables.
Aunque en la conspiracion no participaron dirigentes de
ninguna formacion de derechas, en los tltimos dias Gil Robles
ofrecié apoyo econémico a Mola y ordeno a sus seguidores de
la CEDA que colaboraran totalmente con el Ejército si se
producia un levantamiento armado.

Entre los involucrados en la accion directa, el principal
grupo antiizquierdista era Falange, pero su carismadtico y joven
lider, José Antonio Primo de Rivera, no confiaba en el Ejército
y hasta el 29 de junio no acepté involucrarse plenamente en la
sublevacion militar, pero limitando la cooperacién a los
siguientes once dias. Los carlistas si tenian un contingente
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paramilitar de voluntarios, pero el 9 de julio su negativa a
aceptar los presupuestos politicos de Mola llevo a este a pensar
que la conspiracién acabaria en fracaso y que él se veria
obligado a cruzar disfrazado los Pirineos.

Franco, uno de los principales mandos militares, se mostrd
remiso. Aunque monarquico de conviccion, en 1931 habia
aceptado la necesidad de una «evoluciéon» politica mas
democratica, identificindose posteriormente con el centro y la
derecha moderada. Su papel como coordinador de las
operaciones militares contrarrevolucionarias en la Asturias de
1934 y su actitud posterior como jefe del Estado Mayor
durante el Gobierno de Gil Robles entre 1935-1936 le
convirtieron en un hombre marcado para la izquierda, y
durante varios meses en parte habia esperado que le
detuvieran, algo que no ocurrié. En su nuevo puesto de
comandante general de Canarias recibid clases particulares de
inglés, bromeando con su esposa y su hija con que el estudio de
idiomas le daria algo que hacer en la carcel. Su consejo para
Mola fue que solo se recurriera a la sublevacion armada en
caso de extrema necesidad, puesto que, en su opinion, la
situacion no era desesperada. Durante algunos meses la
conspiracion siguio su camino sin Franco.

En realidad, él, como la mayoria de los conjurados, estaba
practicando un doble juego. El 23 de junio escribié una carta
personal a Casares Quiroga, insistiendo en que el Ejército era
mayormente leal (algo probablemente correcto en ese
momento), pero instando al presidente del Gobierno a que
adoptara una politica de mayor respeto hacia el estamento
castrense y hacia el orden publico. No hubo respuesta y en esa
época fue cuando Franco indicé por primera vez que aceptaria
participar en el levantamiento, aunque las dudas todavia le
carcomieran. Parece que el 12 de julio todavia estaba enviando
un mensaje urgente a Mola para decirle que aun no habia
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llegado el momento de sublevarse.

Muchos oficiales solo actuarian si se lo mandaban
directamente sus superiores, algo improbable, porque casi
todos los puestos de mando se habian depositado en manos de
generales susceptibles de rechazar la sublevacion. Ademads, la
organizacion de la misma seguia adoleciendo de fundamentos
principalmente preventivos. Parecia que solo se podria
organizar con éxito una contrarrevolucion ante una amenaza
revolucionaria madura; sin embargo, no habia indicios de que
la extrema izquierda fuera a promover una toma directa del
poder. El desorden econdmico era grande, en ciertas zonas la
violencia era considerable y el Gobierno dejé mas claro que
nunca que no serfa imparcial y que no se impondria la ley. Sin
embargo, la izquierda estaba dividida y no existia ninguna
accion revolucionaria cuyo objetivo fuera la toma del poder.

En esas circunstancias, el secuestro y asesinato de Calvo
Sotelo tuvo un efecto electrizante, proporcionando el
catalizador para transformar una renqueante conspiracion en
una poderosa sublevacion que podria desatar una guerra civil
de grandes proporciones, aunque pocos previeran la magnitud
del conflicto posterior. Quien mejor ha descrito el impacto de
ese hecho fue el capitan Jesus Pérez Salas, que se mantendria
fiel a la Republica hasta el final:

A mediados del mes de julio lleg6 por fin el motivo que anhelaban las derechas
espaiolas y que habia de decidir el levantamiento militar. Este motivo fue el
asesinato del senor Calvo Sotelo. No sé de quién pudo partir la idea de cometer
semejante atropello; pero si diré que ni elegido por los rebeldes podian haberlo
hecho mejor los que lo cometieron. Debi6 ser inspirado por alguien que tenia un
gran interés en que el ejército se sublevara...Si aplicandole la ley del Talion los
allegados, compaiieros o correligionarios del teniente Castillo hubiesen disparado
contra Calvo Sotelo en la calle o donde lo hubiesen encontrado, solo hubiera sido
un acto mas de terrorismo, que se sumaba a los muchos que se habian llevado a
cabo aquel verano. La impresién que este acto hubiera causado en el Ejército
habria sido desde luego deplorable, y como consecuencia, habria constituido un
paso mas hacia la intervencion de este en el levantamiento. Por la personalidad de
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Calvo Sotelo, ex ministro de la Dictadura, su muerte hubiera sido habilmente
explotada para llevar al dnimo de la oficialidad la absoluta impotencia del
gobierno para evitar atentados de esta naturaleza. Pero en forma alguna pudiera
haber constituido la gota de agua que hizo rebosar el vaso. Tal fue, en realidad, el
efecto que produjo al conocerse este asesinato; pero cuando fueron revelados sus
detalles y se supo que habian intervenido en el mismo las fuerzas de Orden
Publico, la reaccién fue tremenda... Es inutil tratar de restar importancia al
hecho. Si las fuerzas de Orden Publico, en las que descansan los derechos y la
seguridad de los ciudadanos, son capaces de ejecutar actos de esa naturaleza,
prueban evidentemente su falta de disciplina y olvido de su sagrada mision...
Quizé hubiera podido evitarse la accién posterior del ejército mediante una
rapida y enérgica intervencion del Gobierno republicano, castigando con dureza
a los ejecutores y, sobre todo, expulsando del Cuerpo de Seguridad al nucleo

contaminado, para dar asi la sensacion al pais de que el gobierno se hallaba
3]

dispuesto a terminar con el terrorismo de cualquier parte que este procediese!

Sin embargo, como ya se ha indicado, el Gobierno no hizo
tal cosa y no tomo medidas eficaces, quiza en parte por el veto
de los socialistas, que protegieron a los asesinos, salidos
principalmente de sus propias filas.

La reaccién que esto suscitd fue espectacular. Ya parecia
mas peligroso no sublevarse que hacerlo. Pocas horas después
de conocer la noticia, Franco cambié de idea y envié un
mensaje a Mola trasladandole su apoyo firme a una inmediata
sublevacion. Dos dias después, los lideres carlistas
comprometian también por primera vez todas sus tropas en la
conjura.

Durante los treinta anos siguientes, partidarios de la
sublevacién militar esgrimirian documentos falsos para
afirmar que el asesinato de Calvo Sotelo no era mas que el
preludio de un complot comunista para tomar el poder unas
semanas después. Sin embargo, no habia ningtin plan concreto
a ese respecto. Aunque hubieran querido, los comunistas eran
demasiado débiles para hacer tal cosa. Pero todos los grupos
revolucionarios habian proclamado que los dias del régimen
parlamentario estaban contados y que esperaban que en un
futuro proximo se estableciera un régimen revolucionario,
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posicion esta que se perfild y en alguna ocasion describié con
detalle en multiples declaraciones publicas. Nadie sabe qué
habria ocurrido en realidad si los militares no se hubieran
sublevado.

Posteriormente se especulé mucho con las razones que
explicaban que el Gobierno republicano de izquierdas no
hubiera tomado medidas mas expeditivas para impedir la
sublevacion, algo que Franco en cierto modo esperaba. La
conspiracién no era precisamente un secreto. El Gobierno
desconocia pormenores esenciales, pero ciertos contactos
civiles importantes habian sido detenidos y se habia
identificado a algunos de los participantes directos en el
complot, aunque no a Mola. En realidad, el Gobierno habia
tomado bastantes medidas para imponer la disciplina en el
Ejército. Habia cambiado a casi todos los altos mandos y gran
parte de los generales con cargos de responsabilidad eran, y asi
lo demostrarian los hechos, leales a la Republica. Miles de
civiles derechistas habian sido detenidos, a menudo por
razones poco sdlidas, y también varios oficiales, y algunos de
los principales conspiradores estaban bajo vigilancia, aunque
fuera parcial.

Azana y Casares Quiroga tenian razones de peso para no ir
mas alld. La «apuesta de Azana», consistente en explotar una
alianza con la izquierda revolucionaria para defender una
Republica parlamentaria no revolucionaria, pero si
izquierdista, constitufa un riesgo dudosamente calculado que
situaba al Gobierno entre dos fuegos. Era una politica que se
basaba en el mantenimiento del Frente Popular, pero el
Gobierno siempre corria el peligro de convertirse mas en su
prisionero o rehén que en su aliado. No habia que descontar
por completo la posibilidad de ruptura con la izquierda
revolucionaria, aunque Azafa y Casares Quiroga estaban
decididos a no ser responsables de precipitarla. Sin embargo,
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de producirse esa ruptura, solo se podria neutralizar del todo a
los revolucionarios en las calles si en los cuarteles habia un
ejército relativamente fuerte. Por otra parte, los republicanos
de izquierda desdenaban politicamente a los militares,
considerandolos un tigre de papel.

En consecuencia, Azana y Casares creian en la sensatez de
su politica respecto al Ejército. Se habian tomado algunas
medidas y bien podia ser que el peligro de las derechas —
consideradas una fuerza agotada, ya en el basurero de la
historia— estuviera sobrevalorado. Para el Ejército, lo mas facil
habria sido actuar entre octubre de 1934 y febrero de 1936,
cuando la izquierda estaba impotente, pero nada se habia
hecho entonces. Segin el Gobierno, una politica de
neutralizacion de los militares mas enconada habria podido
cristalizar una determinaciéon meramente latente, dejando al
mismo tiempo al Gobierno indefenso frente a la extrema
izquierda. Era tan frecuente que esta calificara el papel del
Gobierno como de «Kerensky espanol» que, segun las
memorias de un socialista, Casares Quiroga colocé una
fotografia del lider ruso en su oficina para recordar que debia
evitar su suerte. En junio se tomaron varias medidas para
relajar las tensiones con el Ejército, pero esos gestos no
supusieron ningun cambio real de politica. Sin embargo, al
llegar el mes de julio el Gobierno comenzé a considerar
inevitable algun tipo de reaccién violenta castrense, aunque
siguiera sin ver en ella una gran amenaza.

Hay testimonios que indican que el 10 de julio Casares
Quiroga informé por primera vez a su consejo de ministros de
la existencia de una conjura militar, que podria estallar en las
cuarenta y ocho horas siguientes. Casares podria haber
abortado la accion mediante detenciones inmediatas, pero, al
carecer de pruebas concluyentes respecto a los cabecillas, no
podria haberlos sometido a un proceso judicial eficaz. Esas
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sutilezas no fueron un obstaculo en el caso de los falangistas y
los civiles de derechas, pero el Gobierno si crefa necesario
tratar al Ejército con una correccién constitucional que no
solia dispensar a los civiles. De ahi la decision de esperar a que
explotara la rebelion, para después aplastarla por completo. En
realidad, el Gobierno se tomaba mas en serio la posibilidad de
otro levantamiento anarquista o incluso la tactica que entonces
segufan los comunistas de infiltrarse en el cuerpo de
suboficiales. Parece que la ultima advertencia que dirigio a los
mandos militares espanoles en Marruecos tenia que ver tanto o
mas con esa infiltracion como con el peligro de abierta
sublevacion militar.

El plan pergenado por Mola seguia una peculiar sucesion
de fases: la sublevacion se iniciaria en el Protectorado
marroqui y en el sur de Espana entre el 17 y 18 de julio, y en las
siguientes cuarenta y ocho horas se produciria el
levantamiento en el resto de las plazas peninsulares. Era una
tactica extranamente dilatoria, mas propia de un
pronunciamiento decimondnico que de un golpe de Estado del
siglo XX, pero Mola no tenia esperanzas de poder llevar a cabo
un puro y simple golpe de Estado. Lleg6 a la conclusion de que
los rebeldes no tendrian fuerza suficiente para hacerse con las
ciudades principales, sobre todo con Madrid, y que mas bien
debian acometer una insurreccion general que después se
centrara en la toma de la capital y otros baluartes izquierdistas.
Se calculaba que toda esa operacion se prolongaria durante no
mas de dos semanas.

El prematuro descubrimiento de la conjura la precipit6 en
Marruecos poco antes de las 5 de la tarde del viernes 17 de
julio. Casares Quiroga ordeno inmediatamente al comandante
principal del protectorado que sofocara con mano dura la
rebelién y convoco una reunion del consejo de ministros para
esa misma noche. Seguin la mayoria de los testimonios, al dia
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siguiente admitié que los rebeldes podrian hacerse con todo el
Protectorado marroqui, pero no se equivoco al pronosticar que
una Armada leal impediria que las unidades de combate mas
veteranas llegaran a la peninsula. Casares parecia confiar en
que cualquier rebelion que tuviera lugar en la peninsula podria
sofocarla el Gobierno con sus propias fuerzas. Decidido a no
ser un nuevo Kerensky, rechazo todos los llamamientos que
instaban a «armar al pueblo».

Desde la noche del 15 de julio se habian visto algunas
patrullas socialistas y comunistas en las calles de Madrid, en
tanto que la CNT habia comenzado a enviar las suyas todavia
antes a Barcelona. Sin embargo, ninguno de los movimientos
obreros tenfa una milicia paramilitar de peso y veia en el
Gobierno la fuente principal de armamento, aunque en
Barcelona la CNT ya habia comenzado a buscarlo mas
seriamente. Solo los comunistas, a pesar de que su objetivo era
evitar la guerra civil, estaban mejor preparados para la misma
gracias a las MAOC.

El dia dieciocho, cuando la sublevacion se iba lentamente
extendiendo, la UGT convocé una huelga general. Cuarenta y
ocho horas antes, Largo Caballero habia proclamado la
necesidad de constituir un «ejército rojo» revolucionario y al
llegar la tarde del 18 ¢l y otros lideres revolucionarios exigian
cada vez con mas insistencia que el Gobierno armara a los
obreros. Casares sigui6 negandose, al igual que Lluis
Companys, presidente de la Generalitat catalana. Se dice que el
presidente del Gobierno afirmé que se ejecutaria a cualquier
oficial que entregara armas. Casares convocé una reunion de
urgencia en torno a las 6 de la tarde del dia 18, a la que
asistieron los socialistas y otros dirigentes del Frente Popular,
que volvieron a exigir la entrega de armas. Una vez mas,
Casares se nego.

Aunque la mayoria de las unidades militares no se unieron
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a la sublevacion ese dia, esta comenzé a extenderse por algunas
zonas de Andalucia, lo cual indicaba que otras pudieran estar
en disposicion de hacerlo también. Seguia sin estar clara la
magnitud de la sublevacidn, pero cada vez habia mds indicios
de que la apuesta por una rebelion débil tenia las de perder.
Cada hora que pasaba era mayor la presion sobre el Gobierno
de Casares y en torno a las 10 de la noche, ante su fracaso en
todos los frentes, este dimitio.

Enfrentado a una crisis que no esperaba tan grave, Azafa
decidié de repente cambiar de rumbo, aunque fuera con una
semana de retraso. Decidio llegar a una reconciliacion limitada
con el centro e incluso, hasta cierto punto, con la derecha
moderada, algo que podria haber funcionado de haberlo
intentado unos pocos dias antes. Autorizé a Diego Martinez
Barrio, presidente de las Cortes y lider de Unidén Republicana,
el partido mas moderado del Frente Popular, a postularse para
el puesto de presidente del Gobierno para intentar formar una
amplia coalicion de todos los partidos republicanos de
izquierda y centro-izquierda, que solo dejara fuera al PCE y al
POUM. Parece que Martinez Barrio era el tnico lider
importante de la izquierda republicana que habia
comprendido realmente la importancia del asesinato de Calvo
Sotelo y el unico que habia hecho gestos conciliadores a la
derecha. Parece que se le autorizé a pergenar un acuerdo
moderado que sirviera para sofocar la sublevacion,
restaurando de manera general el orden. Implicitamente, ese
Gobierno habria supuesto el fin del Frente Popular, al incluir a
elementos mas moderados, algo por lo que Sanchez Roman
venia abogando desde hacia semanas, viendo en esa medida la
unica posibilidad de pervivencia del sistema parlamentario. El
problema al que se enfrenté Martinez Barrio la noche del 18 al
19 de julio era que, por definicion, cuando algo ya se ha puesto
en marcha, es demasiado tarde para tomar medidas que lo

116



eviten. Sanchez Roman aceptd participar en las negociaciones
y parece que fue el principal asesor de Martinez Barrio durante
las siguientes horas. Por otra parte, Miguel Maura se nego a
participar aduciendo que Azana habia esperado demasiado
tiempo y que la situacion estaba fuera de control, y los hechos
le dieron la razén. Indalecio Prieto también tuvo que rechazar
la invitacion por las instrucciones que recibié del comité
ejecutivo del PSOE, pero, incurriendo en una contradiccion
tipica de €l y a titulo personal, prometié apoyar las iniciativas
desde fuera del nuevo Gobierno.

En torno a las 4 de la manana del 19 de julio Martinez
Barrio comenz6 a ponerse en contacto telefénico con los
mandos de las regiones militares. Aunque no logré hablar con
todos, si constato que varios de los leales a la Republica estaban
siendo depuestos por jovenes oficiales sublevados. Consiguid
hablar con Mola, que cinco dias antes habia enviado a un
oficial para que intentara hablar con el ministro de la
Gobernacion, aunque se desconoce con qué objeto.
Posteriormente, la principal polémica sobre la iniciativa del
nuevo presidente del Gobierno tendria que ver con las
condiciones en que se desarrollo su conversacion con Mola.
Martinez Barrio declaré que se habia limitado a asegurar al
militar que el nuevo Ejecutivo reinstauraria el orden,
pidiéndole que no se sublevara. Otras fuentes afirman que fue
mucho mas lejos, llegando incluso a sugerir la posibilidad de
un acuerdo politico en virtud del cual los militares podrian
nombrar a los titulares de los ministerios de la Guerra, Marina
y Gobernaciéon. Los datos disponibles apuntan que si se
discutié algun tipo de acuerdo y resulta ironico que, una
semana antes, un arreglo mucho mas limitado podria haber
evitado la crisis.

Mola rechazé cualquier tipo de acuerdo, contestando que
ya era demasiado tarde. Los sublevados habian jurado no
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dejarse disuadir por ningun acuerdo o pacto politico una vez
iniciada la sublevacion. El presidente habia acabado haciendo
lo que tendria que haber hecho mucho antes, pero su iniciativa
se topo con el rechazo de plano de los alzados, cuya posicion
convertia en inevitable una guerra civil, del tipo que fuera.

El gran acuerdo se habia intentado demasiado tarde, pero,
por el momento, el nuevo presidente del Gobierno sigui6
tratando de crear su coalicion de centro-izquierda,
concluyéndola en torno a las 5 de la madrugada del 19 de julio.
Sus principales lugartenientes eran Sanchez Roman vy
Marcelino Domingo. En la nueva coalicién habia cinco
ministros de la propia Union Republicana, tres de la Izquierda
Republicana azanista, uno de Esquerra y un general moderado,
José Miaja, en el Ministerio de la Guerra. La coalicién marcaba
un ligero viraje hacia el centro-derecha, pero seguia
promoviendo un Gobierno en minoria, no una amplia
coalicion centrista de unidad nacional.

El objetivo del Ejecutivo de Martinez Barrio era mantener
el orden constitucional, sin ceder ni ante los sublevados de
derechas ni ante los revolucionarios de izquierdas.
Probablemente sus lideres no supieran que en Madrid, por lo
menos dos oficiales de izquierdas ya habian comenzado a
entregar armas a los revolucionarios. Tanto Martinez Barrio
como Sanchez Roman se oponian a esa entrega, insistiendo en
que abrirfa la puerta a la revolucion y la anarquia.
Posteriormente, el segundo declararia que le dijo al nuevo
presidente del Gobierno que esa era una medida «militarmente
ineficaz y prefiada de peligros inconcebibles»®. Parece que
Martinez Barrio estuvo de acuerdo. Su Gobierno representaba
la ultima oportunidad de mantener la integridad de la
Republica. Dado que en la madrugada del dia 19 de julio la
mayoria de las unidades militares, asi como las de la Guardia
de Asalto y la Guardia Civil, no se habian unido a la
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sublevacion, un Gobierno republicano responsable todavia
podria haber contenido la insurreccion y restablecer el orden.

Sin embargo, al llegar el amanecer, los ministros de
Martinez Barrio no solo habian sido repudiados por los
sublevados sino por gran parte de la izquierda, incluyendo el
sector mds radical del propio partido de Azana. En ocasiones
se atribuye al director de Politica, 6rgano oficial de la
Izquierda Republicana azanista, la responsabilidad de
organizar el apoyo de militantes de su partido a una
manifestacion que, con participacion también de los
socialistas, exigio a primera hora de la manana la dimision
inmediata del nuevo Ejecutivo. Para Martinez Barrio, que solo
habia dormido alrededor de una hora en las tltimas cuarenta y
ocho, esta fue la gota que colmd el vaso, y en torno a las 8 de la
manana dejo de esforzarse, lanzando posteriormente la
acusacion de que «el Gobierno de Martinez Barrio habia
muerto a manos de los socialistas de Caballero, de los
comunistas y también de republicanos irresponsables»”.
Posteriormente anadiria que la indecision, la desorientacion y
el miedo a tomar decisiones heroicas habian conseguido que el
principal enemigo del Gobierno no fuera la sublevacion militar
sino los propios republicanos'®’.

Las maniobras del propio Azana y de sus asesores mas
cercanos los habian colocado en una posicion en la que tenian
que elegir entre tres opciones: 1) rendirse a los sublevados
como habia hecho Alfonso XIII en 1931 y otros Gobiernos
espanoles ante otros pronunciamientos, golpes de Estado o
insurrecciones del siglo xix; 2) intentar mantener el sistema
politico utilizando lo que quedaba de sus fuerzas de seguridad
para sofocar la insurreccion (parece que ese fue su plan inicial)
o 3) ceder ante los revolucionarios «armando al pueblo», lo
que también agravaria la guerra civil. En 1931 Alfonso XIII
habia declarado que no queria desatar un enfrentamiento civil,
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pero en ese momento la derecha era tan débil que en realidad
no habia peligro de que lo hubiera. Por el contrario, en julio de
1936 la radicalizacion habia llegado a tal punto que los
revolucionarios estaban decididos a resistir costara lo que
costara, de manera que habria sido enormemente dificil poner
en marcha la primera opcion, en tanto que la aplicaciéon unica
de la segunda de repente comenzdé a parecer dudosa. En
consecuencia, Azafa y sus colegas trataron de nadar entre dos
aguas, aplicando a la vez la segunda y la tercera.

Después del descalabro de su unica y tardia iniciativa
conciliadora, en parte por los radicales de su propio partido,
Azana retom¢é inmediatamente su fracasada politica anterior,
formando otro Gobierno en minoria de republicanos de
izquierda que, encabezado en esta ocasion por el profesor de
quimica José Giral, era fundamentalmente una version mas
izquierdista del Ejecutivo de Casares Quiroga. Aunque el
Gobierno de Giral tomé medidas para resistir junto a las
fuerzas de seguridad atn leales a la Republica, al contrario que
Casares, no era reacio a otorgar mas poder a los
revolucionarios y comenzo a «armar al pueblo», posibilitando
asi la constitucion de nuevas milicias revolucionarias que no
tardarian en hacerse con el poder de facto y en acentuar el
enfrentamiento civil. Asi se foment6 la aparicion de un poder
dual en ciertos aspectos similar al de la Rusia revolucionaria de
marzo a noviembre de 1917. En el caso espanol la situacion se
prolongo durante mds de seis semanas, hasta que en la primera
de septiembre se constituyé un nuevo Gobierno de coalicion
revolucionario presidido por Largo Caballero. Los socialistas
revolucionarios creian haber logrado su objetivo, aunque fuera
en circunstancias mucho mads dificiles de las que nunca
hubieran contemplado en su discurso anterior sobre la guerra
civil.

No tardo en quedar claro que la sublevacion no era flor de
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un dia sino una gran iniciativa que, destinada a derrocar a la
izquierda, decidiria la suerte del pais durante bastante tiempo.
El Gobierno no se habia equivocado al considerar que gran
parte de los generales en activo eran leales y muy pocos se
unieron a la rebelién. De los grandes generales en activo, solo
lo hicieron Franco y Miguel Cabanellas, al mando de una
division de Zaragoza. De los veinticuatro principales, solo
cuatro participaron en la sublevacién, pero si se unié a la
misma una minoria algo mas nutrida de generales de brigada,
ademds de otros generales retirados. Dos generaciones
después, a la sublevacion militar registrada durante la
revolucion portuguesa de 1974 se la llamaria «insurreccion de
los capitanes», porque cont6 con poco apoyo (y mayormente la
oposicion) de los generales mas veteranos. Lo mismo podria
decirse de la sublevacion espanola del 18 de julio, porque en
muchas guarniciones el papel de los oficiales de rango medio y
subalternos fue decisivo. De los ultimos, la mayoria habian
sido prorrepublicanos en 1931, pero cinco anos después se
habian pasado al otro bando!”.

En ese momento habia menos de 90.000 hombres en
armas en los cuarteles de la peninsula, porque muchos reclutas
de reemplazo tenian permiso de verano. De estos, menos de la
mitad pertenecian a unidades que se unieron a la rebelion,
pero lo fundamental no eran los reclutas, sino los
aproximadamente 30.000 hombres que integraban las fuerzas
destacadas en el Marruecos espanol, de los cuales unos 20.000
eran voluntarios espafioles y marroquies en las unidades
especializadas de la Legion y los Regulares. Eran la tinica fuerza
de combate con experiencia que tenia el Ejército y sus mandos
la pusieron totalmente a disposicion de los sublevados. Sin
embargo, al principio, su participacion fue problematica
porque dos tercios de la Armada, incluyendo todos los buques
de guerra del Mediterraneo, salvo uno, se mantuvieron leales al
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Gobierno, bloqueando la salida de Africa de las tropas de élite.

Si tenemos en cuenta que las fuerzas armadas espanolas
eran en gran medida un contingente débil, compuesto por
reclutas de reemplazo, de casi igual importancia eran los
aproximadamente 67.000 hombres de los cuerpos de orden
publico (guardias civiles, de asalto y carabineros, estos ultimos
destinados principalmente en la aduanas). Esas fuerzas de
seguridad carecian de armamento pesado, pero sus integrantes
eran fruto de una seleccion mucho mas cuidadosa que la de los
reclutas militares. La izquierda conservaba el apoyo de mas de
la mitad de las fuerzas de seguridad, que desempenaron un
papel todavia mas fundamental que las nuevas milicias
revolucionarias en el aplastamiento de la rebelion en Madrid,
Barcelona y otros lugares. Ademas, gran cantidad de depdsitos
de armas y municiones (con la excepcion parcial de la
artilleria) también seguia en manos de la izquierda. En algunas
provincias no hubo ningtn tipo de sublevacién y en otras, la
que hubo fue aplastada en cuestion de dias.

La rebelion dependia principalmente de que los sublevados
contaran con lideres resueltos y con unidad de accién. Donde
hubo ambas cosas, al principio triunfaron, incluso cuando sus
recursos eran inferiores. Por el contrario, alli donde faltaban
lideres y unidad, unas fuerzas militares considerables pero
fragmentadas no lograron hacerse con el control de la
situacion. A finales de la primera semana, los sublevados
apenas dominaban un tercio de la Espana peninsular, situado
principalmente en una amplia franja territorial del Norte
conservador y una extensién mucho mas reducida del Sur, en
torno a Sevilla y Cadiz. La division dentro del Ejército (en gran
medida, tal como Franco habia previsto) imposibilité el triunfo
del golpe de Estado, creando las bases para una guerra civil,
que, sin embargo, en sus primeras fases, los rebeldes parecian
tener pocas posibilidades de ganar. El embajador italiano
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informé a Mussolini de que la sublevacion habia fracasado, en
tanto que Franco, que el 19 de julio habia hecho unas primeras
declaraciones por radio, manifest6 su confianza en la victoria
final, pero haciendo un llamamiento a tener «fe ciega en el
triunfo». Era una fe necesaria, porque no saltaba a la vista con
qué medios se podia obtener esa victoria.

Desde el punto de vista economico, los republicanos
mantenian una enorme ventaja, ya que controlaban cinco de
las siete ciudades principales y gran parte de las zonas
industriales (entre ellas practicamente todas las fébricas de
armamento y municién), ademds de las imprescindibles
reservas de oro y plata del Banco de Espana. A pesar de que
Espana era un pais en general subdesarrollado, sus reservas de
oro eran las cuartas mds cuantiosas del mundo. El 9 de agosto
Indalecio Prieto, en una alocucion radiofénica retransmitida
desde Madrid, proclamé6 que la victoria de la izquierda era
inevitable:

Una guerra no es simplemente heroismo... Si la guerra, cual dijo Napoleon, se
gana principalmente a base de dinero, dinero y dinero, la superioridad financiera
del Estado, del gobierno y de la Republica, es evidente... Con los recursos
financieros totalmente en manos del Gobierno, con los recursos industriales de la
nacién, también totalmente en poder del Gobierno, podria ascender hasta la
esfera de lo legendario el valor heroico de quienes tan impetuosamente se han
lanzado en armas contra la Reptblica, y aun asi... serian inevitable, inexorable,
fatalmente vencidos.

Al principio, la izquierda contaba aproximadamente con la
mitad del ejército de tierra de la peninsula, dos tercios de la
Armada, el grueso de las fuerzas aéreas y casi dos tercios de las
de seguridad. En consecuencia, durante las primeras semanas
las probabilidades parecian estar mas a su favor y quiza ese fue
el unico momento en el que podrian haber obtenido una
victoria rotunda. Lo que salvd a la derecha durante esas
primeras semanas no fue solo la propia decision con que

123



afrontaron sus combates, sino el hecho de que «armar al
pueblo» no cre6 una nueva y fiable fuerza de milicias, ya que
simplemente abri6 las compuertas del desastre. Una minoria
de los izquierdistas mas valerosos o idealistas constituyo
unidades de milicianos dispuestas a luchar contra los rebeldes,
pero, en general, estaban mds entregados a la labor de hacerse
con el control de la economia, lanzandose a una orgia de
detenciones, ataques a iglesias, asesinatos en masa, incendios y
actos de pillaje. Al principio, la realidad fundamental de lo que
pasé a denominarse «zona republicana» fue la de una
revolucion violenta. Una paradoja del desastre espafiol fue que,
en tanto que los rebeldes habian intentado dar un golpe
preventivo para hacerse con el poder antes de que estallara
realmente una revolucién, la reaccion del Gobierno
republicano fue la de posibilitar precisamente esa revolucion,
que comenzd a extenderse en casi dos tercios de Espana. El
tercero y mas concluyente aspecto de esa paradoja fue que, a su
vez, la revolucion ayudoé a salvar la causa de los sublevados,
porque su fijacion en las atrocidades y el pillaje desvio una
enorme cantidad de energias del conflicto militar, en tanto que
los horrores de la revolucion violenta que estaba teniendo
lugar hicieron que las simpatias de gran parte de las clases
medias y medias-bajas, asi como las de casi todos los catélicos,
bascularan hacia el bando sublevado, al que apoyaron
masivamente en algunas partes del pais.

Prieto alardeaba de la fortaleza del Gobierno, pero en
realidad la revolucion lo dejé6 enormemente debilitado. La
frustrada constitucion del Gobierno de Martinez Barrio habia
demostrado que para Azana lo prioritario era no caer en las
garras de los revolucionarios, aunque entre 1933 y 1936
hubiera desplazado a su propio partido, Izquierda
Republicana, cada vez mas escorado hacia la izquierda. Sin
embargo, si la alternativa era convertirse en prisionero de los
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militares y de la odiada derecha, Azana preferia la opcion de
Kerensky, que para ¢él era la menos mala, aunque
posteriormente reconociera que haber dado poder a la
revolucion habia proporcionado una especie de justificacion a
las acciones de los rebeldes. Como diria ya en plena contienda:

Mientras mantengamos contra los rebeldes la Republica legal, todos los yerros
estardn de su parte. Si nos empendsemos en mantener contra ellos y hacerles
acatar ahora una revolucion, su culpa original subsistiria, agravada por el estallido
revolucionario que han provocado, pero tendrian derecho a desconocerla y no
servirlal®),

Los republicanos de izquierda se irian viendo cada vez mas
relegados durante el curso de la guerra y su labor principal
serfa la de mantener en el exterior la ficcion de que en Espana
seguia existiendo una Republica democratica.

En Madrid, el nuevo Gobierno de Giral, en contra de lo
que muchos han senalado, no «desaparecio», pero su autoridad
mengud enormemente, porque en casi todas las poblaciones el
poder de facto cayé en manos de revolucionarios. El resultado
fue una cadtica confederacién izquierdista que inicialmente
tuvo una autoridad de lo mas limitada. De poca ayuda fue que
la mitad de las unidades militares de la peninsula no se
hubieran sublevado. Siguiendo el guién concebido solo pocos
dias antes por Largo Caballero, el Gobierno disolvio
oficialmente todas las unidades militares rebeldes, lo cual no
tuvo repercusion alguna sobre los sublevados y no hizo mas
que debilitar la disciplina en las unidades leales. La mayoria se
consideraban tan sospechosas que también fueron disueltas, de
modo que solo quedaron poco mas de 10.000 hombres
organizados para combatir en defensa de la izquierda. En las
primeras semanas, el Gobierno y los lideres revolucionarios
constituyeron columnas de combate integradas por los restos
de las unidades militares leales, de la Guardia Civil y la
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Guardia de Asalto, y por milicianos voluntarios. La eficacia
militar de esas unidades fue diversa, aunque en general escasa.
Los milicianos, al carecer de experiencia, de formacion, de
mandos competentes y de disciplina, tenfan un reducido
potencial de combate. Con una paga diaria de 10 pesetas, eran
la infanteria mejor pagada del mundo, pero en general carecian
de cohesion. Cuando la resistencia rebelde era escasa,
conseguian conquistar algunas zonas, pero cuando los
sublevados mostraban cierta energia, lo normal era que los
republicanos se detuvieran o replegaran.

Los nacionales, como no tardaron en hacerse llamar los
sublevados”, también constituyeron columnas de fuerzas
mixtas, en las que sin embargo tenian mas peso las unidades
del Ejército regular y menos las de la Guardia Civil, que, alli
donde se unié a los sublevados, fue destinada mas
frecuentemente a labores policiales en la retaguardia. En el
Norte, los nacionales no tardaron en recurrir a los 20.000
requetés carlistas, un contingente mucho menor que el de los
milicianos revolucionarios, pero mucho mds disciplinado,
decidido y presto para el combate, ademas de mas dispuesto a
luchar hasta la muerte. También se fue incorporando a la lucha
un numero creciente de falangistas, cuyo numero acabaria
acercandose al de los revolucionarios, pero su eficacia militar
fue diversa. Algunos se incorporaron a columnas de combate,
otros fueron enviados a la retaguardia y a desempenar labores
de seguridad. En consecuencia, la calidad militar de las
columnas nacionales también fue dispar e igualmente limitada.
Lograron ocupar una extension considerable en el Norte,
donde gran parte de la poblacion les era favorable, pero no
pudieron adentrarse mucho en las principales regiones
izquierdistas. En el Norte, las fuerzas sublevadas, al mando de
Mola, no iban a ser capaces de derrotar a los republicanos por
si solas, y pasados los primeros dias de combate su

126



comandante se desanimd, aunque en publico no dejara de
mostrarse enérgico y decidido. La unica posibilidad de
alcanzar la victoria residia en las tropas de élite que estaban al
mando de Franco en Marruecos, que sin embargo estaban
bloqueadas por la Armada republicana. Si Franco no
conseguia resolver ese problema, parecia probable que la
brevisima guerra civil que ambos bandos habian anticipado se
convirtiera en realidad.
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5
LA BATALLA DE MADRID: PRIMER PUNTO DE

INFLEXION

Franco parti6 de las Canarias el 18 de julio en avion y al dia
siguiente lleg6 al Marruecos espafol para asumir el mando de
las principales fuerzas alli estacionadas. Habia comenzado a
granjearse reputacion como oficial en el campo de batalla
durante las largas y arduas campanas que entre 1912 y 1926 se
libraron en el protectorado para sofocar la insurgencia local, y
su prestigio entre los militares de la zona no tenia parangon.
Desde el principio, todo el protectorado cayé en poder de los
sublevados, proporcionandoles una base militar y las tnicas
unidades del Ejército prestas para el combate. Los lideres de la
sublevacion comenzaron inmediatamente el traslado de tropas
a la peninsula, pero durante las primeras veinticuatro horas,
antes de que la Armada republicana estableciera un bloqueo,
solo lograron trasladar a 700 hombres.

En cuanto Franco se uni6 a la sublevacion, asumi6 un
papel preponderante en la misma, algo que acentud todavia
mas el hecho de que su tedrico jefe supremo, el general José
Sanjurjo, muriera en un accidente de avién el 20 de julio
cuando intentaba trasladarse desde su exilio portugués a la
llamada «zona nacional». A continuacion, el 23 de julio, Mola
cred en Burgos, para que rigiera los destinos de los sublevados,
una Junta de Defensa Nacional presidida por el general Miguel
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Cabanellas, el mas veterano de los comandantes rebeldes.
Franco no se uni6 oficialmente a la misma hasta el 3 de agosto,
pero desde el principio asumié el mando en Marruecos,
tomando la iniciativa tanto militar como diplomatica.

Con el fin de trasladar a sus tropas a la peninsula, Franco
establecid el primer puente aéreo militar de la historia. Pero, al
solo tener a su disposicion nueve pequenos aviones, el nimero
de hombres que podia trasladar diariamente, aun con varios
vuelos diarios, era escaso. Necesitaba mas aviones y los
necesitaba pronto, porque los sublevados de la peninsula
precisaban con urgencia armas y municiones con los que librar
un combate mas largo y dificil de lo esperado. Antes del
alzamiento, los escasos y poco decididos intentos de los
conspiradores por buscar ayuda en el extranjero habian
fracasado por completo. Ahora la asistencia era urgente y entre
el 22y el 24 de julio Franco envié a sus propios delegados ante
los dos Gobiernos que con mas probabilidad podian ayudarle a
derrocar un sistema politico izquierdista consolidado: la
Alemania nazi y la Italia fascista. Mola envié emisarios con ese
mismo objetivo. Los representantes de Franco tuvieron éxito
en Alemania y lo mismo ocurrié en Italia, pero con una
iniciativa conjunta. Entre el 26 y el 27 de julio, Hitler y
Mussolini, cada uno por su lado, acordaron enviar en cuanto
fuera posible pequenas cantidades de aviones y armas.

A finales de julio Franco dispuso de nueve bombarderos de
tamano medio italianos, seguidos enseguida por un escuadréon
de aeronaves de transporte Junkers 52 alemanas, que también
servirian de bombarderos. Durante las primeras dos semanas
de puente aéreo, es posible que 1.500 hombres cruzaran en
avion el estrecho, y el 5 de agosto un pequefo convoy esquivo
el bloqueo, con el inestimable apoyo aéreo de Italia. Esta
operacién y otras pocas pequeias naves que también
consiguieron superar el bloqueo trasladaron a otros 3.000
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hombres, ademds de bastantes equipamientos vitales. Fue una
atrevida operacion que tenia todas las posibilidades de haber
sido aplastada por la flota republicana, que demostré una
torpeza infinita. No cabe duda de que esta fue la inica ocasion
de toda la guerra en la que Franco, percibiendo que no tenia
otra alternativa, asumié un gran riesgo. Le salié bien, pero
nunca hizo nada parecido. A continuacion, el puente aéreo se
intensifico con el concurso regular de aviones alemanes e
italianos, de manera que a finales de septiembre, cuando el
bloqueo se habia practicamente abandonado a causa de otro
enorme error de calculo republicano, Franco habia trasladado
a un total de 16.000 hombres. Los demas, junto a nuevas
unidades de voluntarios (principalmente marroquies)
cruzaron el estrecho en octubre.

Fue una lenta concentracion de tropas, tan lenta que, de no
ser por la desorganizacion y debilidad de las fuerzas
republicanas, habria fracasado por completo. A comienzos de
agosto, Franco trasladd su cuartel general a Sevilla, donde el
general en la reserva Gonzalo Queipo de Llano (entonces
director general de carabineros), se habia hecho con el control
del centro neuralgico del sur de Espana con muy pocas tropas,
en lo que seria la operaciéon mas crucial y audaz de la
sublevacion. Mientras Queipo asentaba la posicion de los
alzados en Andalucia occidental, Franco iniciaba la marcha
hacia Madrid el 3 de agosto. Para entonces, cada vez se iba
reconociendo con mas claridad que era el general sublevado
mas importante, aunque tardaria dos meses mds en ser
nombrado generalisimo.

En los ultimos afios, el liderazgo y la estrategia militares de
Franco han recibido multiples criticas, que le achacan lentitud
y falta de imaginacion. No cabe duda de que buena parte de
ellas esta justificada, pero Franco y Mola tenian ante si una
situacion dificil. Franco no podia centrarse exclusivamente en
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su marcha hacia Madrid, sino que, partiendo de cero, tuvo que
organizar una estructura y una base logistica, conseguir ayuda
exterior y proporcionar ayuda vital a los sublevados de
regiones en las que apenas podian defenderse. En el Sur,
Granada estaba completamente aislada de la zona sublevada,
en tanto que Cordoba se encontraba amenazada por los
ataques de nutridas fuerzas republicanas. Mola carecia de
fuerza para continuar su propio avance y cruzar la sierra norte
de Madrid, en tanto que, a su retaguardia, tanto Huesca como
Teruel estaban sitiadas. Ademas, intentaba mantener una
ofensiva secundaria que penetrara en la provincia fronteriza
vasca de Guipuizcoa. En el noroeste, Oviedo, que se mantenia
gracias a una estrecha via de abastecimiento que la unia con
Galicia, estaba sometida a una presion todavia mayor. A pesar
de que la capacidad ofensiva de los republicanos era limitada,
segufan teniendo la iniciativa en todas esas regiones
secundarias, salvo en Guipuzcoa, donde posteriormente la
recuperarfan. A Franco le parecia inconcebible arriesgarlo
todo a la carta de marchar sobre Madrid.

Evité tomar la ruta mas directa hacia el Norte, que también
era la mas facil de defender para los republicanos, y se desvio
hacia Céceres para unirse alli a las tropas de Mola, que, a punto
de quedarse sin municiones, necesitaba provisiones
urgentemente. Después se desplazd brevemente mas hacia el
Oeste para garantizar la seguridad de la frontera con Portugal,
cuyo régimen derechista y autoritario hizo todo lo que pudo
por ayudar a los nacionales, que tomaron Badajoz el 14 de
agosto. Franco tuvo que retrasar ligeramente algunas de sus
propias operaciones para dedicar algunas de sus pequenas
unidades de élite a fortalecer la zona meridional de Queipo de
Llano, conectdndola con Granada y aliviando la presion que
sufria Cdrdoba. Otras unidades tuvieron que trasladarse
temporalmente a Huesca y Guiptzcoa. Posteriormente, en
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octubre, a medida que Franco iba cobrando fuerza, desvio
otras nueve pequenas unidades a Oviedo para posibilitar su
resistencia. Crefa necesario mantener los demds frentes y no
estaba dispuesto a correr el riesgo de que algin sector se
viniera abajo, porque tenia miedo a las grandes repercusiones
que pudiera tener interrumpir subitamente la creciente serie
de derrotas que estaban sufriendo los republicanos. No cabe
duda de que, en parte, esa inquietud no iba mal encaminada,
pero la tendencia se acentud en exceso, posponiendo
considerablemente el asalto a Madrid. Durante toda la guerra,
Franco pecaria de exceso de atencion a la logistica y el avance
metodico, apuntalando los frentes secundarios siempre que
eran atacados, para asi evitar derrotas en cualquier sector,
aunque fueran temporales. Detrds de esta actitud no solo habia
un célculo militar, sino otros de indole politica y psicoldgica.
Se ha dicho que «los aficionados se dedican a la estrategia y los
profesionales a la logistica» y no cabe duda de que Franco, un
profesional, se dedicaba a la logistica, pero la dispersion de sus
tropas iba en contra de la imaginacion estratégica y la
concentracion de fuerzas, sus dos principales limitaciones
como comandante.

En la inmensidad de los territorios rusos, en diversas
ocasiones los blancos y los rojos llevaron a cabo avances
rapidos durante la guerra civil, para después tener que
replegarse con igual celeridad por falta de apoyo logistico y de
reservas. Eso fue lo que le ocurrio a Kolchak en Siberia
occidental y en el este de los Urales entre 1918 y 1919 y a
Denikin en Ucrania y el sur de Rusia en 1919. Carecian
totalmente de infraestructura y, cuando se vieron obligados a
pasar a la defensiva, todos sus frentes se vinieron abajo. Franco
era lento, pero como todos sus avances se asentaban en bases
sdlidas, nunca tuvo que batirse en retirada.

Para la labor esencial de avanzar hacia Madrid, Franco
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calcul6 que debia basarse sobre todo en sus unidades de élite, a
pesar de su reducido nimero de hombres, y completar sus
efectivos con unas pocas fuerzas suplementarias. Esas unidades
derrotaron a las columnas de milicianos, mucho mas nutridas:
una tactica habitual era inmovilizarlas con la amenaza de un
ataque frontal y después, gracias a la mayor disciplina y
movilidad de las tropas sublevadas, llevar a cabo operaciones
envolventes que obligaban a los milicianos a huir presos del
panico, con las consiguientes bajas. Ademas, al llegar el mes de
octubre, durante un tiempo Franco pudo concentrar su
escueta fuerza aérea en operaciones tacticas.

En las zonas secundarias, las dos fuerzas, de composicion
mas simétrica, se nutrian de una mezcla de unidades del
Ejército regular, fuerzas de seguridad y milicianos, aunque en
el caso de los republicanos el nimero de estos dltimos fue
aumentando y los restos de las unidades militares ordinarias
mermaron hasta irse quedando en nada. Los nacionales no
dejaron de incorporar a requetés a sus tropas de combate, a las
que también fueron anadiendo banderas de voluntarios
falangistas.

El 3 de septiembre, un mes después de iniciarse la marcha
desde el Sur, los sublevados ocuparon la localidad de Talavera,
situada a solo 120 kilémetros de Madrid, lo cual dispar6 las
alarmas en la capital. Para entonces, el triunfalismo
republicano de las primeras semanas habia dejado de existir.
La resistencia se intensifico con el ndmero creciente de
milicianos que eran enviados a combatir el avance de las tropas
de Franco. En ese momento, este podria haber trasladado sus
puntas de lanza al sector de Mola, situado en la sierra de
Madrid, para lanzar un ataque combinado contra la capital. Sin
embargo, Franco insistio en ocupar paso a paso el territorio
situado al oeste y suroeste de Madrid, aunque su conquista no
fuera crucial. En treinta dias, sus tropas habian recorrido 425
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kilometros hasta llegar a Talavera, pero, al encontrarse con
contraataques mds contundentes, precisaron dieciocho para
recorrer los 43 kildmetros que separan esa localidad de
Maqueda, adonde no se llego hasta el 21 de septiembre.

Cuando estaba a punto de iniciarse la fase mas crucial de
los combates, Franco fue elegido Generalisimo de los ejércitos
y dictador de facto por sus colegas de la Junta de Defensa. Se
suele criticar que entonces no lanzara un ataque rapido contra
Madrid, que hasta ese momento no habia levantado defensas.
Sin embargo, Franco optd por atacar Toledo, posponiendo aun
mas el avance, y sus detractores siempre han senalado que lo
hizo para cosechar una gran victoria propagandistica que
consolidara su liderazgo. En la academia militar del Alcézar de
Toledo un voluntarioso grupo de defensores venia soportando
un asedio de mds de dos meses, llamando la atencion de la
prensa internacional, ya obsesionada con los combates que
tenfan lugar en Espana. Después de la liberacion de los sitiados
vino una gran operacion represiva que se cobro la vida de
varios cientos de republicanos, mas de los que habian perecido
en la propia defensa del Alcazar.

El épico suceso del Alcazar fue el mas famoso de los
asedios que los nacionales resistieron con gran tenacidad.
Otros ejemplos fueron la defensa del cuartel gijonés de
Simancas, que resistio durante un mes; la eficaz defensa de
Oviedo, que resistié durante un afio, aunque gran parte de la
ciudad volara en pedazos, y el monumental asedio de nueve
meses del santuario jiennense de la Cabeza, durante el que,
antes de rendirse, perecio el 80 por ciento del grupo de 250
guardias civiles que lo ocupaba. Huesca y Teruel aguantaron
practicamente sitiadas durante un afio o mas. Como lamento
el lider anarquista José Garcia Oliver:

Se esta dando un fendmeno en esta guerra y es que los fascistas cuando les atacan
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en ciudades aguantan mucho, y los nuestros no aguantan nada; ellos cercan una
pequena ciudad, y al cabo de dos dias es tomada. La cercamos nosotros y nos

pasamos alli toda la vidal!l,

Mucho tenian que ver en esta situacion la profesionalidad
de los mandos y la disciplina, y quiza también la fe religiosa.

La fase final del avance sobre Madrid, situada a solo 70
kilémetros de Toledo, se inicid el 3 de octubre, pero no alcanzé
su nivel maximo hasta mediado el mes. Las unidades de
combate de Franco, que iban en primera linea, iniciaron la
arremetida final solo con unos 15.000 hombres, una fuerza que
mas tarde llegaria a casi 25.000, exactamente cuando
comenzaban a aumentar de volumen las tropas y las armas de
los republicanos. Aunque las unidades leales del Ejército
regular nunca habian llegado a disolverse del todo, los
esfuerzos republicanos por reorganizar la Primera Division en
Madrid habian sido infructuosos. El Gobierno de Giral tuvo
que ampararse cada vez mas en las milicias, a las que en agosto
intentd dotar de un mando central con el decreto de formacion
de un «Ejército voluntario» basado en ese contingente.
También comenzd a complementarlas con reclutas ordinarios,
al igual que los nacionales, que ya habian comenzado el
alistamiento en su zona. Los comunistas, cuyo movimiento
crecia con rapidez, recibieron 6rdenes de la Komintern de
centrarse en el desarrollo militar, y casi desde el principio de la
guerra abogaron por la creacion de una nueva fuerza militar
regular basada en el modelo del Ejército Rojo de la Unién
Soviética. La extrema izquierda revolucionaria (sobre todo la
FAI-CNT y el POUM) se opusieron a esa medida durante el
mes de agosto, pero hasta los anarquistas comenzaron a
aceptar la necesidad de contar con una mayor coordinacion.
Postulaban la formacién de un nuevo régimen revolucionario
basado en un gobierno totalmente sindical cenetista-ugetista,
que se habria llamado «Consejo Confederal Sindical», o algo
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parecido, evitando asi la etiqueta de «gobierno» para
mantenerse fiel al credo anarquista, pero la UGT no acepto la
propuesta. Sin embargo, en un momento en el que las fuerzas
de Franco combatian cada vez mas cerca de Madrid, el
conjunto de los partidos del Frente Popular comenz6 a aceptar
la necesidad de una mejor organizacion militar.

Para los caballeristas, habia llegado el momento de poner
en practica la estrategia de constitucion de un nuevo Gobierno
revolucionario liderado por ellos, incluyendo a las demas
formaciones de izquierdas. Los jefes de la Komintern, que no
vefan esta propuesta con buenos ojos, porque no serviria para
camuflar la revolucion ante el exterior, preferian que todos los
partidos del Frente Popular se unieran al Ejecutivo de Giral,
porque un presidente de Gobierno republicano de izquierdas
ofrecfa una imagen internacional mas moderada. Por la misma
razén, querian mantener al PCE fuera del Gobierno, pero
Largo Caballero se negé a presidir un Ejecutivo sin
participacion comunista y su nuevo Gobierno se constituyo el
4 de septiembre. A ¢l se wunirfa posteriormente un
representante de los nacionalistas vascos del PNV y la CNT
acabarfa entrando también dos meses después. La principal
labor de ese Gobierno era dar mas impulso al esfuerzo militar,
pero, para Largo Caballero y sus seguidores, era igualmente
importante ser el primer Gobierno de una revolucion
triunfante que debia plasmarse en las instituciones del Estado.
Este doble proposito generaria tensiones que no se llegarfan a
superarse mientras Largo Caballero ocupd la presidencia de
Gobierno.

El objetivo inmediato del llamado «Gobierno de la
victoria» era promover un esfuerzo bélico mas coordinado.
Una de las primeras medidas de Largo Caballero fue ordenar la
formacion de un nuevo Estado Mayor, y el 16 de septiembre
decretd que todas las unidades militares de la zona republicana
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se sometieran a un mando central unico, que sin embargo
inicialmente solo pudo hacer valer su autoridad en el sector
central. El 27 de septiembre el Gobierno anuncié la
constitucion de un nuevo «Ejército Popular» revolucionario,
con una estructura totalmente nueva, y poco después decreto
la incorporacion al mismo de los alrededor de 100.000
milicianos que habia en la principal zona republicana, fijando
el 20 de octubre como fecha limite para esa incorporacion
(algo que no se cumplid). Tomando una estrella roja como
divisa, el saludo con el punio cerrado de la milicia comunista
alemana de la Rote Front y la creacion por decreto el 16 de
octubre de un cuerpo de comisarios politicos que actuaria
junto a los oficiales ordinarios, esas nuevas fuerzas armadas
eran una especie de Ejército Rojo espanol. Las primeras seis
Brigadas Mixtas, unidades basicas del Ejército Popular que
combinaban varias armas, se organizaron el 16 de octubre, en
tanto que las primeras remesas de armamento soviético
llegaron el 4 de ese mismo mes, recibiéndose durante la
segunda mitad del mes cantidades cada vez mayores,
secundadas por las primeras unidades de las nuevas Brigadas
Internacionales que, creadas a instancias de la Komintern, se
prepararon en Albacete. Durante mas de dos meses, los
nacionales habian sido los principales perceptores de ayuda
exterior, lo cual les ayudé a transformar una sublevacion
estancada en una guerra civil de envergadura; en ese momento,
la ayuda exterior comenzé a volverse a favor de la Republica.
Las nuevas armas soviéticas se utilizaron por primera vez
durante un pequeno ataque con carros blindados lanzado
contra el flanco derecho de la punta de lanza de Franco el 29 de
octubre y repetido cinco dias después. Los tanques soviéticos
T-26, de seis toneladas y cafones de 45 mm, arrollaron por
completo a los pocos vehiculos de inferior blindaje que Franco
habia recibido de Italia y Alemania. Con todo, ambos ataques
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acabaron en fracaso, porque las fuerzas republicanas carecian
de formacion para coordinar los ataques de su infanteria y su
artilleria con el rdpido avance de los tanques, debilidad esta
que el Ejército Popular nunca aprenderia a superar. La
infanterfa nacional respondi6 lanzando contra los tanques
soviéticos un improvisado artilugio (una botella llena de
gasolina o de otro liquido inflamable); el mismo que utilizarian
tres afos después las tropas finlandesas contra el Ejército Rojo,
llamandolo «coctel Molotov» (para mofarse del ministro de
Exteriores soviético).

Después de algunas disensiones, el Gobierno de Largo
Caballero decidié defender la capital, aunque el presidente
Azana hubiera huido a Valencia a mediados de octubre,
seguido de todos los ministros republicanos el 6 de noviembre.
La resistencia de la capital se puso en manos de la nueva Junta
de Defensa de Madrid, cuya presidencia se encomendé al
general José Miaja. Aqui fue donde los comunistas se situaron
por primera vez en primera linea, ya que ocupaban dos
consejerfas en la Junta: Guerra (Antonio Mije) y Orden
Pablico (Santiago Carrillo). Al mismo tiempo, los tres
principales grupos revolucionarios (socialistas, anarquistas y
comunistas), con el fin de acabar con la supuesta «quinta
columna»” que constituian los nacionales que habia en la
ciudad, acordaron llevar a cabo una politica de liquidacion
masiva de los prisioneros politicos mas peligrosos.

Los lemas «No pasaran!» (utilizado ya en francés en el
Verdun de 1916) y «;Madrid sera la tumba del fascismo!»,
promovidos sobre todo por los comunistas, se convirtieron en
consignas, estableciéndose constantemente comparaciones
con la guerra civil rusa en un momento en el que la batalla
propagandistica alcanzaba su punto culminante. Uno y otro
bando habian adoptado un discurso de lo mas extremista.
Cuando un comunicado de Madrid proclamaba con

138



estridencia que esta era una guerra a muerte y que habia que
luchar hasta que el enemigo fuera completamente
exterminado”, Queipo de Llano y otros portavoces de los
sublevados reproducian la idea con un tono parecido.

El ataque a la ciudad lo inici6 el 6 de noviembre una fuerza
compuesta por poco mas de 20.000 hombres, enfrentada a un
contingente de defensores de practicamente el doble, que
ademds contaba con mayor potencia de fuego. Los atacantes
dependian de una mejor capacidad de combate, pero lo tenian
todo en su contra, porque habian perdido su principal ventaja,
que radicaba en una mayor capacidad de maniobra en campo
abierto. Mucho mas dificil era un ataque frontal contra
enemigos parcialmente atrincherados; sin embargo, la
posibilidad de que Franco acometiera una operacion
envolvente, aun sin ser imposible y quiza siendo una opcién
mejor, también era cuestionable por los limitados recursos
humanos. En consecuencia, Franco procedié como lo haria
durante toda la guerra, con operaciones directas y obvias, que
en este caso le llevaron a avanzar ligeramente por un terreno
que se iba elevando poco a poco en direccion a los arrabales
occidentales y meridionales de la ciudad. El dia 7 los
republicanos llegaron incluso a hacerse con una copia del plan
de ataque. El ataque franquista logré un punto de apoyo en el
extremo oeste de Madrid, pero no logr6 avanzar mas. Por su
parte, el primer y principal contraataque de las nuevas
Brigadas Mixtas republicanas no consigui6 nada y solo puso de
manifiesto que, en las ofensivas, el Ejército Popular solo seria
ligeramente mas eficaz que las tropas de milicianos anteriores.

Con todo, los combates de noviembre demostraron que el
Ejército Popular podia ser mucho mejor en las labores
defensivas, sobre todo si habia preparado sus posiciones. Al
llegar el 23 de noviembre las principales unidades de las puntas
de lanza franquistas habian sufrido por lo menos un 30 por
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ciento de bajas y estaban perdiendo empuje. En general, los
nuevos aviones soviéticos eran mejores que los obsoletos
modelos alemanes e italianos a los que hacian frente, lo cual
otorgod a los republicanos el dominio del aire, por lo menos de
dia, durante los meses siguientes. Sin embargo, dada la
ineptitud del Ejército Popular en las ofensivas, su superioridad
numérica no bastd para concederle la iniciativa en las
operaciones. Durante diciembre y a primeros de enero Franco
recabo refuerzos para volver a intentar horadar las defensas de
la ciudad, maniobrando mads hacia el noroeste, pero sin fuerza
suficiente para cruzar las lineas.

La defensa de Madrid fue el primer triunfo del Ejército
Popular —uno de los pocos que logro— y supuso que la
Guerra Civil se convirtiera en un conflicto de desgaste. Ese
triunfo se logré gracias a varios factores: 1) la organizacion de
las primeras unidades regulares del Ejército Popular, bastante
superiores a las milicias; 2) la ventaja de luchar a la defensiva,
desde posiciones parcialmente fortificadas; 3) la llegada de una
cantidad considerable de armas soviéticas, que otorgo6 a los
defensores superioridad en potencia de fuego, vehiculos
blindados y aviones; 4) un mando decidido (no ajeno a los
asesores militares soviéticos) que subié la moral, y 5) el
reducido nimero de hombres que integraba las tropas de élite
franquistas. Madrid solo habria caido si entre los defensores se
hubiera registrado un derrumbe generalizado de la moral.

La batalla supuso un punto de inflexidn, el final definitivo
del plan original de los sublevados, que, contemplando una
victoria rapida, habia previsto que no habria mas de dos o tres
semanas de combates. La caida de Madrid no habria supuesto
el punto final de la guerra, pero si habria sido un gran golpe
para la moral republicana, incrementando las probabilidades
de que Franco se impusiera poco tiempo después.

A partir de ese momento, ambos bandos se centraron en
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desarrollar ejércitos masivos para entablar una agotadora
pugna. El Ejército Popular creci6é con mas rapidez, aunque sus
soldados tenian peor preparacion, y contd con la ayuda de
41.000 voluntarios de las Brigadas Internacionales, unidades
especiales dirigidas por los comunistas y reclutadas por la
Komintern en toda Europa y América. Las fuerzas de Franco
se incrementaron gracias a un intenso reclutamiento en
Marruecos (que acabaria proporcionando 70.000 combatientes
voluntarios) y a la llegada de casi 50.000 italianos a comienzos
de 1937, aunque casi la mitad de ese contingente no tardara en
retirarse. En  febrero, Malaga, con unas defensas
desorganizadas, cayé rapidamente en manos de una fuerza
combinada de tropas franquistas e italianas, pero,
posteriormente, durante casi dos meses mas, la atencion de
Franco volvio a centrarse en tomar Madrid.

La principal operacion realizada hasta la fecha tuvo lugar a
mediados de febrero, cuando Franco lanzé un ataque mas
amplio sobre la capital cruzando el valle del Jarama, con el fin
de sorprender a sus defensores por los flancos sur y este. Por
primera vez se producia el choque en campo abierto de
unidades mas nutridas. Los nacionales ocuparon algo de
terreno, pero sin lograr avances significativos. Las Brigadas
Mixtas republicanas libraron una de sus batallas mds vigorosas
y eficaces, impidiendo un gran avance de Franco en campo
abierto. Al éxito contribuyé la relativa superioridad
republicana en el aire, por lo menos al principio, pero, en
comparacion, las bajas que sufrieron ambos bandos fueron
mayores que en las operaciones de menor calado llevadas a
cabo en los alrededores de la capital.

La ultima intentona de rebasar los flancos de Madrid fue la
ofensiva realizada en marzo en Guadalajara, una operacion
conjunta cuya responsabilidad principal recay6 en el recién
constituido Corpo di Truppe Volontaire (CTV) italiano. A
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pesar de los éxitos iniciales, los avances los detuvieron las
Brigadas Mixtas, con ayuda de tanques soviéticos y, una vez
que mejord el tiempo, gracias al control absoluto del aire.
Aunque el ataque termind con una pequena ganancia
territorial,  las  unidades  italianas  abandonaron
precipitadamente su linea de avance mas profunda, lo cual
supuso una gran victoria propagandistica para los
republicanos. Cayeron prisioneros unos 200 italianos y, solo
un ano después de la conquista de Etiopia por parte de
Mussolini, se proclamé que en Guadalajara se habia producido
la «primera derrota del fascismo». El resultado fue la paralisis
absoluta del frente central.

La defensa de Madrid entre noviembre de 1936 y marzo de
1937 fue el éxito mas notable del Ejército Popular, una victoria
defensiva temporalmente decisiva que no volveria a repetirse.
Por el momento, Franco acepté el consejo de su estado mayor
y se concentré en la zona norte republicana, mucho mads
pequena pero rica en industrias e internamente dividida, cuya
conquista podria alterar el equilibrio de poder, inclinandolo
decisivamente a su favor.
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6
REVOLUCION

La revoluciéon social y economica que recorrio la zona
republicana durante las semanas posteriores a la entrega de
armas a los movimientos obreros del 19 de julio fue
proporcionalmente la mas importante de las revoluciones
obreras registradas en ningtin pais europeo y practicamente en
su totalidad tuvo un cardcter espontaneo. La llevaron a cabo
auténticas organizaciones obreras en el ambito local y, al
contrario que en Rusia, se hizo desde abajo, no la organizé la
cupula de un partido politico compuesta por intelectuales y
militantes de clase media. En Espana, gran parte de los centros
productivos fueron ocupados con rapidez por grupos y
comités sindicales que adoptaron una amplia gama de medidas
revolucionarias.

Por el contrario, la revolucion registrada en marzo de 1917
en Rusia no habia sido de caracter obrero (aunque los obreros
tuvieran mucho protagonismo en ella), sino una revolucién
general contra la autocracia en la que participaron varios
sectores sociales, dando lugar a una cadtica variante de
democracia: un sistema de gobierno dual en el que un
Parlamento con atribuciones limitadas competia con una serie
de consejos revolucionarios locales (soviets). El golpe de
Estado bolchevique ocurrido siete meses después, al ser una
toma del poder por las armas a cargo de un solo partido,
constituyo una contrarrevolucién antidemocratica. Lo
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apoyaron muchos obreros, pero no todos, y en él no se
involucraron la mayoria de los rusos, que vivia en el campo.

La toma del poder local y de los centros productivos por
parte de los movimientos obreros espaioles tuvo una
participacion mucho mayor de las organizaciones de masas
obreras, la CNT y la UGT, que llegaron a contar con mas de 4
millones de militantes, y de otras mas pequenas, y fue mucho
mas lejos que la de Rusia o la Hungria de 1919. Ademas, la
revolucion espanola involucrd directamente a cientos de miles
de obreros del campo y pequenios propietarios rurales, en un
proceso que también super6 con mucho al ruso y el hungaro.

Una vez armados los movimientos obreros, la revolucion,
y no la guerra, fue lo que durante semanas mas atrajo su
atencion. A pesar de que miles de obreros se enrolaron
voluntariamente en las milicias que combatian en el frente,
luchando en ocasiones con bravura, aunque con poca pericia,
no eran mas que una pequena minoria de los militantes de las
organizaciones revolucionarias que, como gran parte de sus
companeros, se dedicaron a tomar los centros productivos,
realizar actos de pillaje a gran escala, provocar incendios y
cometer actos de violencia masiva contra la poblacion civil.

La unica region en la que los restos de las instituciones
republicanas intentaron de inmediato llegar a un
entendimiento con la revoluciéon fue Cataluna, donde la
Generalitat introdujo un sistema de dualismo revolucionario.
El 22 de julio su presidente Lluis Companys reconocio
oficialmente que, ademas de las propias instituciones del
Estado, habia un Comité Central de Milicias Antifascistas
dirigido por la CNT al que aquel cedia muchas de sus
atribuciones. Durante las primeras semanas, ese comité
controlé gran parte de lo que ocurria en Cataluna. Los
dirigentes de la CNT declararon que su movimiento era
perfectamente capaz de hacerse cargo de la region, pero
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aceptaron la formacién de un Comité Central de Milicias de
Cataluna formado por varios partidos, ademds del
mantenimiento de una limitada Generalitat mientras durara la
crisis militar, algo que serviria para no asustar a las potencias
extranjeras. A continuacion, el Butlleti de la Generalitat
anuncioé que el poder real estaba en manos del Comité Central
de Milicias, que habia establecido un nuevo orden
revolucionario que todos debian respetar. Con participacion
de todas las formaciones de izquierda, era un organo
totalmente autoritario. Asi lo reconoceria después de manera
explicita Horacio Martinez Prieto, secretario del Comité
Nacional de la CNT: «Nosotros fuimos derechos a la dictadura;
ni los mismos bolcheviques, en su primera oportunidad
histdrica, fueron tan rapidos en la implantacion del poder
absoluto como los anarquistas en Espafa»!". Sin embargo, hay
que matizar esa declaracion, porque los anarquistas no
tardaron en aceptar un cierto semipluralismo, en tanto que los
bolcheviques avanzaron posteriormente hacia el totalitarismo.

De forma analoga al Comité de Milicias catalan, en toda la
zona republicana —en localidades, provincias y a veces
regiones enteras— proliferaron los comités y los consejos del
poder revolucionario, formados por varios partidos. Su
composicion reflejaba la fuerza relativa de cada una de las
formaciones de izquierdas en cada zona y en muchas de ellas,
pero no en todas, también hubo miembros de la izquierda
republicana de clase media. Carlos M. Rama ha calificado la
compleja y confusa estructura de poder resultante de
«Confederacion Republicana Revolucionaria de 1936-1937»".
Los partidos republicanos de izquierda, después de actuar
como aprendices de brujo, aceptaron su subordinacién. Los
republicanos mads jovenes y radicales se unieron a la
revolucién, en tanto que algunos de los mas moderados
huyeron al extranjero.
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Para los portavoces de la extrema izquierda revolucionaria,
el levantamiento de los movimientos obreros en la zona
republicana constituia la mas profunda y auténtica revolucion
obrera de la historia. Andreu Nin, lider provisional del POUM,
declar6 que lo que estaba ocurriendo en Espana era «una
revolucion proletaria mas profunda que la revoluciéon rusa
misma» y el 1 de agosto, con la exageracion tipica del POUM,
anuncio que «el Gobierno no existe». El 7 de septiembre sefnalo
que la dictadura del proletariado era una realidad en Cataluna
y la organizacion juvenil de su partido (la Juventud Comunista
Ibérica, JCI) abogo por la formacion de soviets en toda la zona
republicana.

George Orwell hizo famosa la atmoésfera de la Barcelona
revolucionaria en sus memorias Homage to Catalonia
[Homenaje a Catalusia], pero en otras ciudades se vivieron
condiciones similares. Sobre los primeros meses de revolucion,
la en su dia diputada radical Clara Campoamor (paladin
principal en Espana del sufragio femenino y del derecho al
divorcio) escribi6 que:

Madrid ofrecia un aspecto asombroso: burgueses saludando levantando el puio y
gritando en todas las ocasiones el saludo comunista para no convertirse en
sospechosos, hombres en mono y alpargatas copiando de esta guisa el uniforme
adoptado por los milicianos; mujeres sin sombrero; vestidos usados, raspados,
toda una invasién de fealdad y de miseria moral, mas que material, de gente que
pedia humildemente permiso para vivir. La gente que en tiempo normal llenaba
las calles y las terrazas de los cafés yacia bajo tierra o se disfrazabal®!.

El 1 de agosto Claridad proclamé que «Estamos, por obra
de la intentona militar, en wun profundo proceso
revolucionario... Es preciso que todos los instrumentos del
Estado, y especialmente el ejército, sean también
revolucionarios», anadiendo el 22 del mismo mes que «el
pueblo no lucha ya por la Espana del 16 de julio, que era
todavia una Espana dominada socialmente por las castas
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tradicionales, sino por una Espana en que estas castas sean
raidas definitivamente. El mds poderoso auxiliar de la guerra es
ese desarraigo economico y total del fascismo, y eso es la
revolucion». Para esta publicacion, se trataba de «guerra social
mds que guerra civil». Sin embargo, con la excepcion del
POUM, la mayoria de los revolucionarios coincidia en que lo
mejor era mantener la cascara vacia del sistema parlamentario
republicano, aunque solo fuera por motivos propagandisticos
y para conservar las relaciones exteriores.

El problema que se presentaba a finales de agosto era que el
sistema de dualidad revolucionaria, en el que el Gobierno era
una cascara vacia, estaba perdiendo rapidamente la guerra y
era preciso coordinarse mucho mejor y hacerlo con rapidez. El
primer intento de establecer un nuevo orden revolucionario
organizado fue la constitucion el 4 de septiembre de 1936 del
llamado «Gobierno de la victoria» de Largo Caballero, con
representacion de todo el Frente Popular. Su principal desafio
era promover un esfuerzo bélico mas coherente, pero para eso
era necesario un Estado mucho mas fuerte que también
pudiera comenzar a poner orden en el proceso revolucionario,
algo que solo logré en parte. El 27 de septiembre el Gobierno
de Largo Caballero reordené la funciéon publica, dando
Unicamente cargos a quienes tuvieran credenciales
izquierdistas. La nueva administracion marcé por tanto el
inicio de la «Tercera» Republica, la revolucionaria, de manera
que los seis meses que mediaron entre febrero y septiembre de
1936 habian constituido una fase de transicion a la revolucion,
en cierto modo equivalente a la que se vivid en Rusia entre
marzo y noviembre de 1917. Sin embargo, el nuevo Estado
revolucionario espafol carecfa de una fuerza dictatorial
hegemonica y lo que habia era una coalicién de partidos y
sindicatos que no entendian del mismo modo la revolucion,
objeto de discrepancias profundas entre sus integrantes; solo
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estaban unidos —hasta donde podian estarlo— por la lucha
contra la derecha, entendida como guerra contra el fascismo.
Sin embargo, desde la perspectiva de la izquierda, esa guerra
no podia entenderse positivamente en tanto que vision
compartida del futuro del pais, porque anarquistas, socialistas,
comunistas, republicanos de izquierdas, poumistas y
nacionalistas vascos tenian sus propias ideas al respecto. La
extrema izquierda revolucionaria seguia intentando preservar
la autonomia del proceso revolucionario, mientras intentaba
extenderlo, en tanto que los socialistas caballeristas querian
utilizar el nuevo Gobierno para consolidar la revolucion, pero
dotdndola de un mejor liderazgo militar. Con todo, al afno
siguiente la FAI-CNT, el POUM v los socialistas caballeristas
se irfan viendo cada vez madas cuestionados por los
semimoderados pragmaticos y estatistas, es decir, los
comunistas, los socialistas prietistas y lo que quedaba de los
republicanos de izquierda, que, desde diferentes puntos de
vista, intentaban recuperar hasta donde fuera posible la
autoridad del Estado, canalizando la revolucion y restandole
peso.

El Gobierno de Largo Caballero inicié el proceso de
consolidacion de la revolucion dandole una estructura estatal,
pero durante meses gran parte de esa estructura solo existio
sobre el papel. A partir de ese momento, en teoria los diversos
comités revolucionarios de distrito, provinciales o regionales
que ostentaban el poder se encuadrarian en un nuevo sistema
estatal y a sus presidentes, secretarios u otros cargos se les
darfan otros titulos como el de alcalde o gobernador. El nuevo
Gobierno pretendia poner fin al caos de los comités de control
revolucionarios y a los escuadrones de la muerte organizados
(incluso aquellos en los que venian participando drganos del
propio Estado republicano), para encuadrarlos en las llamadas
Milicias de Vigilancia de la Retaguardia, aunque durante un
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tiempo este cambio también fue twnicamente tedrico. El
sistema judicial se reorganizaria en funciéon de los nuevos
«tribunales populares».

No obstante, los cambios en el control de la propiedad
eran tan diversos que no lleg6 a surgir un marco tnico. En
conjunto habian surgido siete tipos de distintos de control
revolucionario o estatal, que en muchos casos seguirfan
evolucionando mientras existio la zona republicana:

1. Incautacion: mediante la cual un sindicato o grupo de
sindicatos, un Gobierno municipal o regional, o el
Gobierno central republicano se hacfan cargo de una
empresa o conjunto de empresas. Esto no suponia un
cambio en la situacion juridica de la propiedad, pero si
fue practica habitual en toda la zona republicana.

2. Control o intervencion: otra prictica comdn pero mas
indirecta, en la que los directivos o propietarios de la
empresa quedaban a cargo de la misma, pero bajo la
supervision de los sindicatos o las autoridades
gubernamentales.

3. Colectivizacion: traslado absoluto de la titularidad legal a
los trabajadores, en quienes quedaba depositada la
propiedad colectiva y quienes, directa o indirectamente,
dirigian su propia empresa, normalmente a través de un
comité electo. Esta formula fue mas habitual en zonas
agricolas (como se explicard mas adelante) y donde mds
se aplicd en entornos industriales fue en Cataluna,
aunque también se dio, de forma mas limitada, en otras
regiones.

4. Socializacién: una practica que segun la teorfa y la
practica anarcosindicalistas conllevaba la gestion obrera
de todo un sector de produccion. En la practica, este
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sistema nunca fue mas alld de un sector productivo en
una ciudad determinada. Para los socialistas, la
socializacion tenia un significado mas limitado y aludia a
la autoridad que sobre una empresa ejercian los obreros.

. Agrupaciones: reunién de empresas de un mismo sector
productivo que hubieran sido colectivizadas o
incautadas, con el fin de coordinar la producciéon con
vistas a un proceso de socializacion. Este sistema, que
desarroll6 principalmente la CNT en Cataluia, se fue
topando cada vez con mas resistencia en los sectores mds
pragmaticos.

. Municipalizacion: asuncion por parte del Gobierno
municipal de cualquier actividad relacionada, aunque no
exclusivamente, con los servicios y empresas publicos,
sobre todo en Cataluna.

. Nacionalizacion: el Estado asume el control directo y
pasa a ser dueno de una propiedad; este era el objetivo
principal de los comunistas, sobre todo cuando se trataba
de industrias clave para el esfuerzo bélico. La Generalitat
de Cataluna nacionalizé oficialmente varias fabricas de
armas en agosto de 1936, una practica que
posteriormente extenderia el Estado republicano, aunque
era frecuente que esas industrias fueran simplemente
intervenidas.

La situacion sigui6 siendo muy variada en la industria y los

servicios, aunque todas las empresas, fueran del tamano que
fueran y de una u otra manera, cayeron rapidamente en manos
de asociaciones obreras. En un informe presentado ante el
comité central del Partido Comunista Francés el 16 de octubre,
André Marty, miembro de la Komintern, informaba de que en
la zona republicana 18.000 empresas «estan bajo control... El

150



grueso de la industria espanola estd ya controlada por los
trabajadores»* . Sin embargo, era muy habitual que las
empresas mas pequenas quedaran en manos privadas.

Solo en Cataluna se desarrolld un sistema oficial de
colectivizacion legal. El equivalente catalan del Gobierno de
Largo Caballero fue una coalicién de mas amplio espectro que,
presidida por Companys, se constituyd en Barcelona a ultimos
de septiembre. Fue mas alla de la coalicion inicial caballerista,
limitada a miembros del Frente Popular, para incluir a
representantes de la extrema izquierda revolucionaria: el
mindsculo POUM vy la enorme CNT. Por primera vez en la
historia, los anarquistas dejaron a un lado sus escrupulos y
entraron en un Gobierno, aduciendo que este era un régimen
revolucionario y que la propia revolucion estaba en peligro,
situacion esta que precisaba de iniciativas novedosas. El 24 de
octubre el nuevo conseller de Economia de la CNT, Joan
Porqueras i Fabregas, emitié un decreto de colectivizacion para
toda Cataluna que formalizd la colectivizacion de todas las
empresas de mas de 100 trabajadores, disponiendo igualmente
la de aquellas que tuvieran entre 50 y 100 si el 75 por ciento de
los mismos asi lo decidia. Las empresas de menos de 50
empleados solo serian legalmente colectivizadas con el
consentimiento del propietario, si estaba vivo y presente (la
precision era necesaria, ya que muchos habian sido asesinados
o habian huido al extranjero).

La provincia cuya economia menos experimentd la
reestructuracion  revolucionaria fue Vizcaya, que en
septiembre de 1936 era la dnica parte del Pais Vasco no
ocupada por Franco. Este qued¢ dividido en tres partes, ya que
mas o menos un tercio de la poblacion apoyaba a los
nacionalistas vascos, otro tercio a la izquierda revolucionaria y
el resto a los nacionales espanolistas. En septiembre de 1936 el
Gobierno republicano y lo que quedaba de sus Cortes (muchos
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de cuyos miembros habian sido asesinados o habian huido al
extranjero) votaron un estatuto de autonomia para el Pais
Vasco, de amplias competencias, en lo que constituy? la tnica
medida de relevancia aprobada por ese demediado Parlamento
durante toda la guerra. Lo hicieron porque gran parte de los
nacionalistas vascos, aunque catdlicos y no revolucionarios,
estaban dispuestos a formar parte de la coalicion
revolucionaria si podian acceder a una amplia autonomia. El
Gobierno de Largo Caballero se la concedid, en parte para
protegerse de la enorme oleada de hostilidad que habian
levantado en el exterior los ataques a la Iglesia y el clero.

En Vizcaya, el lider del Partido Nacionalista Vasco (PNV)
José Antonio de Aguirre dirigia una coalicion de nacionalistas,
republicanos de izquierda e izquierdistas revolucionarios, con
predominio de los primeros. Se evitd la colectivizacion o la
incautacion generalizada de la industria vasca y la oleada de
violencia revolucionaria fue considerablemente menor,
aunque el Gobierno asumi6 el control de las industrias de
guerra y en la fase final decret6 la nacionalizacion de algunos
de los principales centros industriales cuyos propietarios
fueran partidarios de Franco.

En toda la zona republicana, donde mads frecuente fue la
creacion de colectividades fue en el sector agricola. A finales de
1936 el territorio en poder de la Republica ocupaba unos
270.000 kilometros cuadrados, con una poblacion de 14
millones de habitantes, en tanto que la zona sublevada se
extendia por una extension de unos 230.000 kilometros
cuadrados y estaba habitada por 10,5 millones de personas. La
primera tenia gran parte de la industria del pais, pero no mas
de un tercio de su produccion agricola. Todas las grandes
explotaciones habian sido tomadas por los sindicatos, salvo en
Cataluna, donde habia menos latifundios y donde, a pesar de la
influencia anarquista, la mayoria de los propietarios de tierras
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contaba con la proteccion de los nacionalistas de la Esquerra.
Cuando el 7 de octubre de 1936 el ministro de Agricultura
comunista del Gobierno republicano promulgé6 un decreto que
dictaba la confiscacién de todas aquellas tierras de la zona
republicana cuyos propietarios directa o indirectamente
apoyaran a los sublevados, no hizo mas que reconocer
legalmente una situacion que la practica ya habia refrendado.

Todas las propiedades de grandes terratenientes fueron
expropiadas, pero las de los propietarios medianos y pequenos,
a menos que fueran partidarios de los sublevados, solo lo
fueron en cierta medida. En conjunto, en la zona republicana
se expropio alrededor del 40 por ciento de la tierra agricola; en
proporcion, esto suponia alrededor del doble de la incautada
en Rusia entre 1917 y 1918. De todas las tierras expropiadas, el
54 por ciento (lo cual representaba el 21 por ciento de las
cultivables) se organizéd en colectividades. Esta situacion
contrastaba enormemente con la primera fase del régimen
bolchevique ruso, donde muy pocas tierras pasaron a manos
de los revolucionarios, ampliandose mds bien los terrenos del
comun ya existentes.

Hasta cierto punto, la situacion en la Hungria de 1919
habia sido mas similar a la de la Espana republicana. La
extension del latifundio en Hungria era mayor que en Espanay
técnicamente todos fueron confiscados por el Estado durante
el breve régimen de Béla Kun, pero el Gobierno se quedé con
las tierras para constituir granjas estatales colectivas, lo cual
enfurecio a los campesinos, que querian dividir las fincas. No
obstante, ni en Rusia ni en Hungria habia sindicatos
equiparables a las secciones agricolas de la CNT o la UGT,
aunque en Hungria si habia un numero todavia mayor, y
desproporcionado, de jornaleros sin tierra, en tanto que en
Rusia la proporcion de ese sector era enormemente inferior.
En Espana un porcentaje mucho mas elevado de la poblacion
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agricola, conscientemente revolucionario, estaba dispuesto a
participar en acciones colectivizadoras, pero también aqui
habia limites, ya que casi la mitad de la tierra confiscada se
destind a explotaciones individuales.

El grado de implantaciéon de las colectividades agrarias
variaba enormemente de unas regiones a otras y, en general,
donde mas se extendio fue alli donde la propiedad habia estado
mas concentrada. En el centro del pais (la actual Castilla-La
Mancha), se expropié mas de la mitad de la tierra agricola, y de
esta se colectivizo el 60 por ciento, aunque en la provincia de
Ciudad Real se colectivizara el 99 por ciento. En Andalucia
occidental se expropid el 53 por ciento de la tierra cultivable,
convirtiéndose en colectividades casi todo ese porcentaje. En la
pequena zona del este de Extremadura que quedd en manos
republicanas se expropié gran parte de la tierra,
colectivizandose casi toda. Algo parecido ocurrid en el este de
Aragén, ocupado por las milicias anarquistas durante la
primera fase de la guerra, donde gran parte de la tierra fue
colectivizada. Por otra parte, en las provincias orientales de
Levante se expropié6 mas del 21 por ciento de la tierra
cultivable, y de este porcentaje solo se colectivizd un tercio.
Todavia menor fue esa proporcion en Cataluna.

Lo normal era que las colectividades fueran de alguna de
las tres siguientes tendencias politicas: de la CNT, la UGT o de
ambas conjuntamente, en tanto que en algunas zonas también
aparecian el POUM y el PCE, y todavia con menos frecuencia
los republicanos de izquierda. Las colectividades cenetistas
eran mayoritarias en el este de Aragon y en el centro del pais,
en tanto que las ugetistas eran predominantes en el este y
sureste. Las mds radicales solian ser las unicamente cenetistas,
que pretendian la inclusion total del sujeto, instituyendo
salarios familiares y promoviendo diversas iniciativas para la
prohibicion del dinero. Algunas colectividades de la UGT eran
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mas moderadas y funcionaban mas como cooperativas que
permitian iniciativas individuales.

Durante 1937 el revitalizado Estado republicano actio de
manera arbitraria para disolver varias colectividades
anarquistas, sobre todo en Aragén oriental, aduciendo que
eran abusivas y que suponian un obstaculo para el esfuerzo
bélico. El Instituto de Reforma Agraria (IRA) estatal reconocio
oficialmente 2.213 colectividades. Sin embargo, sus cifras, al no
incluir las de Cataluna, Aragon y Levante, eran incompletas.
De esas 2.213, 823 las habia formado la UGT, 284 la CNT vy
1.106 ambos sindicatos conjuntamente. No obstante, segtn los
lideres de la CNT era esta la que, por si sola, habia constituido
mas de 3.000 colectividades, que en su mayoria no fueron
reconocidas por el IRA, gestionado por los comunistas. Puede
decirse casi con seguridad que la cifra proporcionada por la
CNT era exagerada, y quiza resultante de la inclusion en el
recuento de colectividades de algunas de sus partes
constituyentes semiautéonomas. El estudio mas sistemdtico, el
de Luis Garrido Gonzalez, llega a la conclusion de que después
del verano de 1937 no quedaron mucho més de 1.300
colectividades, que afectaban a un total de 3 millones de
hectareas y a unas 157.000 familias. De ellas, casi dos tercios las
habia organizado la CNT.

En general, la producciéon econdémica de la zona
republicana fue escasa. En las décadas anteriores la agricultura
espanola habia registrado importantes mejoras técnicas, que
sin embargo eran dificiles de mantener en condiciones bélicas,
y las cosechas dependian enormemente de la situacion
climatica. Ademas, el objetivo de muchas colectividades era la
autosuficiencia, con lo que una parte menor de su produccion
llegaba a los mercados. En la zona republicana la produccion
de alimentos se redujo hasta en un 25 por ciento en 1937, y
solo se tiene constancia de que mejorara la de patatas. En 1938
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se produjo una reduccidon todavia mas drastica, asi que a
finales de ese afio la zona republicana se encontraba ante una
situacion de hambruna. Todavia en 1939 la produccion apenas
alcanzaba la mitad de la prebélica de 1935.

En la producciéon industrial, el Gnico incremento notable
se observd en la metalurgia, en la que la concentracion en la
fabricacion de armas incrementé enormemente el
rendimiento. Aparte de ese sector, la perturbacion que
sufrieron los mercados, las materias primas, las condiciones
crediticias y otros factores productivos condujo a un gran
declive durante 1937, seguido de un caida todavia mayor al
ano siguiente. Habia quienes se quejaban de que las fabricas de
Cataluna seguian produciendo bienes de consumo si eran mas
faciles de manufacturar o mas rentables y se escuchaban
acusaciones contra quienes incurrian en practicas de
«capitalismo sindical» y «egoismo sindical». A pie de maquina
se redujo la disciplina laboral y aument6 el absentismo,
llegandose a veces al sabotaje. En la organizacién econdmica,
las transformaciones revolucionarias suelen reducir la
produccion, y lo mejor que se puede decir de la nueva
economia revolucionaria de la zona republicana es que no la
redujo tanto como la de Rusia en 1920, aunque no por mucha
diferencia.

En las historias comparadas de las revoluciones
contemporaneas con frecuencia se pasa por alto la revolucion
espanola. ;Por qué una revolucion tan importante ha suscitado
una atencidn relativamente escasa? Hay por lo menos tres
razones. Una es que a la historia le gustan los perdedores y la
revolucion espanola no tardo en ser derrotada. La segunda es
que las revoluciones en teoria obreras del siglo xx solian ser
comunistas y la revoluciéon espanola, mas que comunista, fue
anarquista y socialista. Ademads, no se ajusté a un unico
modelo. El tipo y también el grado de control obrero variaban
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de una localidad y de una provincia a otra. También las pautas
de expropiacion y de colectivizacion de la tierra. Seria
imposible reflejar en un unico grafico o mapa la revolucion
espafnola, aunque en términos proporcionales fuera la mas
importante y espontanea de las revoluciones obreras de la
historia europea.

La tercera razon de la incierta categoria historiografica de
la revoluciéon espanola tiene que ver con la sistematica
negacion de la misma que practicé el régimen republicano. La
violencia masiva que conllevé la revolucion no tardé en dar
mala fama a la Republica del periodo bélico y algunos de sus
lideres mas moderados, asi como los dirigentes soviéticos y de
la Komintern, insistieron en que, de cara al exterior, la
estrategia mas util era negar la propia existencia de ese proceso.
Parecia que la ayuda de las demas democracias occidentales
serfa mucho mas probable si en la propaganda internacional la
Republica en guerra aparecia simplemente como una
democracia parlamentaria basada en la propiedad privada y
homologable a las demas de Occidente. El resultado fue lo que
Burnett Bolloten denominé «el gran camuflaje»: la negacion
de que la revolucion hubiera llegado a existir, posicion que se
convirtié en elemento fundamental de la propaganda de la
Republica y la Komintern. La revolucion espafola se convirtio
en una revolucién que no se atrevia a pronunciar su nombre.

Esa propaganda no logré del todo sus objetivos mientras
duré la guerra, pero si la han mantenido con denuedo los
entusiastas de la Republica del periodo bélico. En el siglo xxi,
con el descrédito del socialismo y el colectivismo, los relatos
proizquierdistas han quitado mads hierro que nunca a la
revoluciéon, viendo en el dogma de la «democracia
republicana» el mito mds eficaz para revestir el Frente Popular
espanol.
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7
EL TERROR

Para comprender los salvajes actos de represion registrados en
Espana hay que tener en cuenta el caracter de las guerras civiles
revolucionarias de la primera mitad del siglo xx. Fueron
conflictos propios de la transicion a la «modernidad clasica»,
un proceso de enormes transformaciones culturales y sociales
que en algunos paises genero tensiones y odios inusitados. Los
unicos antecedentes directos podrian encontrarse en la
Revolucion Francesa y en la Comuna de Paris de 1871. Los
actos de represion masiva y homicida, en los que primero se
utiliz6 el término «terror», fueron un importante elemento de
esos conflictos primigenios, reapareciendo después en todas las
guerras civiles revolucionarias de la primera mitad del siglo xx,
primero en Finlandia e inmediatamente después en Rusia y
otros paises. Posteriormente, a lo largo de la década de 1940,
reaparecerian en las guerras civiles de Yugoslavia y Grecia.

La sed de sangre de las guerras civiles revolucionarias nace
de su caracter apocaliptico, de la pretension de los bandos
enfrentados de crear no solo un sistema politico distinto, sino
una sociedad y un orden cultural nuevos, totalmente libres de
elementos antagénicos. En estos conflictos el enemigo no solo
se considera un adversario corriente, sino una especie de
encarnacion metafisica del mal que hay que erradicar antes de
que infecte o imponga el mismo terror al bando propio. Una
guerra civil revolucionaria no es un conflicto politico corriente
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sino una pugna entre absolutos sociales, religiosos y culturales,
que se considera que exige una solucion total y sin
concesiones.

Durante la guerra ambos bandos publicitaron
enormemente las atrocidades de sus adversarios (abultandolas
de manera considerable) y, recurriendo a cifras de lo mas
infladas, atribuyeron en ocasiones al enemigo medio millén de
ejecuciones,"! una exageracion, en ambos casos, de entre el 600
y el 800 por cien. Estudios posteriores hablarian de un total de
algo mas de 120.000 ejecuciones durante la guerra en ambos
bandos (lo que suponia un poco menos del 0,5 por ciento de la
poblacion, una cifra horriblemente elevada). En términos
proporcionales, es esta una cantidad superior a las equivalentes
de la guerra civil rusa, siendo por otra parte inferior a las de las
ejecuciones registradas en Finlandia, donde una guerra civil de
tres meses y su posguerra generaron una represion en la que
los dos bandos causaron mas de 20.000 muertos, es decir, casi
el 0,75 por ciento de la pequena poblacion finlandesa. Si al
total de victimas mortales en Espana se le afiaden las al menos
28.000 ejecuciones llevadas a cabo por el régimen de Franco
entre 1939 y 1942, la desproporcion comienza a reducirse,
sobre todo porque en Espana los muertos fueron producidos
por ejecuciones directas'.

En el caso espanol, las ejecuciones masivas comenzaron
casi inmediatamente, incluso antes que en Rusia, donde las
grandes matanzas organizadas no se iniciaron hasta 1918,
cuando los bolcheviques iniciaron inicialmente el «terror
rojo». El cardcter inmediato de las ejecuciones a gran escala
registradas en Espana tiene que ver con varios factores, dos de
ellos generales y el tercero propio del pais. El conflicto espanol
fue la ultima guerra civil revolucionaria europea de su
generacion, y se alimento de la propaganda, los miedos y los
odios alumbrados por sus precursoras. Unido a este elemento
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iba el hecho de que la década de 1930 fuera una época de
tensiones crecientes en la que después del ejemplo del
bolchevismo vino el ascenso del fascismo: una combinacion
letal que fue desatando miedos y enemistades cada vez mas
generalizados. Mas propio de Espana fue el periodo de
incubacién de la revolucion que, con un acusado incremento
de la violencia politica a partir de 1931, produjo unas 2.500
muertes violentas en poco mas de cinco anos. Ni siquiera la
Revolucion Rusa de 1917 habia tenido un preludio asi, sin
parangén historico. Las organizaciones revolucionarias
fomentaron el odio, la violencia y el «exterminio», uno de sus
términos favoritos. Se habia asistido a un prolongado periodo
de tensiones crecientes, a multiples intentonas de insurreccion
revolucionaria violenta y a manifestaciones de propaganda
masiva de lo mds virulento, propiciadas sobre todo por la
izquierda revolucionaria, que hablaba de liquidar a la
burguesia, en tanto que el discurso derechista, incluso antes de
la guerra, ya habia en ocasiones tendido a deshumanizar
también al adversario y a legitimar el recurso a medidas
extremas.

Por otra parte, el alcance de la publicidad y los medios de
comunicacion se habia extendido enormemente entre 1917 y
1936. Durante los primeros meses de guerra los ojos de los
corresponsales, camardgrafos y agencias de noticias
extranjeros se centraron especialmente en las grandes ciudades
de la zona republicana, fuente de gran parte de las atrocidades
que se trasmitian al extranjero. Como ha escrito Ernst Nolte:

Lo que el mundo exterior no simpatizante veia en la Espana roja era sobre todo el
caos y el terror bolcheviques: las masas mal vestidas y armadas de rifles que
llenaban las calles; los paseos en los que se ejecutaba a enemigos; la turba
indisciplinada de los anarquistas; las momias de monjas sacadas de sus tumbas y

colocadas en las calles; las apropiaciones violentas; las colectivizaciones forzosas.
3]
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Posteriormente, el peso de la publicidad se iria
desplazando y en 1937 la zona republicana ya tenia mejor
prensa en el exterior, pero en los primeros meses de guerra su
imagen fue frecuentemente negativa.

Las primeras ejecuciones de las que se tiene constancia en
la peninsula se registraron en Madrid el 19 de julio, y muchas
mas se producirian al dia siguiente, al tiempo que se iniciaban
también en las zonas controladas por los sublevados. En ambas
zonas el numero de ejecuciones aumentd rapidamente, y en
gran parte de las regiones la mayoria tuvo lugar en agosto y
septiembre, aunque durante todo el otofio continuaran
produciéndose a un ritmo bastante acelerado (en el caso de los
sublevados el proceso se prolongo hasta entrado el invierno).

Los defensores de la izquierda siempre han tratado de
distinguir entre los dos terrores, senalando que la represion
izquierdista fue descentralizada, espontinea y poco
organizada, en tanto que, en su opinion, la de la derecha tuvo
un cardcter mas planificado, centralizado e implacable. En
parte, esa distincion es certera, pero el terror revolucionario no
tuvo nada de «espontdneo», porque las formaciones
revolucionarias llevaban anos incitando a la violencia y
ensalzandola. No obstante, en lineas generales, y al contrario
que en Rusia, no tuvo un caracter centralizado, porque en la
zona republicana no habia una fuerza hegemonica.

Pese a todo, en las ciudades republicanas, donde los
partidos de izquierda constituyeron numerosos escuadrones
de la muerte, contando con locales especiales y prisiones, la
represion estuvo bastante organizada. En ella participaron
también republicanos de izquierda y miembros de Esquerra,
aunque en menor medida que los militantes de las formaciones
revolucionarias. En Barcelona, militantes de Esquerra
participaban regularmente en las llamadas «patrullas de
control» del Comité de Milicias, encargadas de la segunda fase
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de la represion. Las tristemente famosas «checas» de Madrid y
de otras ciudades, cuyo nombre procedia de las siglas del
organismo estatal ruso encargado del terror rojo (CHEKA),
organizaron escuadrones de la muerte que en ocasiones
contaron con la autorizacion de autoridades gubernamentales
republicanas como Manuel Mufoz, director general de
seguridad, y Angel Galarza, ministro de la Gobernacién en
septiembre de 1936, que anteriormente habia amenazado de
muerte a Calvo Sotelo en una sesion parlamentaria. A veces, la
policia y las fuerzas de seguridad republicanas participaban en
las actividades de las checas, cuyo trabajo era publicamente
alabado por los periddicos republicanos. Por otra parte, las
autoridades republicanas coordinaron buena parte (aunque
desde luego no todo) del saqueo y el pillaje a gran escala que
tuvo lugar, amasando un tesoro considerable a base de valiosos
objetos robados. En Madrid, las checas mas autonomas eran
las de la CNT-FA], las que durante mas tiempo operaron por
su cuenta, en tanto que en Barcelona, en lineas generales, fue el
Comité de Milicias el que coordind la represion, cuyos
principales responsables (aunque desde luego no los tinicos)
fueron los anarquistas.

Desde el principio, Franco habia anunciado publicamente
que cuanta mas resistencia militar opusiera la izquierda, mas
dura seria la represion, y asi lo proclamé por primera vez en un
telegrama enviado al Gobierno republicano el 19 de julio. El 25
de agosto, cuando sus fuerzas se acercaban a Madrid, se
lanzaron octavillas sobre la ciudad, amenazando con que,
«CUANTO MAYOR SEA EL OBSTACULO, MAS DURO SERA, POR NUESTRA
PARTE, EL CASTIGO». En la zona sublevada, la represion siempre
estuvo dirigida por los militares, que para ella se servian de
fuerzas regulares, de la Guardia Civil y de milicianos. En
ciertas zonas se celebraron consejos de guerra sumarisimos,
pero en otros se siguieron procedimientos todavia mas

162



expeditivos e informales. En algunas dreas, fueron los
falangistas y otros auxiliares derechistas los que mads
disfrutaron de autonomia para realizar sus propios actos
represivos, algo que sin embargo nunca fue mas alld de lo
aprobado por los jefes militares locales. Posteriormente
resultaria mas comodo achacar gran parte de la represion
realizada en la zona sublevada a los fascistas falangistas,
aunque estos casi siempre fueran subalternos. En la gran
mayoria de los casos, las cuadrillas falangistas actuaban a
instancias de las autoridades castrenses, llevando a cabo
ejecuciones aprobadas por estas, a veces acompanadas por
otras milicias (que en ocasiones llegaban a sustituir a los
falangistas). En otros casos, los que llevaban a cabo las
ejecuciones eran cuadrillas del Ejército o de guardias civiles.
Las represiones de ambos contendientes fueron en extremo
mortiferas, pero la de los sublevados fue mds exhaustiva y
eficaz. Como ha senalado David Wilkinson, «la represion de
los nacionales, ademas de ser mas exhaustiva y continua, se
centr6 mas cuidadosamente en militantes, no en enemigos de
clase simbolicos...»."

Después de meses de un derramamiento de sangre
practicamente indiscriminado, los dirigentes republicanos
tomaron medidas para controlar y moderar la represion varios
meses antes que Franco. El 23 de agosto se anuncio la creacion
de un nuevo tipo de sistema judicial revolucionario que,
integrado por los llamados «tribunales populares», comenzé a
imponer lentamente en gran parte de la zona republicana el
Gobierno frentepopulista de Largo Caballero que, compuesto
por toda la izquierda, tomd posesion dos semanas después.
Esos nuevos tribunales estaban enormemente politizados, pero
también seguian un procedimiento legal que, sin pretender
poner fin a la represion, si deseaba canalizarla y regularla,
sometiéndola a cierto control judicial. Durante los primeros
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meses esas instancias dictaron cientos de penas de muerte
relacionadas con el apoyo a la sublevacion militar y en el otofio
de 1936 se siguieron produciendo miles de ejecuciones en las
checas y a manos de otros escuadrones de la muerte. La ronda
de asesinatos mas numerosa de toda la guerra y de los dos
bandos fue la ordenada por la Junta de Defensa de Madrid en
noviembre de ese afo, y tuvo como consecuencia otras 2.500
ejecuciones. Sin embargo, a finales de ese ano las reorganizadas
autoridades republicanas habian logrado imponer cierto
control y el ritmo de las ejecuciones se redujo drasticamente.

Franco no adopté un cambio similar hasta dos meses
después, a continuacion de las salvajes medidas represivas
tomadas por los nacionales después de la ocupacion de Malaga
en febrero de 1937, en las que se produjeron 2.000 o mas
ejecuciones. A partir de ese momento, en la zona sublevada se
expandio y regularizo el régimen de tribunales militares, que
otorgo a la represion un caracter mas formal, reduciendo de
modo considerable el nimero de victimas mortales, por lo
menos hasta el final de la guerra. Durante los dos ultimos afios
de contienda, al contrario que en sus primeros meses, la
conquista de nuevos territorios por parte de Franco ya no fue
acompanada de ejecuciones sumarias, pero ambos bandos
continuaran realizandolas, aunque a un ritmo mucho menor.
Entre 1937 y 1938 los escasos avances del Ejército Popular
fueron acompanados de nuevos asesinatos y durante esa fase
surgié6 un nuevo tipo de represion, que, utilizada por las
autoridades republicanas y los comunistas contra la extrema
izquierda revolucionaria (anarquistas y poumistas), se cobro
muchas menos victimas mortales. Inmediatamente después de
finalizada la guerra, Franco retomo la celebracion sistematica
de juicios, que produjeron miles de condenas de muerte y
ejecuciones a gran escala.

El mayor numero de asesinatos, tanto en términos

164



absolutos como relativos, tuvo lugar en las ciudades
principales y en sus alrededores, aunque en algunas zonas
rurales la proporcion de victimas mortales también fuera
elevada, quiza incluso mas. En el dltimo cuarto de siglo un
creciente numero de estudios monograficos ha tratado de
registrar y calcular con exactitud la incidencia de la represion
en muchas provincias y regiones, aunque esta linea de estudio
aun se encuentra incompleta, y su metodologia, calidad y
fiabilidad sean muy dispares.

El mayor numero de asesinatos, que quiza llegara a los
10.000, se produjo en Madrid, donde, al contrario que en otras
partes del pais, la fase mas intensa fue la de noviembre de 1936.
En ese momento, las prisiones de la capital tenian mas reclusos
que ninguna otra de las de ambos bandos, ya que habian
recibido a cientos de presos, sobre todo del Sur. La Junta de
Defensa, al mando de la ciudad, considerd que esos miles de
reclusos (entre ellos un numero desproporcionado de oficiales)
suponian un gran peligro para la capital. Parece que, azuzados
por los soviéticos, los comunistas, socialistas y anarquistas que
controlaban la junta acordaron la «ejecucién inmediata» de
todos los «fascistas y elementos peligrosos»”’ que hubiera entre
los prisioneros, lo cual se hizo sin siquiera recurrir a juicios
sumarisimos y mediante ejecuciones en masa de tipo soviético,
lo cual ha hecho que algunos analistas calificaran los hechos de
«Katyn espafnol» (en alusion al asesinato masivo de oficiales
polacos por parte de Stalin en 1940). Durante el mes siguiente,
bajo la autoridad de Santiago Carrillo, consejero de Orden
Publico, unas 2.500 personas fueron ejecutadas y arrojadas a
fosas cercanas a Paracuellos del Jarama y otras localidades
situadas al este de la capital.

Con el fin de obstaculizar cualquier difusion de los hechos,
las autoridades soviéticas cometieron una segunda atrocidad.
La Cruz Roja Internacional habia enviado a Madrid al Dr.
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Georges Henny para hacer un informe sobre las condiciones
humanitarias en las carceles. Después de terminar su
investigacion, se dispuso a regresar a Francia con un abultado
expediente lleno de datos y fotos sobre la represion. Dos de los
mas fiables pilotos de cazas de la aviacion republicana (que en
parte estaba bajo la autoridad soviética, no espanola)
cumplieron la orden de disparar contra el vuelo de Air France
en el que Henny abandonaba Espana el 8 de diciembre.
Aungque el delegado sobrevivid, los datos se perdieron.

En Madrid, la represion se habria cobrado muchas mas
vidas de no ser por el refugio que proporcioné un numero
considerable de embajadas europeas y latinoamericanas de la
capital, que ya habian previsto esa necesidad durante los
estallidos prerrevolucionarios de la primavera de 1936. Es
posible que el llamado asilo diplomatico llegara a salvar 7.000
vidas, dando cobijo a unas 11.000 personas (incluyendo
mujeres y ninos), aunque las legaciones de Finlandia, Peru y
Turquia acabaran siendo asaltadas por los revolucionarios, en
tanto que los refugiados en las de Alemania y Austria fueran
capturados cuando Hitler reconocié al régimen de Franco en
noviembre de 1936.

En relacién con la poblacidn, los actos de represion mas
importantes tuvieron lugar en Zaragoza, donde los sublevados
ejecutaron, si incluimos datos de la posguerra, a un total de
casi 6.000 personas. La gravedad de la represion en la capital
aragonesa puede atribuirse a dos factores, de los cuales el
primero seria su relativo aislamiento durante la primera mitad
de la contienda, en la que Zaragoza y sus alrededores fueron
sometidos a una fuerte presion militar republicana (en una
situacion bastante parecida a la de Madrid en noviembre de
1936, pero con ambos bandos en posiciones contrapuestas).
Parece que esta situacion convencio a los lideres sublevados, al
que igual que les ocurri6 a los de la Junta de Defensa
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madrilena, de que por motivos de seguridad era preciso
recurrir a medidas extraordinariamente severas. En segundo
lugar, la ciudad habia sido un baluarte de la FAI-CNT, lo cual
también sirvié para desatar una represion extrema. Entre los
centros de la zona nacional en los que la represion fue
especialmente inclemente estan Sevilla, Cérdoba, Granada y
Malaga.

En Barcelona los republicanos llevaron a cabo un elevado
nimero de ejecuciones —casi 6.000—, que sin embargo, en
proporcion, no llegaron a dos tercios de las de Madrid, ya que
los catalanistas de Esquerra en ocasiones ayudaron a moderar
la represion. El enclave nacionalista vasco de Vizcaya fue la
provincia que, en manos de los republicanos durante poco mas
de un afo, arrojo el indice de ejecuciones (490) mas bajo.

Ambos bandos continuaron llevando a cabo ejecuciones
de caracter politico durante toda la guerra, pero a un ritmo
mas pausado. Durante 1937 surgid en la zona republicana un
nuevo tipo de represion: la que, instigada por el NKVD
soviético, sufrid la extrema izquierda revolucionaria a manos
del Gobierno de Negrin, que sustituyé al de Largo Caballero.
Solo en Cataluna se lleg6 a detener a 2.000 o mas militantes del
POUM y de la CNT, y segun fuentes anarquistas varios cientos
fueron ejecutados, aunque el numero sea imposible de
verificar. El caso mas tristemente famoso fue el de Andreu Nin,
secretario politico del POUM, detenido por la policia
republicana y después torturado y asesinado por el NKVD.

La ultima gran fase de la represion la llevaron a cabo los
tribunales militares de Franco en la inmediata posguerra.
Segiin un resumen posteriormente elaborado por el propio
Franco, se dictaron unas 51.000 sentencias de muerte, de las
cuales se conmutaron unas 23.000 por otras penas menores, lo
cual indica que entre 1939 y 1942 tuvieron lugar otras 28.000
ejecuciones. Los defensores de Franco han senalado que estas
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las dictaron tribunales militares legitimos y que algunos de los
ejecutados eran responsables de asesinatos multiples durante la
represion republicana. Sin embargo, esos juicios fueron de
caracter sumarisimo y los acusados eran despachados con cajas
destempladas. Es cierto que algunos de ellos fueron
condenados por crimenes violentos, pero una gran parte lo fue
por delitos politicos, sobre todo por haber ocupado algtn tipo
de cargo en el bando perdedor.

Hasta donde podemos precisar, la cantidad de ejecuciones
realizadas después de la guerra fue, en proporcion, todavia
mayor del total perpetrado por la Rusia soviética al finalizar la
guerra civil de 1920-1921, aunque en Rusia lo normal era que
ni siquiera se cumpliera la formalidad de celebrar consejos de
guerra. Por otra parte, las masivas ejecuciones sumarisimas
ordenadas por Tito en la Yugoslavia posterior a la Segunda
Guerra Mundial fueron proporcionalmente mds numerosas
que las realizadas en Espana. Los actos de represion cometidos
durante y después de la Guerra Civil espaiola no pueden
considerarse singulares, sino que se encuadran en las
atrocidades tipicas de las guerras civiles revolucionarias y
contrarrevolucionarias del siglo xx, aunque no cabe duda de
que, en comparacion con otros, ocupan un lugar
preponderante por su dureza.

El namero total de ejecuciones de todo tipo realizadas en la
zona republicana ascendi6 a unas 56.000. La represion de la
zona sublevada se ha estudiado con menos precision, pero
probablemente se cobrara por lo menos 70.000 vidas (y
posiblemente mas), cifra esta a la que hay que anadir las 28.000
ejecuciones que tuvieron lugar una vez finalizada la guerra. En
consecuencia, las represiones de la Guerra Civil espanola
produjeron un total de 150.000 o mas victimas mortales, es
decir, aproximadamente el 0,6 por ciento de la poblacion, lo
cual supone, en términos relativos, uno de los indices mas
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elevados de cualquier guerra civil europea del momento.
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8
UNA GUERRA DE RELIGION

Se ha dicho que, hasta cierto punto, gran parte de las guerras
son «guerras de religion», ya que casi todos los contendientes
se esfuerzan, de una u otra manera, por santificar su causa. Y
desde luego asi fue en las guerras civiles revolucionarias del
siglo xx. Para los bolcheviques la Iglesia ortodoxa era un
enemigo primordial, en tanto que sus adversarios blancos
hacian hincapié en la reinstauraciéon del orden religioso
tradicional. En Finlandia las tropas blancas se componian
principalmente de granjeros luteranos para quienes las
diferencias religiosas con sus enemigos eran algo fundamental.
En Hungria, la efimera dictadura instaurada por Béla Kun en
1919 fue mas lejos que los bolcheviques en materia religiosa y
traté de nacionalizar directamente las iglesias. A pesar de todos
esos precedentes, la religion defini6 el conflicto espafol hasta
extremos nunca vistos en ninguna otra guerra civil
revolucionaria.

En las tltimas décadas se ha intentado en cierta medida
estudiar el anticlericalismo espanol, para comprender por qué
se manifesté de forma tan inusitadamente violenta. En su
mayoria, esos estudios se limitan a repetir los argumentos de
los propios anticlericales: que la Iglesia ostentaba un poder
tiranico, que ejercia un gran dominio econdémico, que los
sacerdotes tenian un comportamiento abusivo e hipdcrita. Sin
embargo, ninguno de esos argumentos tenia mucha validez en
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1936: la Iglesia y el Estado llevaban cinco afos separados, hacia
tiempo que la Iglesia espafiola habia perdido gran parte de sus
posesiones, y poco podia importar a los anticlericales que los
sacerdotes fueran o no hipdcritas o buenos catélicos. El odio
de la izquierda a la religién nacfa fundamentalmente de los
mismos sentimientos que habifan motivado a los
revolucionarios franceses en 1792 y durante todo el siglo
posterior: estaba convencida de que la Iglesia era el baluarte
cultural y espiritual del orden tradicional y que el clero, los
edificios eclesiasticos y sus principales partidarios eran
encarnaciones tan simboélicas como tangibles de ese orden,
todavia mas que quienes formaban los grupos politicos y
economicos conservadores. En este sentido, la propia
motivacion era hasta cierto punto religiosa, expresando nuevas
religiones laicas rivales y radicales o sucedaneos de la fe como
el jacobinismo, el anarquismo y el marxismo-leninismo. Para
Bruce Lincoln el fenémeno es un «antinomianismo
milenarista» que expresa el deseo de los revolucionarios de
liberarse totalmente de las normas, leyes o pautas morales a la
hora de instaurar su nueva utopia milenarista.

En Espana ya se habia producido la quema de muchas
iglesias en 1909, 1931 y durante la primavera de 1936. Los
datos disponibles indican que, en total, en 1931 se produjeron
ataques contra 101 establecimientos religiosos; en 1932, 15; en
1933, 70; en 1934, 25; en 1935, 2, y 208 en los primeros seis
meses de 1936, ademas de que durante la insurreccion de 1934
aparece un nuevo elemento: en Asturias se ejecuta
deliberadamente a sacerdotes y seminaristas adolescentes.
Muchos son los testimonios que han quedado de la incitacion
a ese tipo de violencia, pero la intencién de liquidar
masivamente al clero que se da en 1936 reflejo la espectacular
escalada de la Guerra Civil. A pesar de la retorica del
«exterminio», el Gnico sector social que, como tal, fue senalado
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para sufrirlo fue el clero, al que algunos revolucionarios de la
zona republicana pusieron en el punto de mira.

En la historia del islam a veces se han desatado
generalizadas persecuciones de cristianos, que sin embargo no
solo se han centrado en el clero. La limpieza étnica de
armenios y otras minorifas cristianas llevada a cabo por los
turcos entre 1915-1916 eliminé a pueblos cristianos enteros,
no solo a sus sacerdotes. Lo mismo puede decirse de la masiva
matanza de cristianos registrada en el Imperio persa o de
catolicos en el Japon del siglo xvii. En Espana, evidentemente,
los revolucionarios pretendian reprimir al conjunto de los
catolicos, no solo al clero, y muchos miles de civiles catélicos
fueron asesinados, en ocasiones tnicamente por su fe, pero
nunca existio la intencion de exterminar al conjunto de los
fieles de ese credo.

En consecuencia, el analisis de la matanza de religiosos
deberia situarse en el marco general de las revoluciones
contempordneas y, en concreto, en los regimenes radicales
anticatolicos de comienzos del siglo xx. La fase jacobina de la
Revolucion Francesa acabé con la vida de unos 2.000
religiosos. Lo cual supone que murieron menos de un tercio de
los asesinados en Espafa y, dado que el numero total de
religiosos en ambos paises no era muy distinto, queda claro
que la ferocidad de los revolucionarios espanoles fue mucho
mayor. Es absurdo pensar que el poder de la Iglesia fuera
mayor en la Espana de la década de 1930 que en la Francia del
Antiguo Régimen, y la principal diferencia entre uno y otro
caso debi6 de radicar en la cultura revolucionaria espanola.
Durante la guerra civil rusa muchos clérigos fueron asesinados,
pero no existen cifras precisas y los historiadores se basan
mayormente en calculos difusos. Es probable que el nimero
total de religiosos asesinados en Rusia superara al total de los
muertos en Espana, pero en Rusia el clero era mucho mas
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numeroso. En México se asesind a cierto namero de clérigos,
pero la mayoria de las victimas fueron civiles catélicos, los
llamados «cristeros» y unos pocos religiosos fueron ejecutados
simplemente por su credo. En consecuencia, podemos decir
que el asesinato de casi 7.000 religiosos, la mayoria, aunque no
todos, en el curso de wunos pocos meses, destaca
proporcionalmente, siendo la mdas nutrida y concentrada
masacre de religiosos catdlicos de la que tenemos constancia
historica.

No obstante, el terror iba dirigido directamente contra el
catolicismo, no contra todos los cristianos. La exigua minoria
protestante, que apenas representaba el 0,1 por ciento de la
poblacién, en algunos casos se identificé con la izquierda.
Gran parte de las iglesias protestantes de la zona republicana
siguieron abiertas. Si se persiguio a los protestantes en la zona
sublevada, donde se les impusieron cada vez mas restricciones
y donde unos pocos pastores protestantes fueron ejecutados.

El estudio clasico sobre las victimas mortales del clero
catolico es el de Antonio Montero Moreno, Historia de la
persecucion religiosa en Esparia, 1936-1939, publicado en
1961, una obra practicamente definitiva, aunque
investigadores posteriores hayan aportado algunos detalles
mas. El recuento de victimas, ligeramente corregido por la
obra posterior de Angel David Martin Rubio, quedarfa como
sigue:

Clero catdlico asesinado en la zona republicana

entre 1936-1939

Clero secular 4.022
Clero regular 2.376
Monjas 282

173



Seminaristas 95

Obispos 12

Administrador diocesano 1

El total es de 6.788 victimas, casi el 10 por ciento del total
del clero y un porcentaje mucho mayor de obispos, religiosos y
sacerdotes: mucho mas del 20 por ciento en todas las
categorias de hombres ordenados. El porcentaje seria mucho
mayor si nos cinéramos al nucleo de la zona republicana.
Después de 1936 el numero de asesinatos se redujo
drasticamente. Por ejemplo, en febrero de 1937 solo ocho
miembros del clero resultaron muertos y en los ultimos meses
de 1938 solo hubo asesinatos ocasionales en Cataluna y
Madrid. El dltimo asesinato se produjo en El Escorial el 27 de
marzo de 1939, cuando la guerra estaba llegando a su fin.
Aunque se solia tachar a la Iglesia de reaccionaria, parece que
se puso especialmente en el punto de mira a sus miembros mas
progresistas, participantes en labores sociales, quiza porque los
revolucionarios veian en ellos a sus mds directos rivales, quiza
porque eran mas visibles que los demas.

La mayoria de las victimas mortales de la represion
registrada durante la Guerra Civil no fueron torturadas, pero
cuando hubo torturas era mas frecuente que sus autores fueran
republicanos. Julio de la Cueva ha sefialado que aunque la
mayoria de los asesinatos se cometian con arma de fuego,

otros fueron colgados, ahogados, asfixiados, quemados o enterrados vivos. En
muchas ocasiones, las victimas fueron torturadas, a veces de forma
sorprendentemente elaborada. De la tortura solian formar parte la burla, el
insulto, la blasfemia y la coaccion para caer en ella, en un proceso que también
podia incluir el obligar a las victimas a quedarse completamente desnudas,
ademds de golpearlas, hacerles cortes, desollarlas y mutilarlas. En los casos de
mutilacién, habifa una morbosa obsesion con los genitales... Todos estos «ritos
violentos» a los que fueron sometidos los religiosos contribufan atin mas a
deshumanizar a personas cuya humanidad hacia tiempo que venia siendo negada
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por el discurso anticlerical, facilitando al mismo tiempo las «condiciones para
una masacre carente de sentimiento de culpa». La conjuncion de referencias
culturales y sexuales, la violencia ritualizada y la humillacion de la victima —que
ya no era un ser humano sino un animal— alcanzé su mas precisa expresion en
casos en los que esta era tratada como un cerdo en el matadero o como un toro en
la plaza. Finalmente, al margen del tipo de muerte que sufrieran, era probable que
los cadaveres de los religiosos fueran arrastrados por las calles, expuestos en sitios

publicos o profanados de otras muchas maneras. !

También se registr6 una gran oleada de vandalismo y de
destruccion de iglesias y de establecimientos y objetos de arte
religiosos, que se llevé por delante muchas obras preciosisimas,
de valor realmente incalculable, que no solo eran propiedad de
la Iglesia, sino patrimonio cultural de todos los espanoles. Esa
enorme destruccion y esos actos de vandalismo solo fueron la
parte mas visible de la sistematica labor de saqueo y pillaje que
se registro en casi todas las regiones de la zona republicana, en
parte a cargo de las propias autoridades. La matanza del clero,
la ejecucion de muchos miles de catolicos, la destruccion a
gran escala de iglesias y obras de arte religioso, y los
intrincados y sacrilegos rituales registrados inicialmente en
muchas ciudades de la zona republicana no solo fueron actos
incontrolados, sino que tenian como objetivo fundamental
destruir el catolicismo, con el fin de sustituirlo por religiones
laicas, aunque estas entraran en conflicto unas con otras.

Posteriormente, la izquierda reprocharia a la cupula
eclesiastica su gran apoyo a los sublevados (como si la
izquierda le hubiera dejado otra alternativa), puesto que esa
jerarquia no fue capaz de mantener una conciliadora
ecuanimidad ante la persecucion, aunque quizd tuviera la
responsabilidad cristiana y pastoral de haberlo hecho. Es dificil
determinar lo que el mandamiento de «amar a los enemigos»
significa en la practica cuando se asiste a la mas salvaje
arremetida sufrida por la Iglesia en toda su historia. Lo que
ocurrid es que la jerarquia catélica, como cabia esperar, se fue
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comprometiendo cada vez mas con el bando que protegia a la
Iglesia.

Los obispos no eran santos -aunque quizd debieran
haberlo sido- sino lideres pragmaticos, e hicieron
relativamente poco para mitigar la ferocidad de la brutal
represion de los sublevados. Hubo algunas protestas, pero no
fueron ni muchas ni persistentes. En realidad, fueron mucho
mas numerosos quienes, a titulo personal, escondieron o
protegieron a religiosos en la zona republicana que los
religiosos que en la sublevada intentaron defender a los
condenados por la represion.

Inicialmente, Mola pretendia mantener una Republica,
aunque no de caracter democratico, que mantuviera la
separacion entre la Iglesia y el Estado. En casi toda la zona
sublevada, el levantamiento se inicié con esa premisa, pero el
tono no tardd en cambiar, quedando pronto claro que la linea
divisoria de la Guerra Civil era, por lo menos, tan religiosa
como politica, y las autoridades militares se volvieron cada vez
mas deferentes hacia la Iglesia y hacia la expresion de la fe
catolica. A mediados de septiembre de 1936, Marcelino
Olaechea, obispo de Pamplona, donde el apoyo a la
sublevacion fue de lo mas generalizado, ardiente y de caracter
ultracatélico, seria el primero en proclamar publicamente el
caracter de «cruzada» del conflicto, con un lenguaje que mas
tarde se tornaria oficial, no en la Iglesia sino en el régimen
franquista. Finalmente, el 1 de julio de 1937, todos los
miembros de la jerarquia catdlica —salvo cinco— que no
habian sido asesinados por los revolucionarios, avalaron
formalmente la causa del régimen de Franco en su Carta
colectiva del Episcopado espaiiol al mundo entero .

En ese documento se negaba que los catolicos estuvieran
participando en una «cruzada» y se senalaba que la Iglesia
habia obedecido las leyes de la Republica, algo que los mas
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acendrados republicanos no siempre habian hecho. En vista de
la gran violencia y destrucciéon desatadas por la izquierda, la
jerarquia eclesiastica proclamaba su apoyo a los creyentes que
habia entre los sublevados, que segun ellos estaban librando
una guerra justa, segin la definian los principios catdlicos
tradicionales (aunque era evidente que no era asi). No se
avalaba en ella al régimen de Franco y se advertia del peligro de
caer en un «Estado autocrdtico» y también de la influencia de
ideologias extranjeras, algo que en este contexto aludia mds al
nazismo que al marxismo.

El Vaticano habria preferido una postura mds neutral, que,
a pesar de la masiva persecucion, habria sido la mas adecuada
para la jerarquia eclesiastica. La Santa Sede realizé una ftil
intentona de mediacion (tan vetada por Franco como por los
republicanos) y buscéd algin tipo de arreglo para los
nacionalistas vascos, pero esta empresa también fue fallida.
Hitler ya habia infringido en 1933 el concordato firmado con
la Iglesia, de manera que Pio XI se habia vuelto un virulento
antinazi y, a pesar del acusado anticomunismo de la Iglesia, se
mostré cauteloso y receloso con el régimen de Franco. Con
todo, el impacto de la Carta colectiva fue considerable y en
septiembre de 1937 la Santa Sede envi6 ante el Gobierno de
Franco a un delegado apostolico, pero no a un nuncio oficial,
advirtiendo constantemente a Franco de que no permitiera la
penetracion del nazismo en Espana. Al afo siguiente las
relaciones entre el Vaticano y Espafa quedaron mas
regularizadas con el nombramiento de un nuncio y de un
embajador oficial ante el Vaticano. No obstante, las relaciones
diplomaticas del franquismo con la Santa Sede no dejaron de
ser problematicas y el concordato con el Papado que Franco
tanto ansiaba no se negocié hasta pasados quince afos, en
1953, cuando la situacién internacional habia cambiado
totalmente.
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En lineas generales, la opinién publica catolica
internacional apoy6 a Franco, pero con numerosas
excepciones. Los intelectuales catolicos progresistas de Francia,
de gran prestigio, adoptaron una posicion propia, criticando
con frecuencia a los sublevados espanoles, y llegado el afno
1938, a pesar de la posicion oficial de la jerarquia catélica de
EE.UU., gran parte de los catolicos de ese pais expresd su
apoyo, aunque fuera tedrico, a la Republica, basiandose
principalmente en el sentimiento antifascista.

Para la mayoria de los catélicos de la zona nacional, no
cabe duda de que la Guerra Civil se convirtié en una guerra de
religion. Ese compromiso, que comportaba dimensiones a un
tiempo espirituales, emocionales y personales, se convirtié en
motor principal de la causa franquista. Cobr¢ tanta fuerza que
hasta los fascistas de Falange tuvieron que redoblar su empeno
en proclamar y definir su propia identidad catolica. Es
probable que la religion fuera el factor determinante para la
moral y la cohesion de las fuerzas franquistas.

Las unicas zonas de Espafa en las que se produjo una
division considerable en la opinion publica catdlica fueron el
Pais Vasco y Catalufia. En el primero, alrededor de la mitad de
los catdlicos apoyo a la Republica después de que esta
concediera autonomia politica a la regidn, en tanto que una
minoria de los catolicos catalanes adoptd la misma actitud. El
principal prelado de la Iglesia catalana, el cardenal Francesc
Vidal i Barraquer, se aferr6 a una posicion neutral. Fue el
unico integrante de peso de la jerarquia eclesiastica que no
firmo la Carta colectiva y, después de que huyera al extranjero
para escapar de los revolucionarios, Franco se negé a permitir
su entrada en la zona nacional. Por otra parte, los dos baluartes
principales que tuvo Franco en la jerarquia eclesiastica, el
cardenal primado Isidro Goma y Tomds y su sucesor, Enrique
Pla y Deniel, eran catalanes.
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Para gran parte de los republicanos, la contienda fue
también una especie de religion, pero, después de convertirla
en algo parecido, no fueron capaces de responder a ella con la
misma claridad y unidad que los sublevados. El anticatolicismo
extremo era fundamental para su causa, pero era este un
sentimiento negativo que, dada la desunién inherente a la
izquierda, carecia de correlatos positivos. Por otra parte, la idea
de la Guerra Civil como cruzada le resulté a Franco muy util
para sus relaciones exteriores, aglutinando a millones de
catolicos y a otros conservadores de toda Europa y el mundo
occidental. A consecuencia de ello, la catélica Irlanda fue la
unica democracia occidental que apoyé la causa franquista.
Esta situacion puso a la izquierda a la defensiva durante gran
parte de la guerra, constituyendo su principal debilidad en la
lucha por la opinidn publica mundial. La persecucion religiosa
tuvo un efecto bumeran para la izquierda, fortaleciendo mas a
sus enemigos que a su propia causa.

Todo esto explica la importancia que, a partir de
septiembre de 1936, tuvo la presencia de los nacionalistas
vascos en las filas republicanas. La reaccion inicial del PNV
habia sido ambigua, ya que los nacionalistas de Alava y
Navarra habfan apoyado a las fuerzas de Mola. El sector
principal del PNV no se comprometié con la Republica
frentepopulista hasta que esta no concedié la autonomia al
Pais Vasco, y durante el resto de la guerra hubo un ministro
nacionalista vasco en el Ejecutivo republicano. En realidad,
este tipo de camuflaje no engand a nadie, ya que era del
dominio publico que los servicios catolicos habian sido
erradicados en la zona republicana, aunque si permitié que los
nacionalistas vascos negociaran con el Vaticano para
obstaculizar el apoyo a Franco. Protestaron, por ejemplo, por
la ejecucion de dieciséis sacerdotes vascos, detenidos por las
tropas de Franco por sus actividades politicas nacionalistas, y
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Franco prohibié que volvieran a cometerse ejecuciones de ese
tipo. Sin embargo, el PNV no tuvo tanto éxito en su propio
territorio a la hora de impedir el asesinato de sacerdotes a
manos de los revolucionarios, y catorce fueron asesinados en
Guiptizcoa y cuarenta y uno en Vizcaya, foco nacionalista
principal. No obstante, el trato que los propios nacionalistas
vascos dispensaron a los prisioneros politicos fue en general
humano (distinto al que les daban los revolucionarios).

La presencia de los vascos en el Gobierno tampoco sirvid
para cambiar las politicas republicanas. En un informe
presentado el 9 de enero de 1937 a sus companeros, Manuel de
Irujo, ministro sin cartera en el Gobierno de Largo Caballero,
observd que «la opinién del mundo civilizado observa con
extrafieza que conduce a la repulsion la conducta del Gobierno
de la Republica, que no ha impedido los acusados actos de
violencia y que consiente en que contintien», calificando la
persecucion religiosa de «sistema verdaderamente fascista» que
«ya no es obra incontrolada», puesto que los organismos
oficiales participaban en él."

Ni siquiera cuando Irujo fue nombrado ministro de
Justicia en el primer Gobierno de Negrin consiguié6 mucho
mas que liberar a unos pocos sacerdotes. La tinica concesion
que arranco fue la libertad de culto privado, pero solo para los
nacionalistas vascos. Hasta mediados de 1938 Negrin no
mostro interés en cambiar de politica. Sin embargo, a pesar de
esa intentona de hacer un gesto con el que salvar la cara, no
hubo cambios fundamentales al respecto.

De este modo, la Guerra Civil causé un gran dafio a la
Iglesia y a su clero, pero también desaté un importante proceso
de reactivacion del catolicismo. Al llegar el ano 1939, la Iglesia
recuperd una posicion en muchos sentidos mas ventajosa que
la que habia tenido en tiempos de Alfonso XIII. La sangre de
los madrtires sirvio de simiente a la Iglesia espanola, por lo
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menos durante la generacion posterior. Medio siglo después,
en 1987, el Vaticano beatificd a 489 martires de la Guerra Civil
espanola, en la que fue la beatificacion mas numerosa de la
historia del catolicismo. Durante los anos inmediatamente
posteriores a la contienda, en las décadas de 1940 y 1950, el
catolicismo espanol asistio al mas importante proceso de
revitalizacion del cristianismo tradicional de cuantos se
produjeron en el mundo occidental durante el siglo xx.
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9
LA CONTRARREVOLUCION DE FRANCO

De Franco se ha dicho que lider6 el movimiento
contrarrevolucionario de mas éxito del siglo xx. Es esta una
conclusion de lo mads irdnica si tenemos en cuenta que Franco
todavia no tenia esas ambiciones ni siquiera el 12 de julio de
1936, ni tampoco una semana después, cuando llegé al
Marruecos espafiol para tomar el mando del Ejército de Africa.
Siempre habia sido un conservador, pero también se habia
mostrado discreto y nunca se le habia considerado un «general
politico». Al contrario que algunos de sus compafieros, nunca
habia participado abiertamente en politica, salvo en mayo de
1936, cuando fue brevemente candidato en una lista de
derechas, para después retirarse inmediatamente. Cuando por
fin se uni6 a un levantamiento ya planeado, Franco acato la
pretension de Mola de respetar el sistema republicano, con
separacion entre la Iglesia y el Estado, y la de que hubiera
probablemente un referéndum o unas nuevas Cortes que
determinaran el caracter definitivo del régimen. Como casi
todos los capitanes generales, Franco inicié la sublevacion al
grito de «jViva Espafa! y jViva la Republical». Se decia que el
objetivo era recuperar la legalidad, corrompida por el Frente
Popular.

La Junta de Defensa Nacional, constituida por Mola en
Burgos el 23 de julio de 1936, era una junta integramente
militar y provisional. En teorfa, Miguel Cabanellas la presidia
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por su condicion de general mds veterano en activo, aunque su
condicién de masén, liberal moderado y ex candidato del
Partido Radical, acabdé convirtiéndole en un engorro. Los
primeros dos meses de existencia de la Junta se convirtieron en
un prolongado estado de emergencia militar, salpicados en la
retaguardia por las atrocidades masivas que cometian los
nacionales al reprimir a la izquierda.

La guerra entr6 en su segunda fase en septiembre de 1936,
con la formacion del primer Gobierno totalmente
frentepopulista, presidido por Largo Caballero, al mismo
tiempo que Franco concentraba a sus fuerzas para la
arremetida definitiva sobre Madrid. En ese momento, los jefes
sublevados esperaban alcanzar la victoria con prontitud,
aunque la fase mas decisiva de los combates aun no se habia
iniciado.

Entre los generales rebeldes, el mas destacado era Franco.
Era uno de los oficiales mas condecorados del Ejército espaol,
en 1926 habia sido el general mds joven de Europa y entre
1935-1936 habia ocupado durante nueve meses la jefatura del
Estado Mayor. Antes del comienzo de la guerra ya tenia gran
prestigio y después dirigié el unico gran contingente de
combate existente en ambos bandos, sobre el que parecia girar
la suerte de todo el conflicto. Por otra parte, era el tnico
general que habia comenzado a tener proyeccion internacional
y fueron sus enviados los que negociaron la asistencia clave de
Hitler y, en parte, también la de Mussolini. En septiembre ya
estaba claro que sacaba mucha delantera a los demas.

La idea de establecer un mando unico militar que, por lo
menos temporalmente, asumiera también funciones politicas,
la impulsaban dos sectores: un pequeno numero de veteranos
generales monarquicos y los miembros del propio entorno de
Franco, compuesto por su propio hermano Nicolds y otros
importantes colaboradores. Los integrantes de la junta
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aceptaron la idea de que un ejército precisaba de un
generalisimo que dirigiera la fase decisiva de la contienda. Una
vez que la junta se mostr6 de acuerdo en este punto durante su
reunion del 21 de septiembre, Franco se perfildé como
candidato principal, aunque no existen documentos fiables
sobre el desarrollo preciso de la reunién. Segiin una version
bien fundada de la misma, al principio Mola recibié mas votos
que Franco, pero, al ser solo general de brigada, retird su
candidatura. Fuera como fuere, esta claro que la reunion
termino con el voto unanime a favor de Franco de todos los
miembros de la junta, a excepcién del moderado Cabanellas
(que se oponia al nombramiento de un generalisimo).

También es preciso dilucidar qué estaban votando
precisamente los integrantes de la Junta. Al elegir a Franco se le
otorgaban plenos poderes ejecutivos en calidad de dictador
militar, pero ;por cuinto tiempo, con qué objetivo ultimo y
con qué programa? No tenemos constancia de que hubiera
mucho debate al respecto. Cuando Franco asumio
oficialmente la autoridad durante una ceremonia celebrada el
1 de octubre de 1936, se anuncié que asumia los poderes de
«Jefe de Estado», sin limitar en modo alguno esa autoridad ni
el tiempo en que la ejerceria. Y asi es como Franco goberné a
partir de ese momento.

En su obra clasica De la guerra, Carl von Clausewitz
describid lo que él denominaba Wechselwirkung, es decir, los
cambios imprevistos que, ocasionados por la interaccion
reciproca entre los combatientes, producen a veces nuevas
tacticas o politicas, e incluso una radicalizacién mutua. Algo
asi le ocurrié a Franco durante los primeros meses de guerra.
En teorfa, inici6 el conflicto siguiendo el «proyecto abierto» de
Mola, que pretendia ocasionar cambios decisivos, pero al
mismo tiempo limitar en cierta medida su envergadura.

Nada indica que desde el principio Franco planeara
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convertirse en generalisimo, pero semana a semana, a medida
que su papel se iba tornando mas y mas destacado, si tomo
medidas para acentuar esa preeminencia y cuando se
menciono la posibilidad de que hubiera un mando supremo
practicamente no mostrd reticencias. Los generales
monarquicos alentaron su elecciéon porque consideraban que
Franco les conduciria con mano firme hacia la victoria y que
también, y esto era igualmente importante, seria el que mejor
prepararia la restauracion monarquica. Hasta 1931 habia sido
un fiel monarquico, pero después siempre se habia negado a
conspirar en nombre de la Corona y nunca se comprometio a
ese respecto. Una vez que asumid el poder absoluto, no se
mostré dispuesto a conducir el nuevo régimen hacia la
restauracion y, cuando en 1947 dio los primeros pasos en esa
direccion, lo hizo porque no habia otra alternativa mejor y de
forma que él pudiera controlar por completo el proceso. En
1936, en sus primeras declaraciones como jefe del Estado, no
dejo traslucir en modo alguno que en sus planes estuviera un
breve Gobierno transitorio, sino que habld de recuperar la
grandeza de Espana, algo que, en su literalidad, conllevaba la
existencia de un programa de muy larga duracion.

Parece que entonces ya habia renunciado a la idea de
instaurar una Republica transformada, aunque fuera de indole
autoritaria y corporativa. Los italianos le instaban a partir del
modelo fascista, pero cuando el nuevo embajador aleman fue
mas alla de las instrucciones de Hitler y trat6 de inmiscuirse en
la politica espafola, Franco le hizo llamar. A finales de 1936 y
muy posiblemente antes de ese momento ya estaba convencido
de que Espana necesitaba un régimen nacionalista
absolutamente nuevo, moderno, unificado y autoritario, y que
para eso no servia ninguno de los precedentes inmediatos, ya
fuera republicano o monarquico. Es dudoso que Franco llegara
a leer al tedrico politico saboyano de comienzos del siglo xix
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Joseph de Maistre, pero implicitamente acept6 su maxima: «La
contrarrevolucion no es lo contrario de la revolucion, sino que
mas bien constituye una revolucion opuesta». Desde este
punto de vista, lo que Espafia necesitaba era un régimen nuevo
y moderno, fuerte e incluso radical, que pudiera reunificar el
pais y superar las consecuencias de la revolucion registrada en
la zona republicana. Debia ser un régimen no solo autoritario
sino con capacidad para la movilizacion social, integrador y
modernizador, un nuevo sistema de partido Gnico que
también se proclamara fervientemente catélico.

Sin embargo, como del dicho —y del pensamiento— al
hecho, hay mucho trecho, las ideas de Franco no quedaron
claras hasta que en abril de 1937 no constituyé por decreto un
nuevo partido oficial: Falange Espaiola Tradicionalista de las
JONS (FET de las JONS). Durante los primeros nueve meses
de guerra, Falange habia crecido con mas rapidez que ningun
otro partido politico de la historia de Espana: contaba con
varios cientos de miles de militantes y por sus milicias pasaron
muchas decenas de miles de voluntarios. Sin embargo, un
decreto aprobado en 1936 incorpord a todas las milicias al
Ejército franquista, en tanto que el partido, en los primeros
meses de guerra, habia perdido a gran parte de sus cuadros, en
su mayorfa atrapados en la zona republicana, donde el
carismatico y joven cabecilla del movimiento, José Antonio
Primo de Rivera, fue condenado y ejecutado en noviembre de
1936. Durante todo ese periodo, la militancia de la
descabezada Falange se habia disparado porque era el partido
nacionalista radical mas capaz de movilizar a la poblacion para
librar una guerra civil. El decreto franquista del mes de abril,
que al fusionar a Falange con los carlistas supuso la reunion de
los dos principales grupos de voluntarios paramilitares,
prescindia del hecho de que intentar unir al movimiento mas
de derechas, catdlico y tradicionalista de Europa occidental
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con un partido fascista creaba una enorme disonancia
cognitiva. Al tiempo, implicaba una clara subordinacién de los
carlistas, mucho menos numerosos, que en el nuevo partido
unico obtendrian puestos de mucho menos relieve.

La division interna del Ejército fue uno de los factores que
mas determind que la situacion en 1936 degenerara en guerra
civil y que no se quedara en golpe de Estado, pero el liderazgo
militar del nuevo régimen, coronado por la eleccién de Franco,
otorgd a los nacionales una direccion y una unidad férreas, que
el propio Franco logré6 mantener, conjugando la autoridad
militar con la astucia politica. Totalmente distinta habia sido la
situacion en la otra gran guerra civil de la época, la rusa, ya que
en el seno de los blancos antibolcheviques habia cundido la
desuniéon. En Rusia, la centralizaciéon leninista habia dado
fuerza a los comunistas, pero en Espana, lo mas parecido que
hubo a Lenin fue el contrarrevolucionario Franco, lo cual
supuso una gran ventaja para los sublevados, indispensable
para su victoria.

Para dirigir su nuevo régimen, Franco empez6 por
constituir la llamada Junta Técnica del Estado que, con
amplias competencias sobre la zona nacional, contaba con
gestores militares y civiles derechistas. A continuacion,
durante su tercer mes como dictador (en diciembre de 1936)
puso en marcha un sistema nacional de propaganda e
informaciéon dedicado a la creacion del nuevo mito del
«Caudillo», supremo lider nacional, que convertia un antiguo
término castellano en equivalente de los de Fithrer o Duce. Sin
embargo, era frecuente que los visitantes extranjeros
mencionaran su sorpresa e incluso su decepciéon ante la
presencia fisica del nuevo Generalisimo, que, bajito y fornido,
tenfa una calvicie incipiente y sobrepeso. Siempre era cortés y
correcto, pero también cauto, y en sus primeras
conversaciones con visitantes y dignatarios, mostraba una
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reserva rayana en la timidez. De rostro inexpresivo, sus
modales eran cada vez mas frios y distantes. No obstante, en
sus primeras campanas Franco habia logrado escapar a la
muerte en varias ocasiones y, en contra de la impresion inicial,
cada vez tenia mas la sartén por el mango en una brutal guerra
civil. A finales de 1936 ya estaba convencido de su papel
providencial, de haber recibido una especie de bendicion
divina para asumir el poder absoluto y alcanzar una victoria
igualmente absoluta.

A pesar de carecer de elocuencia y de un fisico imponente,
en la zona nacional Franco se volvié una especie de personaje
carismatico. El origen de esa condicién no era desde luego
estética ni principalmente retorica, aunque la retdrica si tuviera
mucho que ver con ella. Mas bien se basaba en el aura que daba
un mando decidido y en la victoria, porque, aunque Franco no
habia ganado todas las batallas, nunca se habia visto obligado a
retroceder. Habia galvanizado a una sublevacion renqueante,
convirtiéndola paso a paso en la fuerza dominante en la
contienda. También se doté de carisma religioso, ya que por
doquier se le consideraba un paladin de la religion y de los
valores espirituales desdenados por la revolucion. Esta
percepcion la reforzaba el hecho de que el discurso
nacionalista y tradicionalista viera en ¢l al restaurador de la
unidad nacional y la cultura tradicional que la revolucion
pretendia destruir. Dejando de lado esas consideraciones, e
independientemente de que a algunos sublevados les
convencieran o no, el liderazgo de Franco se acepté como algo
indiscutible e indispensable para alcanzar la victoria.

Todas las fuerzas politicas de la zona sublevada le dieron su
aquiescencia, convencidas de que, si no se mantenian unidas,
probablemente la revolucion acabara con ellas por separado.
Los monarquicos eran pocos y desde el principio vieron en
Franco a su mejor valedor. Los superaban, con mucho, los
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numerosos votantes catolicos de la CEDA, pero esta habia
apostado por la legalidad y el parlamentarismo, que habian
fracasado por completo. Muchos de sus militantes jovenes se
habian unido a la Falange y, por mor de la unidad, los
dirigentes de la CEDA aceptaron la disoluciéon de su propio
partido. Los carlistas también aceptaron la subordinacion
dentro de FET, al menos mientras durara la guerra, aunque
discretamente conservaran su identidad politica. En
reconocimiento de su destacada contribucion militar, Franco
concedié a la provincia carlista de Navarra la Gran Cruz
Laureada de San Fernando, la mas distinguida condecoracion
militar espafiola, durante una ceremonia celebrada en
Pamplona en noviembre de 1937.

Hasta cierto punto, Franco logré la unidad desterrando la
politica, nombrandose a si mismo Jefe Nacional y absoluto de
FET, aceptando la disolucion de otras formaciones centristas y
de derechas, prohibiendo todas las izquierdistas y exigiendo
que todas las energias se dedicaran a la lucha militar. La
disidencia fue minima, aunque unos pocos falangistas
mostraran cierta resistencia. Durante algin tiempo unos 200
fueron detenidos, aunque después fueron liberados.

El tnico problema de relevancia podria haber sido que al
llegar el invierno de 1937 Mola, Queipo de Llano y otros
generales ya estaban descontentos con la soberbia que Franco
estaba mostrando al ejercer su dictadura personal. Con todo, el
propio Mola insisti6 ante sus colegas en que cualquier posible
cambio politico habria de posponerse hasta la hora de la
victoria. En junio de 1937 Mola murié en un accidente de
avion y ninguno de los demas tenia prestigio suficiente para
cuestionar al Generalisimo. Si en algin momento alguno se
pasaba un poco de la raya, Franco le privaba inmediatamente
del mando hasta que mostrara signos de contriciéon. Mes a
mes, el dictador se iba convenciendo de su caracter
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providencial y de que sus especiales dones superaban a los del
resto de los mortales.

Para él, su régimen era algo ecléctico y singularmente
espanol, aunque adoptara la conformacion entonces habitual y
en boga en Europa central y oriental: la de un Estado
autoritario, regido por un partido unico nacionalista. Lejos
quedaron las referencias que en las primeras semanas Franco
habia hecho al modelo portugués, mas moderado. Al aceptar
los Veintiséis Puntos de Falange como doctrina de Estado,
Franco adopt6 un credo fascista, basado en el autoritarismo, el
nacionalsindicalismo (los sindicatos dirigidos por el Estado), el
activismo, la militarizaciéon y el imperialismo. Al mismo
tiempo, insistia en que el suyo era un régimen que, al no haber
alcanzado su forma definitiva, seguiria evolucionando. Le
preocupaba especialmente no repetir el «error de Primo de
Rivera», primer dictador de Espana que no habia logrado
desarrollar una doctrina y un sistema propios, lo cual condujo
a su caida. Lo que Franco pretendia era plasmar eficaz y
permanentemente lo que Primo habia hecho de forma
incompleta y fugaz, para lo cual habia que levantar un
régimen, un sistema estructurado, aunque en esta, como en
otras cuestiones, sus avances fueron lentos.

Era evidente que Falange ocupaba aqui un lugar muy
distinto al que tenian los partidos unicos en los regimenes de
Alemania, Italia y la Unién Soviética. Al contrario que en esos
casos, el control y la organizacion de Falange los asumio el
Estado, de manera que FET tuvo todavia menos autoridad que
el Partido Fascista italiano e infinitamente menos que sus
equivalentes aleman o soviético. Durante la Guerra Civil, el
aparato de FET, dirigido por su nuevo secretario general
Raimundo Ferndndez Cuesta, se dedicd principalmente a la
propaganda y la movilizacién militar. Mientras dur¢ la guerra,
las instituciones del nuevo Estado solo se desarrollaron
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superficialmente, aunque a finales de enero de 1938 se iniciara
una segunda fase de desarrollo institucional. La Junta Técnica
del Estado, dirigida por militares, que llevaba dieciséis meses
gestionando el régimen sublevado, fue sustituida por un
Gobierno ordinario que, con ministros en su mayoria civiles,
acentud todavia mas la censura sirviéndose de una nueva y
draconiana ley de prensa, comenzando poco a poco a erigir el
sistema nacional de sindicatos estatales, conocido como
nacionalsindicalismo.

Los militares eran mas importantes que el partido tnico vy,
posteriormente, cuando el cufado de Franco y ministro de la
Gobernacion Ramon Serrano Suiler encabezd una «visita de la
victoria» a Roma en junio de 1939, uno de los generales que le
acompanaba explicé a un alto cargo fascista italiano que la
principal diferencia entre la Italia de Mussolini y la Espana de
Franco radicaba en que el papel que en la primera
desempenaba el Partido Fascista, en la segunda lo tenia el
Ejército. Esa afirmacion, sin embargo, era un tanto exagerada.
Franco era muy consciente de que una dictadura puramente
militar estaria condenada al fracaso. Aunque destindé a un
numero considerable de oficiales del Ejército de Tierra y la
Marina a cargos de relevancia gubernamentales, sobre todo
entre 1936 y 1945, para Franco esos nombramientos se hacian
a titulo individual y no constituian una representacion
corporativa de las Fuerzas Armadas.

Franco sabia que el «Movimiento Nacional» —como se
llamaba frecuentemente a la causa de los sublevados— se habia
desarrollado gracias al apoyo de actores politicos bastante
diversos. En consecuencia, al comenzar a erigir lentamente una
estructura de Estado mas compleja durante la segunda mitad
de la Guerra Civil, otorgd cierta representacion a los militares,
la élite monarquica, los falangistas radicales, los carlistas y a los
llamados «catdlicos politicos» surgidos de los muchos
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seguidores que tenia la CEDA, en tanto que también incorpord
a unos cuantos especialistas puramente técnicos. Si el Ejército y
la Falange fueron dominantes durante la primera década, este
equilibrio de poder cambiaria notablemente con posterioridad,
ya que Franco no dejé de reconocer la diversidad de lo que
después se llamaria «familias politicas». Su cufiado y ministro
de la Gobernacién Serrano Sufier (que antes de la guerra habia
destacado en la CEDA) se convirtio en lider principal de la
nueva Falange, aunque nunca llegara a la secretaria general del
Movimiento. Entre 1937 y 1940 dominé practicamente la
politica interna, pero posteriormente, al alterarse el equilibrio
de poder durante la Segunda Guerra Mundial, el propio
Franco fue acercandose a sectores mas moderados. La
tendencia del dictador a incorporar la diversidad a su régimen
autoritario unitario proporciond a este alternativas que le
permitirfan prolongar su vida durante muchos afos.

El apoyo de la Iglesia fue fundamental. Cuando el conflicto
tomo el cariz de una guerra de religion se olvido la pretension
inicial de Mola, que tenia pensado mantener la separacion
entre Iglesia y Estado. El papel del catolicismo radicaba en las
actividades religiosas, la educacién y, por ende, en la provision
de peso espiritual a la causa, algo que, siendo de vital
importancia, poco o nada tenfa que ver con el régimen
politico. Franco recuperd el regalismo que caracterizaba a la
monarquia tradicional, que, reconociendo las especiales
prerrogativas de la Iglesia, no aceptaba merma alguna en la
autoridad del Estado, lo cual afectaba a la capacidad de
nombramiento de los principales cargos eclesidsticos, algo que
el Vaticano no admiti6. Aunque la religién recuperé en gran
medida su papel en la zona franquista, al finalizar la guerra
algunos de los privilegios eliminados por la Republica seguian
suspendidos con el fin de utilizarlos como arma de
negociacion politica. En 1945 el régimen de Franco se
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presentaria como el Estado mas catdlico del mundo, pero el
papado no tenia por qué estar de acuerdo. Ambas partes no
firmarian un concordato hasta pasados dieciséis anos, en 1953,
cuando el régimen se habia vuelto mas moderado y habia
conseguido cierta rehabilitacion internacional.

En todo ese tiempo se siguié apreciando la disonancia
cognitiva que suscitaba la yuxtaposicion de las doctrinas
fascistas de Falange y las normas eclesiasticas. Los falangistas
intentaron superarla proclamando ardientemente su identidad
catolica y, a pesar de las constantes contradicciones, su éxito en
ese sentido fue mayor que el de ningin otro movimiento
fascista, con la posible excepcion de los ustachas croatas (o de
la Guardia de Hierro de la Rumania ortodoxa). Mientras no
termind la guerra, la jerarquia catolica se mostré en extremo
discreta, intentando no convertir esas contradicciones en un
problema.

El papel del Marruecos espaiiol

Una de las numerosas paradojas de la guerra fue que la
causa nacional, de identidad tan acendradamente catdlica,
también tuviera cierto apoyo en el territorio musulman del
Protectorado marroqui. Este habia sido la zona primordial en
la preparacion del golpe y el papel de las unidades militares
marroquies, compuestas por voluntarios musulmanes, fue
esencial, sobre todo durante los primeros siete meses de
combate. Durante los dos afos siguientes fueron reclutados
muchos mds voluntarios musulmanes, ahora procedentes
también del Marruecos y la Argelia franceses. Es posible que en
las tropas de Franco se integraran hasta 80.000 musulmanes, lo
cual supuso casi el 7 por ciento de su fuerza de combate. Ese
contingente sufrié un desproporcionado niimero de bajas, ya
que murieron en torno a 11.000 de sus hombres. Ese indice de
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mortalidad, algo mas del doble del que sufrieron los dos
ejércitos espafnoles juntos, coincidié mas con el de las unidades
navarras y, en el bando republicano, las Brigadas
Internacionales.

Las autoridades militares sublevadas utilizaron con astucia
el Protectorado, reconociendo tanto a los lideres tradicionales
locales como a las nacientes figuras nacionalistas. Especial
cuidado se puso en respetar el islam y la peregrinaciéon a La
Meca recibi6 proteccion oficial. Durante el reclutamiento, las
autoridades espanolas hicieron hincapié en la lucha comun
contra el atefsmo marxista, en tanto que la soldada que
cobraban los voluntarios, sin ser elevada para el contexto
europeo-occidental, si resultaba muy apetecible para los
jovenes de una de las zonas mas pobres del Magreb, que
padecia niveles considerables de desempleo.

En uno u otro momento, todos los partidos
revolucionarios de la zona republicana idearon algun plan para
minar la retaguardia franquista fomentando la insurreccion en
la colonia, prometiendo la independencia o incluso
ofreciéndose a ceder el Protectorado a Francia a cambio de
ayuda militar directa. Aunque se produjeron algunas
negociaciones, todas esas iniciativas acabaron siendo vetadas
pro el Gobierno republicano (y también personalmente por
Stalin), porque iban en contra de la politica general de quitar
hierro a la revolucion y la subversion, y de intentar
congraciarse con el Reino Unido y Francia. Cualquier revuelta
que tuviera lugar en el Marruecos espanol podria extenderse al
protectorado francés y los republicanos espanoles no podian
permitirse la enemistad con Francia.

La movilizacién social y economica

En practicamente todos los sentidos, el esfuerzo bélico de
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la zona sublevada se organizé de manera mas eficiente que el
de sus adversarios. Inicialmente, el territorio en poder de los
alzados sufrié graves deficiencias industriales, financieras y
comerciales, y solo contaba con una ventaja econdémica: casi el
70 por ciento de la produccion agricola nacional. Sin embargo,
no tardo en disponer de otra ventaja econdmica clave: politicas
unificadas y centralizadas. Todas las actividades financieras e
industriales acabaron siendo reguladas por una serie de
organismos nacionales y provinciales, y todos los intercambios
con el extranjero, al igual que las exportaciones y el uso de
metales y piedras preciosas, estaban controlados por el Estado.
En algunos casos, este se hizo directamente cargo de la
exportacion de articulos esenciales, y para gestionar productos
agricolas clave como el trigo y las almendras se establecieron
«servicios nacionales», encargados de la financiacién, los
precios y la comercializacion. El ordenamiento de la actividad
econdmica por parte del nuevo Estado no solo fue meticuloso
sino, en general, coherente y eficaz, fomentando el
mantenimiento de la produccion y el consumo, sin dejar de
maximizar el potencial exportador, sobre todo de los
minerales. Cuando Vizcaya y Asturias fueron conquistadas en
1937, la produccion metalurgica y carbonifera recibié una
especial atencion, de manera que a finales de 1938 el
rendimiento de la industria pesada vasca ya era equiparable al
de antes de la guerra. Los salarios retrocedieron a niveles
previos a febrero de 1936 y la ley marcial garantizo la paz y la
disciplina laborales. Por otra parte, en el sistema bancario
imperd la coordinacion vy, en lineas generales, las entidades de
la zona nacional sacaron beneficios durante la guerra, en tanto
que la inflacion se mantuvo en niveles relativamente
moderados.

Fue este un sistema improvisado que, pese a todo, alcanzd
sus objetivos fundamentales. Era inevitable que hubiera quien
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hiciera trampas y que surgieran ciertas fricciones, y en el
ambito local se impusieron muchas multas, pero, en lineas
generales, se aceptaron las normas de la época bélica. La unica
zona parcialmente auténoma fue la situada en el centro y el
oeste de Andalucia, donde a Franco le pareci6 prudente
ratificar el control regional de Queipo de Llano mientras
durara la guerra. Esto supuso el establecimiento de una especie
de satrapia regional, que sin embargo funcionaba con una
estricta disciplina militar y que, a pesar de ciertas fricciones, se
coordinaba adecuadamente con el resto de la zona sublevada.

Las fuerzas de Franco también libraron una guerra
econdmica contra el enemigo, hostigando sin descanso a los
buques republicanos y tratando por todos los medios de
obstaculizar las actividades financieras republicanas en el
extranjero. Posteriormente, en 1938, los sublevados inundaron
el mercado exterior con millones de pesetas de la Republica
incautadas, para socavar gran parte del poder de compra que le
quedaba al enemigo. En septiembre de 1937 la peseta
republicana todavia valia casi el 60 por ciento de la «peseta
nacional», pero su valor cayo en picado durante el ultimo afno
de guerra, cuando la inflacién en la zona republicana super¢ el
1.500 por ciento.

En general, la zona sublevada moviliz6 sus recursos
humanos y sociales con eficacia y asi fue también en el caso de
las mujeres. En la republicana, algunos de los movimientos
revolucionarios, sobre todo anarquistas y comunistas,
hablaban mucho de la liberacién y la movilizacion de la mujer.
Cientos de ellas habian participado en las milicias
revolucionarias en las primeras semanas y un numero muy
escaso llegd incluso a entrar momentaneamente en las filas del
Ejército Popular. Por el contrario, la contrarrevolucion
nacional volvi6 a insistir en el papel tradicional de la mujer,
aunque la moviliz6 por lo menos con la misma eficacia,
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cuando no mayor, para desempenar labores sociales,
economicas y médicas. Al finalizar la guerra, la Seccién
Femenina de FET habia reclutado a casi 600.000 mujeres, mas
que todas las organizaciones femeninas del bando republicano
juntas.

Franco tuvo la suerte de poder librar gran parte de la
guerra amparandose en créditos exteriores, una posibilidad
que se le neg6 al régimen revolucionario. En conjunto, Hitler y
Mussolini proporcionaron unos 600 millones de délares en
forma de material militar y de otra indole, principalmente a
crédito. La principal excepcion tuvo que ver con la insistencia
de Hitler en utilizar parte de los créditos en pesetas para
adquirir un parte considerable de cinco empresas mineras,
exigiendo también a Franco que abonara una pequena parte de
la deuda con envios de minerales y viveres. En ocasiones, hubo
productos valiosos que se consiguieron gracias a otro tipo de
financiacion: ese fue el caso de la gran cantidad de petréleo
proporcionada por la compania estadounidense Texaco, asi
como el de muchos camiones también de EE.UU. (vehiculos
no incluidos en la lista de productos de uso militar, objeto de
embargo oficial por parte de ese pais).

En conjunto, la zona sublevada mantuvo la produccién y el
consumo internos, una peseta estable y buenas importaciones,
sufriendo unicamente cierta inflacion de poco mas del 10 por
ciento anual. Ese éxito econdmico fue esencial para la victoria
de Franco.

Exactamente lo contrario sucedid en la zona republicana,
cuyas divisiones politicas generaron a su vez fragmentacion
territorial, administrativa y econémica. Durante el primer afo
de guerra, hubo en ella seis gobiernos distintos: los oficiales de
Madrid y Barcelona, el Consejo de Aragon, anarquista, y los
tres de la zona norte. Durante el primer afio de guerra era
habitual que las autoridades locales emitieran monedas o vales
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propios, de manera que «A finales de 1937 mas de dos mil
organizaciones diferentes habian emitido en el drea
republicana cerca de 10.000 clases de billetes y medio centenar
de monedas metdlicas... De los 1.075 municipios existentes en
Catalufa, 687 emitieron moneda».'"! A esto habria que anadir
que cada uno de los gobiernos de las zonas costeras tenia sus
propias aduanas, que los separaban incluso de las demas zonas
republicanas. Resulta facil comprender que todo esto, unido a
la proliferacion de formas de incautaciéon revolucionaria a
nivel local, dificultara el mantenimiento de la produccion.

Lo mismo podria decirse de los cuantiosos recursos
financieros de la Republica. Durante los primeros meses se
establecieron en el exterior numerosas comisiones de compra
que funcionaron de forma cadtica y despilfarradora. Esas
operaciones, realizadas con poca profesionalidad, fueron
objeto de estafa por parte de proveedores extranjeros,
sufriendo en ocasiones saqueos a manos de sus propios
administradores. Los gobiernos regionales, y también la CNT,
cobraban sus propias comisiones. El hecho de que a finales de
octubre de 1936 se colocara el crédito que quedaba en manos
soviéticas redundé al menos en cierto grado de coordinacion.
El mismo caos se reprodujo al final de la guerra, cuando lo que
quedaba de los recursos financieros, y sobre todo del oro, la
plata y las joyas obtenidas mediante el saqueo a gran escala, fue
mayormente enviado al extranjero, como siempre de manera
desordenada. La parte del ledn se la llevaron las dos principales
facciones socialistas, aunque los anarquistas se quedaron con
una parte y Franco recuper6 una pequenia cantidad.

Gracias al buen tiempo imperante durante el ano 1937, la
produccion agricola republicana solo se redujo ligeramente,
pero mds drastica fue la caida de la produccion industrial.
Durante un tiempo se estabilizd en torno al 60 por ciento de la
prebélica, en parte a causa del mayor peso de la metalurgia en
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tiempo de guerra. Sin embargo, se redujo enormemente
después de marzo de 1938, cuando los sublevados se hicieron
con las fuentes principales de produccion eléctrica de
Barcelona. Todavia mas desastroso fue el descenso en la
produccion de viveres. Una situacion que agravé todavia mas
el hecho de que el lento pero constante avance de Franco
significara que la zona republicana tenia que absorber un
nimero creciente de refugiados, cientos de miles, de manera
que durante el ultimo ano de guerra la poblaciéon de la zona
republicana sufri6 una grave desnutriciéon. Al terminar la
contienda estaba al borde de la hambruna.

En comparacidn con los actores principales de las demas
guerras civiles europeas de la época, parece que la economia
del régimen franquista tuvo un comportamiento singular.
Contaba con la ventaja de que, aunque Espana estaba saliendo
de una depresion, al contrario que en los demas paises su
economia no se habia visto gravemente perturbada por un
gran conflicto internacional, un factor que si habia precedido
las demas guerras civiles. En Rusia, los bolcheviques ganaron la
contienda, pero solo a costa de aplicar politicas totalitarias de
lo mas opresivo que, como incluso Lenin se vio obligado a
reconocer, destriparon economicamente el pais. En el caso de
Finlandia, relativamente mas avanzada que Rusia, las extremas
penurias economicas ocasionadas por la Primera Guerra
Mundial acentuaron la paranoia de los socialistas, influyendo
en que iniciaran la guerra civil. Posteriormente, en Yugoslavia
y Grecia, los trastornos econdmicos producidos por la Segunda
Guerra Mundial serian fundamentales a la hora de desatar el
enfrentamiento civil y la revolucion.

La estabilidad de la produccion econdmica fue clave para el
éxito de Franco, lo cual hace que, en comparacion, el desastre
economico de la zona republicana resulte todavia mas
sorprendente, demostrando graficamente las divisiones
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internas y la incoherencia de la izquierda espanola.
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10
LA INTERVENCION Y LA NO INTERVENCION
EXTRANJERAS

En ocasiones la intervencion extranjera tuvo un papel
fundamental en el resultado de las guerras civiles europeas de
comienzos del siglo xx. Los Estados bélticos no podrian haber
derrotado a los soviéticos sin la ayuda de britanicos y
alemanes. En Hungria, no fue la contrarrevolucion sino la
invasion rumana lo que derrocé al régimen de Béla Kun. En
Finlandia, fueron sobre todo los blancos los que derrotaron a
los rojos, pero lo que decidié la victoria fue la asistencia
alemana. Posteriormente, la invasion soviética garantizé el
triunfo definitivo de los partisanos yugoslavos de Tito, en tanto
que la ayuda britanica y estadounidense tuvo un impacto
decisivo en el resultado de la guerra civil griega de 1944-1949.

Parece que la excepcion fue la guerra civil rusa. La limitada
intervencion de Francia, el Reino Unido, Japén y Estados
Unidos no logré impedir el triunfo del bolchevismo. Sin
embargo, en Rusia la implicacidn crucial fue la de Alemania,
cuya cooperacion hizo posible la consolidacion inicial del
régimen bolchevique.

Durante mas de un siglo Espana habia estado alejada de la
politica de las grandes potencias y carecia de aliados, pero es
cierto que, salvo en 1898, tampoco los habia necesitado. Por
otra parte, Salvador de Madariaga, en su calidad de
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representante en funciones de la Republica ante la Sociedad de
Naciones, en Ginebra, habia asumido, practicamente solo, un
papel propio, pasando a liderar a las potencias menores frente
a la agresion de Japon e Italia. Esta fue la iniciativa diplomatica
espafiola de mas relevancia en el curso de mds de un siglo, pero
se quedo en nada.

Aunque el discurso frentepopulista estaba dominado por
la retérica antifascista, a su regres6 al poder en 1936 Azafa
intentd evitar cualquier obligacion en materia de politica
exterior, cooperando con otros Gobiernos para poner fin a las
sanciones econdmicas impuestas contra el régimen fascista
italiano después de la invasion de Etiopia. Posteriormente, a ¢él
y al resto de la izquierda les amargaria bastante la falta de
apoyo extranjero a la Republica revolucionaria que se
enfrentaba al fascismo, pero ningtn interés mostro el propio
Azafa en ayudar a una victima de Mussolini cuando tuvo
oportunidad de hacerlo.

Los lideres de la conspiracion militar no habian
participado en el frustrado acuerdo al que los monarquicos
habian llegado con Mussolini en 1934. Mola y sus colegas
habian intentado que Italia y Alemania les proporcionaran
armas, pero en ese momento Mussolini no creia que la derecha
espanola fuera de fiar. En consecuencia, los mandos militares
comenzaron su golpe sin compromisos de ayuda exterior, pero
su situacion se torno tan inmediatamente desesperada que
Mola y Franco, por separado, intentaron granjearse el apoyo
de Romay Berlin.

Por su parte, estaba claro que el Gobierno republicano
tenfa un amigo, aunque no un aliado, en Paris, donde el Frente
Popular de Léon Blum acababa de llegar al poder. Ademas, un
acuerdo reciente entre ambos paises facilitaba la venta de
armas francesas a Espana. En consecuencia, en cuanto ocup6
su cargo, Giral envid un telegrama pidiendo «armas vy
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aeroplanos», sin precisar numero; después vendria una
solicitud mas precisa, presentada en Paris el 21 de julio.
Cuando Blum se disponia a acceder a la peticidn, la noticia se
filtr6 a la prensa. Mientras proliferaban las informaciones
sobre la violencia revolucionaria en Espana, los conservadores
franceses lanzaron una ruidosa campana para exigir que su
Gobierno negara la ayuda al espanol. Los lideres del Reino
Unido, un aliado crucial del que el Gobierno francés cada vez
dependia mds, aconsejaron cautela, en tanto que los radicales
centristas, principal socio de gobierno de Blum, no querian
que Francia se viera envuelta en el conflicto. Todo esto
planteaba el peligro de que la Guerra Civil espafola provocara
graves disensiones en Francia, incluso en el seno del propio
Gobierno frentepopulista. En consecuencia, Blum permitio el
envio de unos cuarenta aviones a la zona republicana,
aparentemente a instancias de vendedores privados, pero se
negd a proporcionar mucho mas, y el 25 de julio anuncié que
Francia «no intervendria en modo alguno» en la contienda
espanola.

Entretanto, los emisarios enviados por Mola y Franco a
Roma vy Berlin, los dos centros del autoritarismo
antiizquierdista y antisoviético de Europa, no recibieron
inicialmente mucho animo, y el 23 de julio un telegrama
enviado por Franco se topd con la tajante negativa del
Ministerio de Exteriores germano. Con todo, sus enviados
personales lograron entrevistarse con Hitler en Nuremberg, el
dia 25 de julio, muy a ultima hora. La solicitud de ayuda
sorprendi6 al dictador alemdn, que no tenia interés en la
situacion de Espana ni la conocia, pero después de dos horas
de conversacion tomd una decision rapida, parece que
destinada a aprovechar la oportunidad de obstaculizar el
avance del comunismo (que es lo que se le presentd) y de
establecer un régimen amigo en la frontera meridional de
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Francia. El primer avién de transporte Junkers-52 llegé al
Protectorado marroqui a ultima hora del 27 de julio y durante
las dos semanas siguientes se proporcionaron un total de
veintiséis unidades, asi como quince aviones de combate y
pequenas cantidades de armas y municiones. Menos resuelto
se mostré Mussolini, aunque en cuarenta y ocho horas decidio,
por su cuenta, hacer lo mismo, animado al saber que no
tendria que enfrentarse a la intervencion francesa, aunque al
principio su ayuda fue mas modesta que la de Hitler. La
contribuciéon alemana e italiana, aun siendo limitada, fue
crucial para la movilizacién de los sublevados en Marruecos y
para el avance de Franco hacia Madrid, que puede que no
hubiera sido posible sin ella.

El Gobierno de Blum dispuso el envio de otros diecisiete
aviones franceses a la Republica, pero disfrazé el flete y no
tardé en comprender que la oposicién interna y la de su aliado
britanico eran demasiado importantes como para no hacerles
caso. Por el contrario, los mandos de la Armada francesa, aun
siendo bastante conservadores, estaban alarmados con las
repercusiones geoestratégicas de la guerra en Espana y eran
partidarios de apoyar a la Republica, pero sus homologos
britdnicos rechazaron de plano sus razones. En consecuencia,
el 2 de agosto el Gobierno francés comenzé a proponer la
firma de un acuerdo de no intervencion por parte de las
potencias europeas. La idea no era atar de pies y manos a la
Republica, sino ayudarla, porque, si la propuesta tenia éxito y
se respetaba el acuerdo resultante, Alemania e Italia no
podrian intervenir y la izquierda espanola estaba convencida
de que, si la guerra se libraba tnicamente con recursos
internos, podria ganarla. Durante los demas dias de agosto, el
resto de las potencias europeas, entre ellas Alemania e Italia,
firmaron el acuerdo de no intervencién, aunque la ultima
continué involucrandose descaradamente en Espana,
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aumentando incluso ligeramente su ayuda. A mediados de
septiembre comenz6 a reunirse en Londres un Comité de No
Intervencion, con representacion de todos los firmantes.

Las grandes potencias intentaron limitar el alcance de la
guerra secundando la negativa de Alemania a reconocer el
caracter oficial que, segin el derecho internacional, podrian
tener los dos beligerantes. Berlin anuncié esta politica para
impedir que la flota republicana, mejor dotada, bloqueara los
puertos desde los que Alemania estaba enviando material
militar. Lo normal habria sido que, al margen de lo que se
pudiera pensar de las politicas o situaciéon interna de la
Republica, un Gobierno legalmente constituido como el suyo
gozara del reconocimiento de la condicion de beligerante, pero
las potencias dieron por hecho que Espana habia caido en
manos de la revolucién y que ninguno de los bandos merecia
un reconocimiento total, lo cual limit6 el derecho a recurrir a
la guerra naval de ambos contendientes.

El Gobierno que con mads desesperacion contemplaba el
posible resultado de los combates era el portugués. Entre 1932
y 1933 la izquierda espanola habia participado en iniciativas
destinadas a derrocar el régimen de Lisboa y el hombre fuerte
luso, el jefe de Gobierno Anténio de Oliveira Salazar, temia
que su autoritario Estado Novo fuera incapaz de sobrevivir si la
izquierda revolucionaria se imponia en el resto de la peninsula.
Portugal apenas tenia recursos militares propios, pero el
régimen lisboeta proporciond apoyo logistico a los sublevados
desde el principio. En vista de que sus relaciones europeas
dependian practicamente de su aliado britanico, firmo, a pesar
de las protestas, el Acuerdo de No Intervencion, pero sigui6
manteniendo relaciones diplomaticas con la Republica. Ante la
ayuda portuguesa a Franco, Londres hizo la vista gorda,
porque no conllevaba wuna importante provision de
armamento luso. Sin embargo, la frustrada revuelta
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izquierdista que se produjo el 8 de septiembre en tres buques
de guerra portugueses atracados en el puerto de Lisboa alarmo
a Salazar, que a finales de ese mes anunci6 la constitucion de
una legion de voluntarios lusos que lucharia junto a los
sublevados espanoles. Al mes siguiente rompio relaciones con
el Gobierno republicano, pero se cuidé de no reconocer
oficialmente a Franco, limitdndose a enviar ante su régimen un
«representante especial» a finales de 1937.

Aunque los tres principales dictadores de Europa —Hitler,
Mussolini y Stalin— firmaron el Acuerdo de No Intervencion,
los tres lo infringieron inmediatamente, aunque de forma un
tanto distinta y en diferentes grados. Tanto Hitler como
Mussolini buscaban la victoria de Franco, pero para el segundo
esta no tardd en convertirse en una enorme prioridad. En
proporcion, no tardé en destinar a ese fin muchos mas
recursos que Hitler (o que Stalin para el otro bando). La
Alemania nazi tenfa mas prestigio, pero los italianos
disfrutaban de una via de acceso a los sublevados que, por la
distancia cultural, al principio los alemanes no tuvieron.
Ademas, en un momento en el que las ideas del propio Franco
se iban volviendo mas radicales y «fascistizadas», Italia podia
servir mas de modelo que un pais norteilo, mayoritariamente
protestante, cuyo régimen se basaba en un singular fanatismo
racial que la derecha espanola no podia compartir. En
consecuencia, Mussolini tratd de establecer una relacion
especial que atrajera a la «Nueva Espana» hacia la orbita
mediterranea italiana, como si fuera una especie de satélite.

Mussolini firm6 el Acuerdo de No Intervencién, no
porque pretendiera cumplirlo, sino porque esperaba que
impidiera la ayuda de Francia a la Republica. Al principio
pensaba que una reducida ayuda italiana y alemana podria
permitir a los nacionales alcanzar una victoria relativamente
rapida. En los primeros treinta dias, Italia y Alemania enviaron
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unos cuarenta aviones cada una, asi como pequenas cantidades
de material y municiones.

Consecuencia de todo ello fue que Mussolini y Hitler
acabaran adoptando politicas relativamente equiparables en
Espana, aunque al principio uno y otro hubieran actuado por
su cuenta. A partir de ese momento, la Guerra Civil espanola
comenzd a cobrar un gran relieve en la politica europea. Hitler
siempre habia tenido interés en alcanzar algtn tipo de acuerdo
o de alianza con Italia, pero el régimen fascista se habia
mostrado ambiguo. Ambos paises habian sido enemigos en la
Primera Guerra Mundial y en 1934 el racismo nazi habia
desatado una virulenta polémica antinazi en la prensa fascista
italiana. Por otra parte, Alemania habia sido el unico pais en
apoyar la conquista italiana de Etiopia. La actitud de Mussolini
hacia Hitler y la Alemania nazi siempre conjugaria el miedo y
la envidia, pero a medida que Alemania se fortalecia y cuando
ambos regimenes intervenian para apoyar al mismo bando en
Espana, la envidia comenz6 a superar el miedo. En octubre de
1936 los dos Gobiernos firmaron su primer acuerdo
importante, no una alianza, simplemente un pacto de amistad
y consulta mutua que, segin Mussolini, suponia el
establecimiento de un «Eje Roma-Berlin». Se aducia que el
acuerdo, de caracter anticomunista, buscaba el bienestar de
Europa, y Mussolini invit6 a otros paises a firmarlo. De ese
modo, casi desde el principio, la guerra en Espana y las
intervenciones de Alemania e Italia se presentaron como una
lucha contra el comunismo y la influencia soviética,
encuadrando el conflicto en una especie de guerra civil
europea en la que otros Estados podrian querer participar.

Hitler sefialé que para él el conflicto espanol estaba en la
esfera de influencia italiana, porque sus objetivos en la Europa
meridional eran marginales. En septiembre llegaron de Berlin
y Roma pequenas comisiones de asesores militares y con ellas
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un reducido grupo de oficiales cuya labor era ensenar a las
tropas de Franco a utilizar el armamento extranjero. A finales
de octubre, varios de esos combatientes se unieron a las fuerzas
franquistas en su arremetida definitiva contra Madrid.

Ademas, durante la confusion de las primeras semanas, los
lideres sublevados de Mallorca habian enviado mensajes
urgentes a Roma solicitando ayuda militar. Cuando una
expedicion de milicianos catalanes invadi6 la isla, los alzados
también solicitaron un asesor militar y Mussolini envi6 a
Arconovaldo Bonaccorsi, un alto, pelirrojo y extravagante
oficial de las milicias del Partido Fascista, al que se acabo
llamando «conde Rossi». Sirviéndose de cinco aviones recién
llegados de Italia y de unos 200 soldados italianos, Rossi
coordino a los sublevados, que estaban muy en minoria, y el 3
de septiembre se retiraron los destacamentos de milicianos
catalanes. Este éxito defensivo sirvid como trampolin para la
conquista por parte de los sublevados de la cercana isla de
Ibiza. Posteriormente, en ambas islas se instalarian otras
unidades aéreas italianas que participaron activamente en el
curso de la guerra. Cuando la presencia de personal militar
italiano en las Baleares sobrepasd los 1.000 hombres, la
inquietud se disparé en Londres y Paris.

Hitler y Mussolini, aunque criticaban la lentitud con la que
Franco avanzaba hacia Madrid, el 18 de noviembre
reconocieron que el suyo era el unico Gobierno legitimo que
habia en Espania, incrementando una ayuda militar que en ese
momento ya era superada por la que los soviéticos prestaban a
los republicanos. El 28 de noviembre Franco firmé un tratado
secreto con Mussolini, el acuerdo mas importante de la guerra.
Italia se comprometia a respetar «la independencia y la
integridad de Espana» y ambas partes prometian ayudarse
mutuamente, consultarse y mantener relaciones de amistad,
ademds de no permitir que otras potencias utilizaran sus
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respectivos territorios para atacar al otro firmante: este punto
aludia implicitamente a Francia y al traslado de tropas
francesas desde Africa a Europa. Ademas de contener acuerdos
comerciales un tanto imprecisos, el documento también
comprometia a ambos Gobiernos a adoptar una postura de
benevolente neutralidad en caso de guerra con una tercera
potencia, y a proporcionar suministros e instalaciones. La
firma de ese tratado conllevé un enorme incremento de la
ayuda italiana.

Aunque la ayuda de Hitler seria menos cuantiosa que la de
Mussolini, a comienzos de noviembre de 1936 el primero
envié una pequena fuerza de intervencidon aérea, la Legion
Condor, que, compuesta por unas noventa naves, también
incorporaba pequenas unidades de otras armas. Sin embargo,
al margen de ese contingente, la ayuda germana tenia sus
limites, y a finales de 1936 Hitler comenz6 a decir que lo mas
util de la guerra en Espana era que servia para distraer a las
demas potencias de las actividades alemanas en Europa central
y que podria ser deseable que el conflicto se prolongara.

Ese enfoque era inaceptable para Mussolini que, cada vez
mas critico con la lentitud de las operaciones de Franco, y en
vista de la escalada soviética, decidi6 enviar mucha mds ayuda.
El 14 de diciembre Franco recibi6 sorprendido y molesto la
noticia de que no tardarian en llegar 3.000 milicianos de
camisas negras del Partido Fascista. Hacfa poco que Franco
habia sugerido al embajador aleman que le vendria bien contar
con dos divisiones alemanas bien preparadas y equipadas, pero
la decision unilateral de Mussolini de endilgarle a sus
milicianos no coincidia con esos deseos.

Eso fue solo el principio, porque la presencia militar
italiana en Espana aumento con rapidez, llegando a finales de
febrero de 1937 al punto culminante de 49.000 hombres que,
segun ciertos documentos revelarian posteriormente, eran en
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un 57 por ciento milicianos voluntarios del Partido Fascista. El
Gobierno italiano anuncié que a Espana tunicamente habian
ido voluntarios, una afirmacion enganosa. Solo se envié una
unidad del Ejército regular, la Divisién Littorio, en tanto que
los demas contingentes estaban compuestos por voluntarios
militares y milicianos, reunidos en nuevas unidades, lo cual
explicaba su escasa eficacia, por lo menos al principio. La
infanteria la constituia el Corpo di Truppe Volontarie (CTV),
en el que posteriormente se encuadrarian 36.000 hombres en
cuatro divisiones y dos brigadas (estas compuestas por tropas
italianas y espanolas). Por otra parte, también habia
escuadrones compuestos integramente por miembros de las
fuerzas aéreas italianas. En total, entre diciembre y febrero
Mussolini envi6 62 buques que, cargados de hombres y
material, trasladaron 130 aviones, 500 cafiones, 700 morteros,
12.000 ametralladoras y 3.800 vehiculos de motor. Después
vendrian otros envios. A partir de ese momento, los canones
italianos, entre ellos material de gran calibre, constituirian el
grueso de la artillerfa franquista, en tanto que sus unidades
moviles, tal cual estaban, viajarfan en camiones italianos (y
también estadounidenses).

Los italianos estaban deseando alcanzar una victoria
rapida, pero el intento de dar un gran paso al noreste de
Madrid en marzo de 1937, en la ofensiva de Guadalajara,
condujo a un punto muerto y a una derrota propagandistica
para Mussolini. Por primera vez se llevo a cabo una cuidadosa
revision del personal italiano y se envio a casa a muchos de los
voluntarios de mas edad, que estaban en malas condiciones y
eran incompetentes o estaban escasamente motivados, al
tiempo que en su lugar se enviaba a tropas mejor preparadas.
Estas medidas dejaron el CTV en menos de 30.000 hombres,
pero con una capacidad de combate bastante superior.
Durante el resto de la guerra, las unidades italianas —
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infanterfa, artilleria y aviacion— desempefarian un
importante papel en las ofensivas principales de Franco.

A los fascistas italianos les sorprendia con frecuencia el
caracter extremadamente derechista del régimen de Franco y
los que ellos consideraban rasgos «reaccionarios» 'y
«clericales». Por su parte, los fascistas italianos solian
considerarse «modernos» y «progresistas», y sus lideres
intentaron que Franco y su nuevo régimen evolucionaran
hacia el modelo italiano. Instaron al Caudillo espanol a
conformar un nuevo y unificado Estado de partido unico,
proporcionandole directrices que influyeron en algunas de las
creaciones del franquismo, sobre todo en el Fuero del Trabajo
de 1938.

Franco recibié gran cantidad de armas, mayormente a
crédito, y en agosto de 1937 los dos regimenes firmaron en
Roma un acuerdo en virtud del cual un consorcio de bancos
italianos (parcialmente publicos) proporciond préstamos
considerables para sufragar gran parte de los proximos envios.
Eran condiciones mas generosas que las concedidas por Hitler
(o por Stalin al otro bando) y, mientras durara la guerra, solo
exigian devoluciones minimas.

El reorganizado CTV tuvo su papel en la conquista de la
zona norte republicana, ocurrida en 1937, pero la
contraofensiva gubernamental de diciembre en Teruel
desesperd hasta tal punto al comandante de la fuerza italiana
que este recomendo la retirada de la misma. Mussolini se nego
y no tardé en verse refrendado por el éxito de la siguiente
ofensiva de Franco en la que el CTV, a pesar de la escasa moral
de su comandante, desempend un destacado papel en un
avance que en abril de 1938 parti6 en dos lo que quedaba de
zona republicana. Fue durante esta operaciéon cuando
Mussolini, actuando por su cuenta (y pasando por encima de
Franco) ordend que entre el 16 y el 18 de marzo los aviones
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italianos estacionados en Mallorca sembraran el terror
bombardeando Barcelona. Con mucha diferencia, fue este el
bombardeo mas intenso sufrido por ninguna ciudad de ambos
bandos durante la guerra y ocasiond la destruccion de muchos
edificios y la muerte de 980 civiles. Parece que lo que pretendia
era amedrentar a la retaguardia y acelerar el derrumbe de la
Republica, pero no lo consiguid.

Por el contrario, la ultima ofensiva realizada por los
republicanos en el Ebro en julio de 1938 tuvo deprimentes
consecuencias para el CTV. Llegado ese momento el cuerpo
habia perdido a 3.500 hombres y algunos de los supervivientes
ya manifestaban que los italianos estaban condenados a un
interminable combate en Espana. Segin escribio
posteriormente un periodista, a esos hombres les parecia que la
estrategia de Franco se basaba en el principio de que «gana la
guerra el ultimo soldado que queda en pie»'". El general Mario
Berti, comandante del CTV, volvié a recomendar su retirada,
aduciendo que temia que Franco acabara siendo derrotado, lo
cual perjudicaria el prestigio de Italia. Mussolini, cada vez mas
indignado con la actitud de Franco, se quejaba de que no
aprovechaba las oportunidades. Su yerno y ministro de
Exteriores, Galeazzo Ciano, plasmé en su diario que «En la
guerra, Franco no tiene una vision de conjunto. Sus
operaciones son las de un espléndido comandante de
batallon». Después del inicio de la ofensiva del Ebro, Mussolini
volvia a quejarse ante Ciano: «Escribe en tu libro que hoy 29 de
agosto preveo la derrota de Franco. Este hombre, o bien no
sabe como librar una guerra o no quiere librarla. Los rojos son
luchadores, Franco no»'?.

Sin embargo, a pesar de la indignacion, Mussolini crefa
que el resultado del conflicto era demasiado importante como
para que [talia tirara la toalla y el triunfo diplomatico
conseguido por Hitler en Munich en septiembre de 1938
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convencié aiin mas al Duce de la victoria final. Sin embargo, al
incrementarse temporalmente los envios de armas germanos,
Mussolini redujo ligeramente el peso de su colaboracion,
retirando en octubre a 10.000 hombres, como gesto de buena
voluntad diplomdtica. En ese momento, ya un buen nimero
de los integrantes del CTV eran reclutas espafoles, aunque
seguian yendo acompanados de escuadrones italianos que
ascendian a bastante mas de 100 aviones, un grupo de tanques
con 100 tanques ligeros y el cuerpo de artilleria del CTV, con
casi 600 canones.

Mientras las fuerzas de Franco se acercaban a la frontera
francesa, principal via de suministro republicana, el
Generalisimo se manifestd preocupado por los rumores de
intervencion militar francesa. Ciano advirti6 en repetidas
ocasiones a los embajadores britanico y francés que, si tal cosa
ocurria, se enviarfa al principal cuerpo de ejército italiano a
combatir contra Francia en territorio espanol (en realidad, el
peligro de intervencion gala era escaso).

Los lideres fascistas estaban bastante contentos con los
resultados de su politica y el 22 de febrero de 1939 Ciano
escribié en su diario que con el inminente triunfo en Espana
«se han sentado las bases del imperio romano mediterraneo».
Mussolini confiaba en que el victorioso régimen espanol se
alineara con el Eje en lo tocante a los asuntos europeos,
creyendo que Italia tenfa ahora una especie de satélite en
Madrid. En gran medida, no se equivocaba respecto al primer
punto, pero si en el segundo. Aunque Franco y la mayoria de
sus colegas vieron en Mussolini a su principal amigo durante el
primer ano de posguerra, Franco no acepté la condiciéon de
satélite y mird cada vez mas hacia Alemania.

En muchos sentidos, Mussolini era el principal partidario
de Franco en el exterior. Se siguié comprometiendo mas que
Hitler en la victoria de los sublevados, proporcionandoles mas
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armas y muchas mds tropas. Ademas, las condiciones de la
asistencia italiana fueron mds generosas y, al contrario que
Hitler, poco empeno puso en exigir importantes réditos
economicos. En anos posteriores, mucho después de la
desaparicion del fascismo italiano, Franco y otros veteranos del
régimen recordarian a Mussolini con nostalgia, viendo en ¢l a
un leal y generoso amigo.

Por su parte, las doctrinas de Hitler se asentaban en una
peculiar teoria racial en la que Espana tenia un papel escaso o
inexistente. El pais era de poca relevancia para el Fibhrer,
aunque este valoraba su posicion estratégica y encajo la guerra
espainola en sus politicas anticomunistas, buscando
posteriormente  aprovechar también las posibilidades
economicas. El cardcter secundario que la Guerra Civil
espanola tenfa para Hitler se aprecia especialmente en el hecho
de que hasta la primera parte de 1938 el régimen nazi intentara
aliviar su escasez de divisas vendiendo a la Republica, a través
de terceros, principalmente griegos, armas de categoria menor.
Para Italia, ese doble juego habria sido impensable.

El anticomunismo era un rasgo fundamental del
nacionalsocialismo, ya que el miedo al comunismo aleman y la
«amenaza comunista» habian sido indispensables para la
llegada de Hitler al poder. En la misma base se asentaban la
politica exterior de Alemania y su desarrollo militar. El primer
acuerdo al que Hitler lleg6 con sus futuros aliados fue el Pacto
Anti-Komintern germano-nipén del 23 de octubre de 1936,
firmado el mismo dia que llegd a un entendimiento con Italia,
denominado por Mussolini Eje Roma-Berlin. A lo largo de la
contienda espanola, los diplomaticos alemanes e italianos
justificarfan ante otras potencias su ayuda a Franco aludiendo
ala necesidad de oponerse a la Union Soviética.

El primer embajador aleman, el general Wilhelm Faupel,
era un nazi convencido que pretendia ayudar a la Falange a
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convertirse en fuerza dominante dentro del régimen de
Franco, instando, ademas, a que la ayuda germana fuera
mucho mds cuantiosa. Hitler, que no coincidia con ninguna de
esas ideas, veto cualquier injerencia politica, recalcando que
Alemania debia centrarse en arrancar concesiones econémicas.
El Ministerio de Exteriores aleman dejo constancia de que al
Fithrer le traia sin cuidado que el sistema politico que ocupara
el poder en Espana al final de la guerra fuera una dictadura
militar, un Estado autoritario o una monarquia de tendencia
liberal o conservadora®. Hitler se negé a incrementar su
compromiso militar, dejando que fuera Mussolini el que
liderara la nueva escalada a finales de 1936.

Aunque Hitler deseaba la victoria de Franco, a Alemania lo
que mas le convenia era que la contienda espafola se
prolongara, para asi desviar la atenciéon de su propio proceso
de rearme y expansion. Asi describia un alto cargo aleman cual
era la politica de Hitler a finales de 1936:

Si la atencion de las potencias europeas podia centrarse todavia mas en Espaiia,
esto reportaria considerables ventajas a la politica alemana en Europa... En
consecuencia, los intereses de Alemania, los unicos que habifa que tener en
consideracion, estaban menos centrados en la pronta finalizacion de la Guerra
Civil espanola que en evitar el riesgo de limitar su propio rearme [el de
Alemania]. Mas bien, lo que favorecia a los intereses de Alemania era la

continuacién durante un tiempo del problema espaniol, que asi podria ocupar la
(4]

atencion de Europa, apartandola de Alemania

Durante casi dos afos, esa seguiria siendo la posicion de
Hitler, que la reiter6 el 5 de septiembre de 1937: la
prolongaciéon del conflicto espafnol seguia siendo excelente
para los intereses alemanes. Apartaria la atencion de los
siguientes ~ movimientos  nazis contra  Austria vy
Checoslovaquia, manteniendo al mismo tiempo muy
entretenida a Italia y enfrentada con Francia y el Reino Unido.
A Mussolini no le satisfacia en absoluto esta situacion, porque
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cargaba sobre las espaldas de Italia el peso principal. Como el
propio Duce reconocid, asi empeoraban sus relaciones con
Paris y Londres, dejando las manos libres a Hitler. Con todo,
Mussolini siguié acercandose al Fiihrer, con el que firmo en
noviembre de 1937 el Pacto Anti-Komintern.

La actitud de Hitler se torné todavia mas cinica en 1938.
Desde las primeras semanas de conflicto, habia valorado sus
posibles repercusiones en Francia. Mientras se prolongara, la
lucha dividiria al pais vecino, dificultando que diera una
respuesta enérgica a las iniciativas alemanas. Como
internamente a Francia le afectaba mucho mas el conflicto
espanol que a ningun otro pais, Hitler llego incluso a albergar
esperanzas de que la guerra civil rebasara los Pirineos.

Después de la exitosa ofensiva que Franco llevé a cabo en
Aragoén en la primavera de 1938, Hitler conmocion¢ al coronel
Erwin Jaenecke, jefe de Estado Mayor del Sonderstab W (que
coordinaba la intervencion alemana), al decirle que no queria
que Franco conquistara Catalufia, algo que en ese momento
podria haber hecho con bastante facilidad. Al menos por el
momento, Hitler preferia lo que él llamaba «Cataluna roja».
Esa cuestion seguiria suscitando disputas entre Franco y el
Gobierno francés, impidiendo cualquier posible acercamiento.
Aislaria a Cataluna del resto de la economia espanola,
facilitando que Alemania extrajera materias primas y, al
mismo tiempo, dejaria a Mussolini empantanado en Espana y
enfrentado a Francia. Hitler dio orden a Jaenecke de que
aconsejara a Franco que evitara entrar en Cataluna y que se
dirigiera mas bien hacia el Sur. Sin embargo, no tenemos
constancia de qué le dijo Jaenecke exactamente a Franco. Y
tampoco esta claro si ese consejo, si llegd a darse, fue el factor
determinante para explicar la por otro lado inexplicable
decision de renunciar a un triunfo rdpido y decisivo en
Cataluna para concentrarse en un lento y dificil avance que,
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cruzando obstdculos montafiosos y siguiendo la estrecha
carretera costera, le condujo hacia Valencia, algo que
desconcerto a sus principales subordinados.

Los mandos militares alemanes fueron muy criticos con la
lentitud y ausencia de imaginaciéon de las operaciones de
Franco, lo cual ocasiond a veces problemas de motivacion
dentro de la Legion Condor. De Franco, Faupel decia que «su
conocimiento y experiencia militar personal no son adecuados
para dirigir operaciones de la magnitud actual», en tanto que el
general Hugo Sperrle, comandante de la Legion Coéndor,
pensaba que «es evidente que Franco no es la clase de mando
que puede afrontar grandes responsabilidades. Segun los
criterios alemanes, carece de experiencia militar. Como
ascendié muy joven a general en la guerra del Rif, nunca ha
dirigido grandes unidades y, en consecuencia, no es mejor que
un comandante de batallon»". No obstante, siempre que esas
inquietudes se planteaban ante Hitler, este las dejaba a un lado,
porque las practicas dilatorias de Franco le venian
estupendamente.

Mientras dur6 la guerra, Franco evité firmar el tratado de
amistad que sugerian los alemanes, y solo lleg6 a refrendar, en
marzo de 1937, un protocolo secreto que se limitaba a
prometer la neutralidad de Espana en caso de conflicto
generalizado. La friccion principal se produjo en las relaciones
economicas, de las que Berlin, al contrario que Roma, estaba
decidido a sacar el maximo provecho, sobre todo en lo tocante
a los minerales de Espana. Las relaciones econdmicas las
gestionaban dos  corporaciones comerciales, HISMA
(Hispano-Marroqui de Transportes, S.L.), una empresa solo en
teoria privada, que canalizaba los envios de armamento, y
ROWAK (Rohstoff-Waren-Handels-Gesellschaft AG), una
empresa publica alemana encargada de las importaciones
desde Espana. Lo que mas interesaba al régimen nazi eran las
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piritas y el hierro, y la cuota de importaciones espafiolas hacia
Alemania se dispar6. ROWAK creé once sociedades propias
en Espana, aunque el decreto franquista de octubre de 1937
anul6 las compras de derechos de explotacion minera
posteriores al inicio de la guerra. El objetivo aleman era crear
una enorme sociedad, MONTANA, que gestionara unas
concesiones mineras cuyo desarrollo Franco puso en peligro
con esa medida. Después de muchas negociaciones, en junio
de 1938 lleg6 a un acuerdo que permitia a los alemanes ser
propietarios de hasta el 40 por ciento del capital de las nuevas
companias mineras, un nivel que estos esperaban superar
comprando mds acciones a través de testaferros espanoles.

Sin embargo, Hitler no tard¢ en decidir que ese arreglo no
era satisfactorio y, por primera vez, las relaciones entre las dos
dictaduras comenzaron a deteriorarse, una situacion que se
agravo con la declaracion oficial de neutralidad hecha por
Franco durante la crisis de los Sudetes de septiembre de 1938.
Para entonces, el desgaste causado por la batalla del Ebro habia
reducido drasticamente el remanente de armas y suministros
de Franco, y Hitler no se mostré dispuesto a reabastecerle si no
habia mas cesiones. La situacion militar acabé doblegando a
Franco, que en noviembre de 1938 acept6 a reganadientes que
los alemanes controlaran el accionariado de cuatro de las cinco
principales companias mineras de MONTANA, de cuyo
patrimonio tendrian entre el 60 y el 75 por ciento. A su vez,
esto tuvo como consecuencia que se reanudara la provision de
material militar aleman para la ultima campana de la guerra.
Franco habia logrado evitar que los alemanes controlaran el
grueso de la economia espanola y, aunque las condiciones de
Hitler fueron bastante menos generosas que las de Mussolini,
hasta el final de la contienda solo se tuvo que pagar,
directamente o con materias primas, el 18 por ciento de lo que
costo el apoyo militar aleman.
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Espana nunca fue fundamental para la politica hitleriana,
que situaba practicamente todo el Mediterrdneo en la esfera de
influencia italiana. Hitler logré sus dos objetivos: alargar la
guerra en Espana para que distrajera la atencion de sus
adversarios y los dividiera, sin dejar por ello de contribuir al
triunfo de Franco; y establecer un régimen antiizquierdista
amigo en Madrid que, simpatizante de las potencias del Eje,
garantizara también el envio de importantes cantidades de
materias primas. Igualmente importante fue que la Guerra
Civil espanola le ayudara a conseguir un importante rédito
colateral: un mayor acercamiento a Italia, cada vez mas
enfrentada a Francia y el Reino Unido.

En los ultimos dias de la contienda espanola, Franco se
convirtié en el cuarto signatario del Pacto Anti-Komintern
(junto a Alemania, Italia y Japdn), avalando también un
tratado secreto de amistad que garantizaba la benevolencia de
Espana en caso de que Alemania se viera envuelta en una
guerra con un tercer pais, ademas de una especial cooperacion
entre ambos paises. Sin embargo, al mismo tiempo se negocio6
un acuerdo cultural que nunca llego a ratificarse, sobre todo
porque la jerarquia eclesidstica espafnola se resistia a que
Espana se viera inundada de propaganda racista y pagana. Esto
supuso una decepcion para Berlin, aunque en ese momento,
cuando las necesidades mads acuciantes eran econdmicas, fuera
algo muy secundario. Alemania habia conseguido sus
principales objetivos.

Para las tres democracias principales la guerra de Espana
fue problematica y cada una de ellas la abordé de forma
diferente. Para sus ciudadanos, ese conflicto era una especie de
espejo politico en el que veian reflejadas cualesquiera que
fueran las cuestiones que mads les preocupaban. Para los
antifascistas mds combativos era una importante lucha
antifascista y para los anticomunistas mds radicales, una
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cruzada anticomunista. La extrema izquierda la veia como una
gran revolucién, en tanto que para los catolicos vy
conservadores era un combate fundamental en la defensa de la
civilizacion cristiana. Los que pensaban que la principal
amenaza era el expansionismo aleman vieron en Espana la
oportunidad de frustrar la politica germana. Para aquellos que
tenfan como objetivo fundamental evitar a toda costa un
conflicto generalizado —y eran el sector mas nutrido— la
opcion fue la no intervencién, independientemente de qué
bando les pareciera mas defendible o menos censurable.

Durante toda la contienda, el Gobierno britanico estuvo en
manos de conservadores que rechazaron los argumentos
republicanos, temiendo que el triunfo de la izquierda solo
favoreciera la expansion del comunismo. En su opinion,
Franco no era un fascista sino un nacionalista de derechas que
probablemente no fuera a convertirse en marioneta de Hitler o
de Musssolini, de manera que su victoria no pondria en peligro
los intereses britanicos. Por su parte, el Partido Laborista,
partidario de la Republica, no estaba contento con la politica
de su Gobierno y en 1937 rechazé oficialmente la no
intervencién, aunque sin llegar nunca a plantear una
alternativa real.

Mas complicada era la situacion de Francia. El presidente
del Gobierno Léon Blum queria ayudar a sus colegas
espanoles, pero tenia ante si tres grandes obstaculos. En primer
lugar, la politica francesa dependia cada vez mas del Reino
Unido, que instaba a su vecino a no involucrarse. El segundo
obstaculo era la profunda divisién que sufria Francia, porque
en 1936 era el pais con un sistema politico y unas fracturas
ideoldgicas mas parecidos a los de Espana. El Frente Popular
galo también controlaba el Parlamento, pero, al igual que en
Espana, su margen de apoyo popular era escaso. El pais sufria
una grave divisién, ya que los conservadores, rotundamente
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contrarios a la revolucion espafola, insistian en no
involucrarse en los asuntos de Espana.

El tercer obstaculo estaba en el seno del propio Ejecutivo
de Blum, una coaliciéon mas moderada que la que gobernaba
en Madrid. Sus principales socios, los radicales, eran un
partido capitalista y democratico de clase media, «radical»
unicamente en el sentido decimononico, y sus lideres instaban
a Blum a no permitir que Francia se viera envuelta en el
problema espafiol. En realidad, el propio Partido Socialista
francés de Blum era profundamente pacifista y su ala derecha,
dirigida por el secretario general Paul Faure y virulentamente
anticomunista, estaba segura de que lo que en realidad
pretendian Stalin y la propaganda de la Komintern era
arrastrar a Francia a la guerra contra Alemania.

El Acuerdo de No Intervencion firmado por todas las
potencias europeas no era un tratado, lo que lo convertia en
algo todavia mas dificil de imponer. Gracias a él, todas las
potencias evitaron proclamar oficialmente su neutralidad,
ademas de negarse a admitir el derecho de ambos bandos a ser
reconocidos como beligerantes segtn el derecho internacional.
En consecuencia, a ninguno de los contendientes espafoles se
le reconocio el derecho a controlar el movimiento de buques
en la zona de guerra, lo que concedié mads libertad a las
potencias para organizar sus propios fletes. La politica de no
intervencion fue eficaz en cierto sentido, ya que, aunque no
sirvi6 para evitar la intervencion extranjera en Espafia, si logré
otro de sus objetivos mds generales: impedir una escalada que
condujera a un conflicto internacional generalizado. No
obstante, ese éxito fue de un alcance muy relativo, porque esa
gran guerra se produjo en cuestion de meses.

Los diplomaticos britdnicos y franceses concibieron varios
planes para intentar que la no intervencion fuera mas eficaz. El
mas complejo fue el acuerdo del 20 de abril de 1937 al que
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llegaron el Reino Unido, Francia, Italia y Alemania con el fin
de poner en marcha un sistema de control naval cuatripartito
que impidiera el envio de armas a los combatientes. El sistema
funciond durante varios meses, aunque las marinas alemana e
italiana lo utilizaron de forma interesada. Durante esa fase se
produjo la tnica accién militar de relevancia en la que se
vieron involucradas las grandes potencias.

El 29 de mayo, unos bombarderos republicanos tripulados
por aviadores soviéticos lanzaron por error una bomba sobre
un acorazado italiano que causo seis muertos, y ese mismo dia
alcanzaron con dos proyectiles el acorazado aleman
Deutschland, segando la vida de seis de sus tripulantes. Dos
dias después, Hitler, furioso, ordené que sus buques
bombardearan el puerto republicano de Almeria, en una
accion que causo veinte victimas civiles. A continuacion, las
dos potencias del Eje utilizaron los incidentes del dia 29 como
excusa para abandonar las patrullas navales. El ciclotimico
Indalecio Prieto, nuevo ministro de Defensa Nacional
republicano, que no dejaba de dar bandazos, entré en una fase
de histerismo y propuso que las fuerzas republicanas atacaran
directamente a los buques alemanes para convertir el conflicto
en una guerra europea que podria favorecer a la Republica. Sin
embargo, la medida fue rechazada por otros lideres
republicanos y también por el propio Stalin, que orden¢ a los
aviadores soviéticos que pusieran mds cuidado para no
disparar sobre los buques del Eje.

De manera intermitente, los submarinos italianos venian
participando en operaciones encubiertas contra la Republica
desde noviembre de 1936 y, al intensificar esas actividades en
agosto de 1937, hundieron varias naves, entre ellas un buque
cisterna britanico. Fue un acto de pirateria que Londres no
estaba dispuesto a permitir: el acuerdo firmado en la localidad
suiza de Nyon en septiembre contemplaba la organizacion de
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patrullas de mas alcance y mas rigurosas en el Mediterraneo,
de manera que Mussolini cancel6 cualquier nuevo ataque.

En mayo de 1937 Neville Chamberlain sustituy6 a Stanley
Baldwin en el cargo de primer ministro britanico, afanandose
por mejorar las relaciones con Italia partiendo del
mantenimiento del statu quo en el Mediterraneo e intentando
al mismo tiempo que los italianos retiraran sus tropas de
Espana. Esta actitud condujo a la firma de los «Acuerdos de
Pascua» del 15 de abril de 1938, que en realidad suponian para
los britdnicos el abandono de la politica de no intervencion,
amparados en la esperanza de mejorar las relaciones con
Mussolini y de impedir que este estrechara lazos con Hitler.
Los acuerdos contemplaban el mantenimiento del statu quo en
el Mediterrdneo, el reconocimiento de las conquistas italianas
en Etiopia y la retirada de todas las tropas italianas de Espana,
pero solo una vez finalizados los combates. Mussolini cumplio
este ultimo compromiso, pero, a largo plazo, este ejercicio de
apaciguamiento apenas influyo en la actitud de Italia, que no
dejo de acercarse a Alemania.

Entretanto, el Gobierno francés, en contra de lo que con
frecuencia se ha dicho, no solo no «abandoné» a la Republica,
sino que practico lo que el propio Blum calificaria
posteriormente de non-intervention reldchée (no intervencion
relajada). Esto suponia que, aunque no enviaba directamente
armas, si ofrecia a la Republica espanola todo tipo de servicios
en el propio territorio francés, tales como importantes
oportunidades  financieras y comerciales; cuantiosos
suministros de material no armamentistico; libertad para que
el Partido Comunista Francés, aliado electoral del Gobierno,
participara en multiples y muy revitalizadoras actividades en
pro de la Republica, e instalaciones para que el armamento
procedente de la URSS y de otros lugares pudiera utilizar
Francia como puente para llegar a la Republica.
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La guerra supuso un importante dilema para los mandos
militares franceses, que temian sus repercusiones estratégicas,
aunque politicamente muchos fueran partidarios de Franco.
En consecuencia, después de que Alemania e Italia
reconocieran oficialmente la legitimidad de Franco en
noviembre de 1936, el almirante Darlan y sus colaboradores
desarrollaron un plan de contingencia que contemplaba la
conquista rapida del Marruecos espafiol, asi como la posible
ocupacién de Menorca, en manos de los republicanos, con el
fin de frenar las ambiciones italianas. Sin embargo, los
britanicos se negaron a tolerar esa accion, aunque los militares
franceses, y especialmente la Armada, presentaran varias
propuestas de intervencion hipotética limitada, segin fueran
las circunstancias.

La anexion de Austria que Hitler consiguié en marzo de
1938 tuvo profundas pero momentaneas repercusiones. Blum,
que se habia visto obligado a dimitir, regresé por poco tiempo
a la presidencia del Gobierno, abriendo oficialmente la
frontera a los envios de armas (en lugar de seguir la practica
habitual, que era permitirlos extraoficialmente). También
recomendd que se diera a Franco un ultimatum sobre la
colaboracion con las fuerzas alemanas, pero en esto no tuvo el
apoyo de sus colegas, aunque en agosto de 1937 el Estado
Mayor galo hubiera anadido un «plan E» a su proyecto de
movilizacion, que contemplaba la invasion de Espana en caso
de que Francia entrara a un tiempo en guerra con su vecino y
con Alemania. Sin embargo, en 1938 el mando militar francés
aconsejo prudencia si la guerra no se extendia, confiando
todavia en la posibilidad de llegar a un acuerdo con Italia y mas
convencido que nunca de que lo que Stalin pretendia en
Espana era atizar una guerra entre Francia y Alemania. Una
vez mas se discutié la posibilidad de llevar a cabo una
operacion en el Marruecos espanol, pero el jefe del Estado
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Mayor, el general Maurice Gamelin, tenfa una mala opinién
del Ejército Popular espanol y le creia incapaz de utilizar
eficazmente el armamento francés, en tanto que el Ministerio
de Asuntos Exteriores galo advirtié de que una incursiéon en
cualquier parte del territorio espanol supondria el estallido de
una guerra generalizada en Europa. Solo se decidié enviar
pequenos refuerzos a la frontera pirenaica. Pese a todo, la
prensa internacional era un hervidero de rumores sobre la
intervencion francesa.

La nueva coaliciéon constituida por Blum en Paris solo
duré un mes y a mediados de 1938 los socialistas habian salido
del Gobierno y el Frente Popular habia llegado a su fin (no
podemos saber si, de no haber habido guerra, el Frente
Popular espaniol habria durado tanto). Al llegar el mes de
junio, la frontera volvia a estar tedricamente (pero no en la
practica) cerrada para el paso de armamento. La politica de
«no intervencion relajada» se prolongaria un poco mas, ya que
varias iniciativas de mediacion propuestas por las potencias
occidentales o el Vaticano acabaron en nada por el
empecinamiento de Franco.

Mas distante fue la actitud de Estados Unidos, pais que
durante la década de 1920 habia vuelto al aislacionismo, cada
vez mas convencido de que la propaganda britanica lo habia
arrastrado a la insensata guerra de 1917 para defender el
imperialismo britanico y francés. En 1936 el Congreso de
EE.UU. habia aprobado una legislacion neutralista que
prohibia el envio de productos estadounidenses de uso bélico a
potencias beligerantes y, una vez iniciada la Guerra Civil
espanola, la legislacion se amplié para cubrir también los
enfrentamientos civiles. Ninguna otra potencia industrial
contaba con una restriccion tan explicita.

En 1937 y 1938 la opinién publica estadounidense solia
pronunciarse a favor de los republicanos. El conflicto espafiol
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se veia cada vez mas como un frente esencial en la lucha contra
el fascismo, en una época en la que el antifascismo se estaba
convirtiendo en una posicion mayoritaria dentro de Estados
Unidos. La Komintern hizo lo que pudo para fomentar esa
opinion, llegando a impulsar en Estados Unidos no menos de
quince organizaciones-pantalla prorrepublicanas y recabando
el apoyo de importantes figuras del mundo de la cultura y el
espectaiculo. Por su parte, algunos conservadores
estadounidenses y muchos catdlicos eran partidarios de
Franco, pero ni siquiera los que estaban a favor de la Republica
querian que EE.UU. se viera muy involucrado en el conflicto.

Al presidente Franklin D. Roosevelt, que creia que era
preciso contener el alcance de la guerra, se le ocurrid la idea de
la politica de no intervencién casi tan rapido como al
Gobierno francés. Sin embargo, en 1938 era un ferviente
partidario de la Republica, en parte por razones
geoestratégicas, pero no le parecié oportuno enfrentarse al
Congreso, aunque si impulsé una iniciativa encubierta,
finalmente fallida, destinada a vender aviones a la Republica a
través de terceros. Para entonces estaba cada vez mas
convencido de que la guerra civil era la nueva tactica de la
subversion fascista, no comunista, y temia que pudiera
extenderse a Latinoamérica. La Guerra Civil espanola tuvo
cierta influencia en el pensamiento de Roosevelt, llevandole a
adoptar una postura mas firme ante futuros problemas
estratégicos.

Dejando de lado a la Union Soviética, solo el Gobierno
mexicano de Lazaro Cardenas defendié enérgicamente a la
Republica, enviando todo el armamento que le sobraba o que
pudo fabricar. Sin embargo, la industria armamentistica
mexicana era débil y poco podia aportar. Del mismo modo que
la izquierda gobernante se identificaba con la Republica, los
conservadores y los catolicos mexicanos se identificaban

226



enormemente con Franco; una fractura similar podia
apreciarse en otros paises latinoamericanos.

En Francia y el Reino Unido la opinién publica
izquierdista se qued6 tremendamente descontenta con el
resultado de la guerra, pero los conservadores que ocupaban el
poder y, en gran medida, los mandos militares, se quedaron
relativamente satisfechos. En lineas generales, los dirigentes
democraticos eran un reflejo de sus respectivas opiniones
publicas. Hasta 1939, lo mas habitual era considerar que Stalin
era tanto o mas preocupante que Hitler.

En Francia, el legado de la Guerra Civil espafola fue un
renovado recelo hacia la Union Soviética y la persistente
sensacion de que esta pretendia provocar entre Francia y
Alemania una guerra revolucionaria que «rompiera el hielo»
bélico en el continente europeo.

Esas actitudes contribuyeron a desaconsejar cualquier
posible entendimiento entre Londres y Moscu. Puede que
parezca extrafo, pero «en mayo de 1939 el jefe del Estado
Mayor britanico tuvo que “sopesar cual serfa el valor
estratégico, en caso de guerra, de tener a Espafa como
enemigo y a Rusia como aliado”». Chamberlain ya lo tenia
claro: «Si una alianza incapaz de proporcionar ayuda eficaz [a
Polonia] nos alejara de Espana o la condujera al campo del Eje,
perderiamos mucho mas en el Oeste de lo que podriamos
esperar ganar en el Este».

Puede que, en ultima instancia, la relevancia de la guerra
para las democracias occidentales radicara principalmente en
el papel que desempend como distraccion que impidio que se
enfrentaran con mas prontitud al desafio que suponian el Eje y
la relacion con la Union Soviética. En este sentido, Hitler fue
quien mejor evaluo la funciéon que podia tener el conflicto
espanol. Menos importancia tenia el resultado final de la
contienda, porque Espana no ocupaba un lugar preponderante
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en los planes bélicos de ninguna de las grandes potencias.
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11
LA POLITICA SOVIETICA EN ESPANA, 1926-1939

En Espana la politica soviética se tornd tan polémica como la
intervenciéon alemana y fue algo mas complicada, ya que
ademads del papel militar que desempenaron los soviéticos,
tuvo una dimension politica interna. También formo parte de
una estrategia internacional global mas compleja que la de
Alemania. La Unién Soviética, al contrario que las potencias
del Eje, venia intentando intervenir en la situacién politica
espanola desde que en 1920 los agentes soviéticos tomaran la
decision de constituir el Partido Comunista de Espana (PCE).
Por el contrario, la politica italiana anterior a la guerra se habia
centrado principalmente en asuntos culturales, aunque Roma
proporcionara entre 1935y 1936 una modesta subvencion a la
Falange, después de que su anterior acuerdo con los
monarquicos hubiera quedado en papel mojado. Por su parte,
el Tercer Reich se habia limitado a realizar actividades
propagandisticas relativamente modestas.

Durante quince anos, el PCE, uno de los partidos
comunistas europeos mas débiles, fue un absoluto fracaso.
Hubo varios cismas y la ctipula del partido se vio afectada por
numerosos cambios, hasta que en octubre de 1932 la
Internacional Comunista nombrd secretario general al ex
anarquista José Diaz, que dirigia un nuevo equipo compuesto
por miembros como Vicente Uribe y el jovencisimo Jesus
Hernandez, ademas de la primera gran dirigente femenina del
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partido, la elocuente propagandista vizcaina Dolores Ibarruri
(«Pasionaria»), mas tarde presidenta de la Unién de Mujeres
Antifascistas, que durante la Guerra Civil se convertiria en la
figura mds conocida del comunismo espafol. Los nuevos
dirigentes, que eran duros, imaginativos, trabajadores,
disciplinados y leales a Moscu, proporcionarian al movimiento
una direcciéon decidida y eficaz durante las tragicas luchas
posteriores.

En 1928 la Komintern anunci6 el inicio de un «tercer
periodo» en la lucha revolucionaria, que iba a coincidir con
una gran crisis del capitalismo mundial. Por un azar del
destino, Espana no tardaria en convertirse en la nueva tierra de
las insurrecciones izquierdistas, ya que no menos de cinco se
producirian en su territorio entre 1930 y 1934, aunque la
Komintern y el PCE poco tuvieran que ver con ellas, porque
las tacticas del tercer periodo prohibian las alianzas con otros
grupos. La Komintern comenzo a revisar esas tacticas en 1934,
permitiendo que el PCE se uniera, muy a tltima hora, a la
Alianza Obrera que, dirigida por los socialistas, promovié la
insurreccion de 1934.

El papel de los comunistas en ese movimiento fue escaso,
pero con €l el partido comenzé a dar un gran paso. En tanto
que Largo Caballero y otros lideres socialistas, para evitar su
enjuiciamiento, negaban cualquier responsabilidad en el
mismo, los lideres comunistas se envolvieron en la bandera de
la revolucidn, proclamando con descaro (aunque no fuera
cierto) que ellos habian sido sus auténticos instigadores y
lideres. La Komintern, comprendiendo que en Espana, mas
que en ningun otro pais, estaban surgiendo nuevas y radicales
oportunidades para la izquierda, sufragé una masiva campana
propagandistica que, segun ella misma, le habia llevado en
1935 a patrocinar cuarenta y dos publicaciones distintas, de
forma directa o, y esto era lo mas habitual, a través de
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organizaciones-pantalla.

En agosto de 1935 la Internacional introdujo la tactica del
«frente popular», que permitia a los partidos comunistas
constituir alianzas politicas con fines electorales o de otra
indole. Este cambio se anuncié como un giro tactico, no
estratégico, ya que el objetivo segufa siendo la dictadura del
proletariado. Los lideres de la Komintern también explicaron
que si se lograba instalar un Gobierno frentepopulista este
podria estar en situacién de introducir un nuevo régimen
politico: la republica de «nuevo cuiio» o «popular», totalmente
izquierdista, con la que, sin participacién conservadora, se
habia experimentado por primera vez en la Republica Popular
de Mongolia, dominada por los soviéticos, en 1924. En teoria,
ese régimen no serfa ni comunista ni socialista, pero se
proclamé que seria la forma mas avanzada de democracia
burguesa «de nuevo cuno».

Esta muy extendido el error de creer que el comunismo
frentepopulista era un nuevo y moderado comunismo que
renunciaba a cualquier tipo de revolucion hasta un futuro
lejano, cuando simplemente se limitaba a introducir tacticas
mas expeditivas e indirectas, concebidas para precipitar la
revolucion. Por ejemplo, durante la campana electoral de 1936
que llevo al poder al Frente Popular en Espana, en sus
discursos y publicaciones los portavoces del PCE dejaron claro
que, de consolidarse, ese frente iniciaria un proceso en tres
fases: en la primera se materializarfa una Republica «de nuevo
cuiio», exclusivamente izquierdista que, a pesar de prescindir
por completo de todos los partidos conservadores y de
cualquier poder capitalista, se seguiria considerando, en teoria,
burguesa. Después vendria el llamado Gobierno Obrero-
Campesino, compuesto exclusivamente por comunistas y
otros miembros de la izquierda obrera, que allanaria el camino
para la tercera y tltima fase, la toma del poder por parte de los
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comunistas, que instaurarian la dictadura del proletariado.

La victoria electoral del Frente Popular otorgé por primera
vez al PCE presencia parlamentaria, en forma de diecisiete
diputados. Durante las primeras seis semanas del Gobierno de
Azana los comunistas lanzaron una vigorosa campana para
defender los objetivos revolucionarios. Como centraron
muchas de sus actividades en Madrid, parece que los
conservadores se convencieron de que el PCE tenia mas poder
y mas partidarios de los que en realidad tenia.

Sin embargo, al llegar el mes de abril la tactica cambio,
tornandose mas moderada, y fue a consecuencia de dos
factores, uno interno y otro externo. Este era la
remilitarizacion del Rin que tuvo lugar en marzo y que fue el
primer acto de expansion militar de la Alemania nazi. Disparo
las alarmas en el Kremlin, que orden¢ al PCE que se moderara,
subordinando la politica interna al apoyo a la Unién Soviética.
Se le dijo al PCE que diera mas prioridad a las practicas de
poder legal que a las revolucionarias, buscando el desarrollo de
una Republica «de nuevo cuio» con medios, al menos en
teoria, legales. No habia que favorecer las huelgas extremistas y
se debia hacer lo posible por moderar a la FAI-CNT, por
miedo a que pudiera iniciar otra insurreccion que desatara una
guerra civil. Durante quince anos y por doquier la propia
Komintern habia intentado atizar esa confrontacion; por el
contrario, en la Espana de 1936, una guerra civil podia acabar
con la oportunidad mas prometedora que habia en el mundo
de introducir una republica «de nuevo cuno».

En consecuencia, los comunistas adoptaron tacticas mas
moderadas, pero sin dejar de forzar hasta el limite, y ain mas
alla, el concepto de legalidad republicana. En los dias previos al
inicio de la Guerra Civil, fueron los portavoces del PCE los que
propusieron nuevas iniciativas legislativas que sirvieran para
encarcelar y juzgar a los lideres del Gobierno republicano de
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octubre de 1934, y para ilegalizar todos los partidos
conservadores, encarcelando a sus dirigentes y confiscando sus
propiedades. Eran propuestas tiranicas, no moderadas, porque
los comunistas eran el grupo parlamentario que con menos
pelos en la lengua insistia en que se utilizara lo que aun
quedaba de legalidad republicana para introducir ese régimen
«de nuevo cuno». Intentaban evitar la guerra civil inutilizando
por completo y en cuanto fuera posible a la derecha mediante
tacticas tedricamente legales, consiguiendo asi lo mejor de los
dos mundos politicos con un recurso relativamente minimo a
la violencia. El PCE seguia teniendo pocos afiliados, pero
crecia con rapidez y, de las formaciones izquierdistas, era el
mas politicamente coherente.

En consecuencia, el estallido de la guerra fue una noticia
mucho mas desagradable para Moscu que para Roma o Berlin,
colocando a Stalin ante un dilema que nunca logré resolver del
todo. Durante casi dos décadas la URSS habia predicado la
revolucion y la guerra civil. De repente —y paradéjicamente,
en contra de los propios deseos soviéticos— en Espana habian
estallado una guerra civil y una revolucion violenta. Sin
embargo, esta, de signo anarquista y socialista, corria el peligro
de acabar consigo misma y tampoco podia ser completamente
avalada ni por los comunistas espainoles ni por la Unién
Soviética. La revolucion podia ser asfixiada por la
contrarrevolucion con ayuda alemana e italiana, de ahi que la
izquierda revolucionaria del mundo volviera la vista hacia la
Union Soviética, el unico Estado revolucionario del mundo,
para que le proporcionara armamento. De hecho, durante el
afo anterior, en sus conjeturas sobre el posible éxito de la
revolucion y la guerra civil, tedricos marxistas-leninistas
independientes como Maurin y Araquistiin habian
manifestado su confianza en que, de ser necesaria, se produjera
esa intervencion.
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Esto planteaba un gran dilema, porque la ayuda militar
soviética, por logica que pudiera parecer ideoldgicamente, iba
en contra de la diplomacia y de la politica de seguridad de la
URSS. Solo un ano antes Stalin, con el fin de llegar a un
entendimiento con Francia y el Reino Unido, habia adoptado
como estrategia internacional la politica de «seguridad
colectiva» antinazi, la cual conllevaba, transitoriamente, una
menor insistencia en la revolucién. Una intervencion en
Espana podria reactivar el fantasma de la revolucion
comunista en Occidente, impidiendo cualquier posibilidad de
alcanzar un acuerdo de seguridad colectiva. Stalin nunca lleg6
a solucionar la cuadratura de ese circulo.

Los datos disponibles indican que el dictador soviético,
cuyo poder interno llegarfa a su punto culminante con las
grandes purgas de 1937-1938, actuo con cautela y, al principio,
muy poco a poco. El primer presidente de Gobierno de la
Republica en guerra, Giral, se dirigi6 al régimen soviético el 25
de julio de 1936, solicitando por carta armamento a su
embajada en Paris, ya que Espana no tenia relaciones
diplomaticas con él. La primera respuesta fue la aprobacion de
una iniciativa que permitiria a los ciudadanos soviéticos donar
dinero a la Republica. Fue esta la primera de una serie de
campanas de recogida de fondos que oficialmente habia
reunido al final de la guerra 1.416.000 libras esterlinas. Desde
el principio la Internacional promovié intensas campanas,
creando en toda Europa y América una asombrosa variedad de
organizaciones-pantalla en defensa de la Republica. Su
organizaciéon mads activa era el Partido Comunista Francés
(PCF), que dirigié toda la operacion y que durante toda la
guerra seria un importante promotor de actividades
prorrepublicanas.

Una de las iniciativas mds importantes de la Komintern fue
la constitucion de un cuerpo especial de voluntarios
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internacionales que habria de luchar junto a la izquierda en
Espana. En parte, el modelo estaba en los 100.000 o mas
internatsionalisty no soviéticos (voluntarios
«internacionalistas») que lucharon junto a los comunistas en la
guerra civil rusa. Fueron los lideres comunistas alemanes y
franceses los que propusieron esa medida, oficialmente
adoptada a finales de septiembre de 1936 y cuyo proceso de
reclutamiento se inicié inmediatamente. Las primeras
unidades de las llamadas «Brigadas Internacionales» entraron
en combate en noviembre, durante la batalla de Madrid. Las
brigadas tenfan sus propios mandos, la mayoria comunistas, e
inicialmente sus principales comandantes fueron oficiales el
Ejército Rojo o miembros no rusos de los servicios de
inteligencia soviéticos. De sus alrededor de 41.000 voluntarios,
la mayoria fueron comunistas y europeos, aunque los hubo de
casi todos los confines del mundo, incluidos casi 3.000
estadounidenses. Los brigadistas lucharon con valor, sobre
todo durante sus primeros nueve meses de combate y con
frecuencia fueron utilizados como fuerza de choque. Sufrieron
muchas bajas y varios miles fueron detenidos o purgados por
razones disciplinarias o politicas, siendo ejecutados por esta
razon 500 o mds.

Parece que Stalin presté mucha atencion a la Guerra Civil
espanola, otorgandole gran prioridad hasta mediados de 1937,
En agosto de 1936 se establecieron relaciones diplomaticas con
Madrid, pero la importancia de la propaganda y la imagen la
dejo patente el hecho de que los primeros soviéticos en llegar
no fueran diplomaticos sino periodistas y cineastas. A
continuacion, Stalin fue avanzando lentamente hacia la
intervencion militar, enviando un reducido numero de
aviadores soviéticos, que, en calidad de «turistas», ayudarian a
la aviacion republicana, falta de personal.

A pesar de las presiones que ejercian fervientes comunistas
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y revolucionarios, tanto dentro del propio Gobierno soviético
como de la Internacional, Stalin no paso a la accidon hasta no
estar seguro de dos cosas. La primera era que la Republica
pudiera seguir resistiendo, canalizando su cadtica revolucion, y
la segunda era el coste financiero de la empresa. A mediados de
septiembre se dio respuesta parcial a ambas cuestiones. El 4 de
septiembre, la formacion del primer Gobierno integramente
frentepopulista, de Largo Caballero, planteaba la perspectiva
de alcanzar mayor disciplina y unidad. A la segunda pregunta
dio respuesta la disposicion de las autoridades republicanas a
utilizar las reservas de oro del Banco de Espana, las cuartas mas
cuantiosas del mundo. En primer lugar se trasladaron a Paris
reservas valoradas en 100 millones de dolares y en septiembre
se llevo el resto a Cartagena, desde donde era mas facil
destinarlo a operaciones en el extranjero.

A mediados de septiembre Stalin habia tomado su
decision, ratificada por el Politbur6, y un comité especial
constituido en Moscu inici6 la llamada «Operacion X», su
nombre en clave, que sirvid para enviar una considerable
ayuda militar a la Republica. El 4 de octubre llegaron a Espana
unas pocas armas, pero en la segunda mitad del mes se
producirian envios mas cuantiosos, mayores que los que hasta
entonces habian hecho Hitler y Mussolini a los sublevados. Los
tanques soviéticos mas modernos eran vehiculos blindados de
gran calidad, hasta ese momento ausentes de la contienda
espanola, en tanto que los aviones soviéticos ultimo modelo,
tripulados por aviadores de la URSS, superaban a todas las
aeronaves que entonces tenfan Italia y Alemania, lo cual
posibilité a los republicanos el dominio de los cielos de Madrid
durante los cruciales combates de noviembre y diciembre de
1936.

La intervencion del régimen soviético en la Guerra Civil
espanola se basd en cuatro puntos: 1) una importante
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cooperacion militar directa a través de armamento y personal
del Ejército Rojo; 2) una relevante presencia en la politica
interna republicana a través de la Komintern y el PCE; 3) una
presencia politica colateral pero también importante a través
de la propaganda y de la ayuda material a las actividades en
todo el mundo de la Komintern, sus partidos miembros e
innumerables organizaciones-pantalla, y también mediante la
provision de alimentos y otros productos soviéticos no bélicos,
que también conto con la colaboracion de diversas empresas
titere internacionales; y 4) apoyo diplomatico activo a la
Republica, sobre todo en el Comité de No Intervencion, asi
como mediante contactos bilaterales con las potencias
occidentales.

Con la intervencion se buscaba alcanzar un complejo
conjunto de objetivos interrelacionados: la victoria militar y
politica en Espania, el fomento de los intereses estratégicos de la
URSS en Europa occidental, y beneficios colaterales en areas
como la propaganda, la movilizacion y el apoyo politicos, las
actividades de espionaje y las pruebas de equipos militares.
Evidentemente, el peso de todos estos objetivos era dispar.

Para la Unidon Soviética, el coste material de la operacion
fue escaso. Antes de finales de octubre de 1936 gran parte del
oro que quedaba en el Banco de Espanna —con un valor de
unos 530 millones de dolares— fue enviado a Moscu, que en
los dieciocho meses siguientes lo destinaria a adquirir armas y
otros suministros. Nunca hubo auditorias independientes y los
soviéticos utilizaron un tipo de cambio que, enormemente
favorable a sus intereses, incrementé mucho los costes.
Después de 1938, cuando supuestamente se agoto el oro,
Mosct proporcionaria mds de 100 millones de dodlares en
préstamos para sufragar mds suministros.

Del mismo modo que en los primeros meses de guerra esta
claro que la ayuda alemana e italiana contribuy¢ a la capacidad
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de combate de Franco, la soviética resulté crucial para la
defensa de Madrid, y una y otra prolongaron lo que podria
haber sido una guerra civil relativamente corta. Ademas,
ambos bandos mantuvieron sus apoyos, de manera que la
escalada soviética tuvo como respuesta una escalada alemana e
italiana todavia mayor, sobre todo esta tltima. En si misma, la
intervencion extranjera no determino el resultado final, pero si
contribuyé enormemente a alterar las condiciones del combate
y a convertir la lucha en una guerra de desgaste mucho mas
larga y penosa.

Posteriormente, los republicanos no comunistas acusarian
a Stalin de «abandonarlos», pero los datos disponibles indican
que hasta el verano de 1937, cuando no posteriormente,
intento posibilitar la victoria militar de la Republica, aunque al
principio solo le preocupara evitar su derrota. Era esta una
apuesta impropia de Stalin, cuyo éxito parecia factible porque
al principio la intervenciéon militar soviética fue de mayor
magnitud que las de Alemania e Italia, hasta ese momento, y se
esperaba que las dos potencias fascistas no reaccionaran
lanzandose a una escalada. Sin embargo, por desgracia para los
republicanos y los soviéticos, eso fue exactamente lo que
hicieron.

Una ventaja adicional, que no era su objetivo primordial,
serfa el fortalecimiento del comunismo espafiol. Cuanto mayor
fuera la influencia de los comunistas soviéticos y espanoles,
mayor seria la posibilidad de canalizar la revolucién espanola
hacia la republica popular «de nuevo cufo». Gueorgui
Dimitrov, secretario de la Komintern, fue el primero en dejar
claro que, en contra de lo que senalaba la propia propaganda
internacional de esa organizacion en las democracias
occidentales, esta no era una batalla que pretendiera
reinstaurar el Estado democratico burgués. Segin sus propias
palabras: «Ya no se plantea como antes la cuestion del Estado
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democratico burgués [...]. No serd una vieja republica
democratica, como por ejemplo la republica norteamericana,
ni serd una republica a la manera francesa o suiza [...]. Se
tratard de un tipo especifico de republica con una auténtica
democracia popular. Todavia no serd un Estado soviético, pero
si antifascista, de izquierdas, en el que participara el sector
auténticamente izquierdista de la burguesia». Una vez
eliminado todo el poder conservador y capitalista, y cuando la
economia, sin estar todavia del todo colectivizada, estuviera
controlada por los obreros, la repablica de «nuevo cuno»
constituiria un «tipo especial» de «republica democratica de la
clase obrera y el campesinado»'”
seria un régimen comunista.
Palmiro Togliatti, supervisor de la Internacional para
Europa occidental (que no tardaria en desempenar un
importante papel en Espana) explicd con mas precision esa
politica en un articulo publicado en octubre con el titulo de
«Rasgos especificos de la revolucién espafiola». En ¢l
presentaba, parece que por primera vez, la que durante mucho
tiempo seria la definicion habitual del conflicto espaiol segun
los soviéticos y los comunistas: una «guerra nacional-
revolucionaria», cuyo objetivo era tanto la defensa de la
independencia de Espana frente a los Estados fascistas como la
lucha interna por una democracia revolucionaria de «nuevo
cuiio». Segun esta retorica, el término «nacional» no solo
aludia a la independencia de Espana, sino a la «liberacion» de
Cataluna, Galicia y el Pais Vasco. Al definir esa «revolucion»
simplemente como una manifestacion del socialismo o de la
dictadura democratica de obreros y campesinos «no se
explicaria su auténtica naturaleza», porque era un tipo especial
de revolucion democratico-burguesa. Lo que distinguia a esta
de otras revoluciones democratico-burguesas era que no
estaba dirigida por la burguesia, sino que mas bien

, que, sin embargo, aun no
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representaba una posicion mds avanzada, a la que conducia
una alianza frentepopulista formada por los obreros, los
campesinos, la pequena burguesia progresista, los sectores mas
avanzados de la burguesia liberal y los grupos nacionales
«oprimidos». En esta alianza, la clase obrera, dirigida, a pesar
de su caracter minoritario, por el PCE, ya estaba imponiendo
su hegemonia, aunque la lucha la complicaba la magnitud e
influencia del anarcosindicalismo y la presencia entre los
obreros espanoles de elementos socialdemdcratas retrogrados.
El resultado no serfa tnicamente la materializacion de la
revolucion democratico-burguesa, sino la construccion
simultanea de una republica popular democratica «de nuevo
cuno», que eliminaria cualquier tipo de «fascismo» (es decir,
toda influencia conservadora). De ahi que «este nuevo tipo de
democracia no... dejara de ser el enemigo de cualquier forma
de conservadurismo», en tanto que «garantizara a los obreros
de Espana otras conquistas econdmicas y politicas»”! . Este
mensaje se limitaba a sintetizar la posicién habitual de la
Internacional durante los catorce meses anteriores. Hasta la
disolucién de la Unién Soviética mas de medio siglo después
no habria ninguna desviacién respecto a esta doctrina
fundamental relativa a la revolucion espanola de 1936-1939.
Los representantes soviéticos fueron los miembros mas
activos del Comité de No Intervenciéon londinense,
denunciando la intervencion alemana e italiana. Durante todo
ese tiempo, la «Operacion X» se vio envuelta en el mads
absoluto secreto, aunque era banal intentar ocultar la
intervencion soviética. Posteriormente, los diplomaticos de la
URSS explicarian en privado a sus colegas occidentales que
todo se habia hecho para contrarrestar las acciones nazis.
Donde mas éxito tendria la URSS serifa en sus ganancias
colaterales. La bandera del antifascismo frentepopulista fue un
potente iman que atrajo la simpatia y el apoyo de progresistas
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de izquierda occidentales previamente antisoviéticos. El
antifascismo desvid la atencion de las grandes purgas que en
ese momento tenfan lugar en Moscu, devolviendo a la Unién
Soviética su fachada progresista y otorgandole mas peso moral,
por lo menos entre los progresistas de izquierda. En realidad,
salvo en los anos del Pacto Nazi-Soviético (1939-1941), el
antifascismo seguiria siendo la bandera perpetua de la URSS
hasta su desaparicion en 1991, ayudandole a gozar de un
respeto que, sin ese elemento, nunca habria tenido.

La Guerra Civil espafiola también proporcionaria a los
soviéticos la primera oportunidad para probar nuevas armas
creadas durante los planes quinquenales, una oportunidad de
la que también se aprovecharon los alemanes. También seria la
primera experiencia en el campo de batalla de algunos de los
mandos mds selectos del Ejército Rojo, algo que ayudaria a
mejorar la siguiente generacion de armas soviéticas, aunque en
ocasiones las conclusiones que extrajeran los estrategas
militares de la URSS no fueran correctas.

En Espana, la presencia de militares soviéticos fue bastante
reducida y las fuentes de la URSS no reconocen que, a lo largo
de toda la guerra, hubiera més de 3.000 hombres, de los cuales
resultaron muertos unos 200, es decir, el 6,67 por ciento. Este
indice de bajas mortales se situa en la media de los ejércitos
contendientes (con un promedio de entre el 5y el 6 por ciento
de muertos), aunque esa cifra fuera mas elevada en el caso de
las Brigadas Internacionales, donde ascendio
aproximadamente al 15 por ciento de los voluntarios (en el
batalléon estadounidense Lincoln llegd casi al 30). Aun
anadiendo los 41.000 voluntarios de las Brigadas
Internacionales, el numero de combatientes soviéticos lo
superaron con creces los 16.000 alemanes y 70.000 italianos
que en uno u otro momento estuvieron en Espana.

No obstante, la escasez numérica se compensaba con la
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pericia de los soviéticos. Entre ellos no habia soldados rasos (la
mayoria en el caso de los italianos). El contingente principal
era el formado por casi 800 aviadores, seguido del de varios
cientos de tanquistas. De los demas, muchos eran oficiales,
algunos de bastante rango. Aparte habia personal de apoyo
técnico, en muchos casos de rango equivalente a un suboficial.
Unos 600 eran oficiales de diversa graduaciéon que desem-
penaron distintas e importantes funciones de asesoria,
direccion y formacion para el Ejército Popular. Todos ellos
iban acompanados por un cuerpo de mas de cien intérpretes,
indispensables para superar la barrera idiomatica.

Aparte del personal militar y de las armas, y del trabajo que
la Komintern desempenaba a través del PCE, la tercera labor
principal de los soviéticos era la relacionada con la red de
seguridad e informacion creada por el NKVD!. No solia haber
muchos miembros de esta organizacion a la vez en Espana,
pero cre6 una red compuesta de agentes espafioles y militantes
del PCE, y también ayudo a formar a unidades de guerrilleros
republicanos, aunque estas no fueron especialmente atiles. Sus
objetivos principales eran la seguridad, el espionaje y el
contraespionaje. A comienzos de 1937, a cargo del operativo
estaba el comandante Alexandr Nikolski («Orlov») que tenia
acceso a las comunicaciones del Ministerio de Asuntos
Exteriores republicano. El 23 de mayo de 1937 inform¢é de que
«se pueden leer todos los criptogramas que envian o reciben las
legaciones extranjeras en Espafia»”’. El espionaje soviético cred
también una red de agentes en la zona sublevada, de la que
formaba parte el después conocido periodista britdanico Kim
Philby, y organizé varios planes para asesinar a Franco, aunque
ninguno dio frutos. Posteriormente, Orlov presumiria de
haber podido informar, por adelantado, al Estado Mayor
republicano de todas las ofensivas de Franco. Aunque Orlov
era un consumado mentiroso, parece que la afirmacién era
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bastante correcta, lo cual ayuda a explicar la frecuencia de los
ataques preventivos del Ejército Popular.

Gracias a sus agentes espanoles, el NKVD consiguid
desempenar un importante papel en el aparato de seguridad de
la zona republicana. Lo cual le permitié purgar y ejecutar a
varios extranjeros antisoviéticos y a un pequeio numero de
republicanos espanoles disidentes, de los cuales el mds famoso
fue Andreu Nin, lider del POUM, asesinado en junio de 1937,
El NKVD lleg6 incluso a tener su propio crematorio para
librarse de los cadaveres, aunque la cifra total de ejecuciones
que llevd a cabo en Espana fuera relativamente reducida.

Se atribuye a los soviéticos la creacion en la zona
republicana de la «primera escuela de espias del NKVD en el
extranjero», destinada a la formaciéon de nuevos agentes.
Algunos miembros de las Brigadas Internacionales pasaron
pruebas para determinar su potencial como espias y algunos se
convirtieron en estudiantes del centro, pasando en su mayoria
a realizar posteriormente labores de informaciéon en Europa
occidental y Norteamérica. Los miles de pasaportes de los
miembros de las Brigadas Internacionales también se
recibieron como un mand, sobre todo algunos como los
nuevos pasaportes estadounidenses, especialmente dificiles de
reproducir o falsificar. Anos después, esas oportunidades
servirfan para ayudar a conocer los secretos de la bomba
atomica. Las operaciones del NKVD en Espana fueron tan
retorcidas que sus integrantes también participaron en equipos
de secuestradores y asesinos que capturaron o liquidaron a
varios lideres rusos blancos y trotskistas residentes en Francia,
y uno de los adeptos que reclutaron en Espana seria en 1940 el
responsable del asesinato de Trotski en México D.F.

De este modo, la intervencion en Espana proporciono a la
Unién Soviética importantes oportunidades para intentar
frustrar los planes de Hitler; hacerse con un punto de apoyo
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estratégico en el otro extremo de Europa; consolidar el otro
régimen revolucionario que habia en el mundo, aparte del
suyo; crear bases firmes para la existencia de otro partido
comunista europeo-occidental (aparte del francés); recabar
nuevos apoyos de los liberales de izquierda occidentales; poner
a prueba el nuevo armamento soviético y obtener experiencia
militar, y dar mas alcance a sus operaciones de espionaje. Por
otra parte, los peligros principales radicaban en una posible
derrota militar indirecta vy, estratégicamente, en el exceso de
visibilidad. El ministro de Asuntos Exteriores Maksim Litvinov
advirtid a Stalin de que la intervencion podria tener un efecto
bumeran vy dificultar, no facilitar, los acuerdos de seguridad
colectiva con las potencias occidentales.

En el verano de 1937, por dos razones, la situacion
estratégica se volvié mas complicada. Una de ellas fue la nueva
ofensiva mediterrdnea de la Armada de Franco, secundada por
los ataques encubiertos que realizaban los submarinos de
Mussolini contra los buques que pretendian alcanzar la
Republica. Esta situacion increment6 enormemente el peligro
que corrian los navios soviéticos, llevando a Stalin a clausurar
la ruta mediterrdnea para sus suministros de armas. A partir de
ese momento, todos los envios de material militar se harian
desde puertos septentrionales soviéticos hasta puertos
franceses, desde donde transbordarian hacia Espana, lo cual
suponia una gran pérdida de tiempo y un enorme incremento
de los costes.

El segundo factor fue la invasién japonesa de China,
iniciada en julio de 1937. Para los soviéticos, desde el punto de
vista estratégico, era una pesadilla imaginarse una guerra en
dos frentes en la que participara Japon, y Stalin creia que era
vital mantener la resistencia china, a pesar de que el Gobierno
del pais vecino fuera su adversario politico. Stalin no tardé en
enviar a China tanta o mas ayuda militar de la que antes habia
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proporcionado a la Republica espaniola. En parte, esto tuvo
como consecuencia que durante la segunda mitad de 1937 y en
1938 esta viera reducidas las remesas que recibia de la URSS,
que sin embargo nunca llegaron a interrumpirse del todo.
Parece que a Stalin, a medida que la situacion europea se
tornaba mas peligrosa, le fue resultando cada vez mas dificil
mantener su compromiso con la Republica, aunque nunca
logré encontrar una estrategia de salida aceptable. En
consecuencia, el apoyo soviético disminuiria posteriormente,
pero sin llegar a interrumpirse antes del derrumbe final de la
Republica del periodo bélico.

245



12
LA GUERRA PROPAGANDISTICA Y CULTURAL

La contienda espafola fue la guerra civil europea que desato
un combate propagandistico mas enconado, todavia mas
intenso que el producido por la guerra en Rusia. Esta habia
recibido una gran cobertura en la prensa escrita, pero tuvo
lugar en un pais lejano y exdtico al que era dificil llegar en los
ultimos tiempos de la Primera Guerra Mundial. Aunque su
complejidad politica apenas se comprendiera, Espafia era mas
accesible en todos los sentidos: geografica, cultural vy
tecnoldgicamente. En los quince anos posteriores al fin de la
guerra en Rusia los medios impresos se habian extendido de
forma considerable, iniciandose la que para algunos fue la
época dorada de los corresponsales en el extranjero. En
comparacion, en Rusia habia habido pocos corresponsales, en
tanto que medios como la radio y el cine estaban mucho mas
desarrollados en la década de 1930. Ninguna otra guerra civil
llegd a los extremos de enfrentamiento propagandistico y
cultural que la Guerra Civil espanola, no solo por la intensidad
de la confrontacion revolucionaria y la creciente sombra que
las luchas de poder internacionales proyectaban sobre la
contienda, sino por la propia interaccion que se dio entre el
caracter y los conflictos de la cultura contemporinea y la
guerra de Espana.

Ambos bandos no solo hicieron grandes esfuerzos por
desarrollar recursos propagandisticos y culturales dentro de
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sus propias zonas, sino que también apelaron a la opinion
publica exterior. En este sentido la izquierda tenia ciertas
ventajas, ya que contaba con organizaciones politicas
movilizadas, a lo que habria que anadir los formidables canales
que proporcion6 la Komintern. Por el contrario, los
sublevados, que partian de un improvisado régimen militar
carente de medios equivalentes, tardaron en desarrollar sus
propios recursos. A la larga, seria la izquierda la que ganaria
esta pugna, con una version del conflicto que seria la mas
repetida en afos posteriores. Sin embargo, durante la propia
contienda, los nacionales, centrandose en sectores politicos y
religiosos conservadores, sobre todo britanicos y franceses, y
también en cierta medida estadounidenses, se impusieron en
una pugna mas concreta: la que aspiraba a influir en la decisiva
opinion publica exterior.

La derecha se proclamd defensora de la religion y la
civilizaciéon occidental frente a la revolucion comunista,
dejando de lado sus propias atrocidades y crimenes de guerra.
La izquierda intent6 desesperadamente esconder la revolucion
y el derrumbe de la democracia en 1936, insistiendo en que la
causa republicana representaba a un régimen legitimo y
democraticamente elegido que se enfrentaba a una sublevacion
fascista y a una invasion extranjera. Todo ello se envolvia en la
bandera de la libertad y la ilustracion. Posteriormente, los
defensores de la Republica dirian que Espana habia
representado la primera batalla de la Segunda Guerra Mundial
y, aun mas tarde, el régimen franquista se consideraria
vencedor en el primer combate de la Guerra Fria entre el
comunismo y Occidente.

Como en esa época, en materia de relaciones exteriores, el
Reino Unido disfrutaba de mds influencia e iniciativa que
ninguna otra democracia importante, la propaganda
republicana y la de la Komintern tenfan un especial interés en
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la opinion britanica. Durante los primeros meses, el principal
obstaculo que tuvieron que superar fue la publicidad que se
dio al «terror rojo», ante la que los portavoces republicanos
reaccionaron con cuatro argumentos: que las atrocidades se
habian exagerado, que la sublevacion militar habia hecho
necesaria una gran represion, que los fascistas eran mucho
peores y que en la zona republicana las ejecuciones por razones
politicas se habian controlado con rapidez. Los principales
puntos que aducian en defensa de la causa republicana eran, en
primer lugar que los sublevados se habian alzado contra un
Gobierno legitimo; en segundo lugar, que Espana habia sido
invadida por Alemania e Italia, y, por dltimo, que los
republicanos habian sido los primeros civiles del mundo en
sufrir bombardeos aéreos indiscriminados de caracter
terrorista. Habia otro cuarto elemento, cada vez mas
importante: la Republica encabezaba la lucha contra el
fascismo, que no tardaria en convertirse en una amenaza para
todo el mundo.

El punto de inflexion en la batalla por la opinién publica
no se alcanzo antes de la primavera de 1937, a continuacion del
ataque de los sublevados contra la localidad de Guernica (véase
el capitulo 15), que recibié mucha atencion en el exterior. Para
entonces, la gran cantidad de periodistas destacados en las
principales ciudades republicanas, que durante los peores
meses del «terror rojo» habian reportado a la Republica
publicidad negativa, estaban enviando crénicas mas positivas,
contando en general con mayor libertad que sus colegas de la
zona enemiga que, cada vez mas irritados por las enormes
restricciones que imponian los sublevados, estaban
reaccionando de manera cada vez mas negativa a las histéricas
proclamas de la propaganda franquista. Ambos bandos
presentaban exagerados relatos en blanco y negro de los
acontecimientos recientes y, en cierto modo, los empresarios
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periodisticos de las democracias enviaban a Espana a
reporteros que probablemente fueran a simpatizar con el
bando sobre el que tenian que hablar. Con todo, durante 1937,
cuando la represion se atemperaba en ambas zonas, la
intervencion del Eje y la evidente dictadura del régimen
franquista contrastaban con el semipluralismo de la Republica
bélica, aunque ambos bandos no dejarian nunca de censurar
los despachos enviados por los periodistas extranjeros. A
mediados de 1937 la revolucion se estaba canalizando en la
zona republicana, mejorando asi en cierto modo la imagen de
la Republica, en tanto que la creciente fuerza militar y las
continuas iniciativas en ese sentido de los nacionales
proporcionaban a sus oponentes mds material para ofrecer
relatos, exagerados o no, de atrocidades.

La politica del Gobierno britanico nunca cambid, pero al
llegar el ultimo ano de guerra la opinion publica de los paises
de habla inglesa habia basculado enormemente hacia el bando
republicano, incluso en cierta medida entre los catolicos de
EE.UU. En el Reino Unido, durante el resto del siglo xx la
Republica seguiria siendo una causa mimada por la izquierda,
sobre todo por sus intelectuales. Entre 1936 y 1938 el conflicto
espanol siguid siendo para gran parte de Europa el problema
del momento, y ni siquiera se olvidé cuando en 1938 estall6 de
repente el desafio del expansionismo aleman. Para toda la
izquierda, pero también para muchos moderados e incluso
para algunos conservadores, Espafia proporcionaba la primera
y mejor oportunidad de contraatacar al fascismo.

Esta actitud se reflejo en los cambios de opinién de un
anticomunista tan fogoso como Winston Churchill. Durante
los primeros meses de guerra consideré que Espana, al ser un
embrollo imposible de solucionar, solo podia empanar las
necesarias relaciones defensivas entre su pais y Francia, y en
agosto de 1936 escribid que «este galimatias espafol no es
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asunto de ninguno de nosotros. Ninguna de esas facciones
espanolas expresa nuestra concepcion de la civilizacion». En
octubre ponia de manifiesto la percepcién comun de que la
violencia revolucionaria tenfa un caracter mas gratuito e
indiscriminado que las «macabras represalias» de los
sublevados. Pero ya a comienzos de 1937, después de que se
acentuara la implicacion del Eje en Espana, comenzd a
inclinarse ligeramente del lado de la Republica, y en una carta
personal que el 22 de febrero dirigié a Juan Negrin (entonces
ministro republicano de Hacienda), le daba pistas sobre donde
comprar aviones para la aviacion republicana. Esos consejos
fueron a mads durante 1938, sobre todo después de los
Acuerdos de Munich. En una carta publicada por la prensa
britanica a finales de ese ano, Churchill abogaba por una
mediacién internacional que pusiera fin a la guerra,
permitiendo asi la pervivencia de la Republica, tanto porque
eso beneficiaria a la seguridad del Imperio britanico como
porque él tenia la sensacion de que el Gobierno de Negrin era
moderado, lo cual podria ofrecer a los espanoles un futuro
menos vengativo y mas esperanzador''.

Una vez que la «cuestion espanola» se convirtio en el
problema del momento, muchos artistas, escritores e
intelectuales de todo el mundo occidental se vieron atraidos
por él. Dos novelistas posteriormente grandes, André Malraux
y George Orwell, pertenecieron brevemente a las fuerzas
republicanas durante el primer ano de guerra. Entre los
escritores que visitaron Espafa, en casi todos los casos solo la
zona republicana, estuvieron figuras como John Dos Passos,
Ernest Hemingway, W.H. Auden, Georges Bernanos, Antoine
de Saint-Exupéry y Louis Aragon. Hubo muchos mads, asi
como otras figuras artisticas. Incluso el actor de Hollywood
Errol Flynn recal6 brevemente en el pais.

No todos los escritores eminentes apoyaron a la izquierda.
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Los sublevados contaron con el aval de Evelyn Waugh, Paul
Claudel, Pierre Drieu La Rochelle, Ezra Pound, Roy Campbell,
Hilaire Belloc y otros menos renombrados. Ademas, varios de
los que habian apoyado en mayor o menor medida a la
Republica cambiaron de opinion, bien durante el curso de la
guerra o con posterioridad. Malraux, que segin muchos
escribio su mejor novela, L’Espoir [La Esperanza | durante la
propia contienda, mientras luchaba junto al bando
republicano, se convirtidé pocos afios después en un virulento
anticomunista.

En ambas zonas se realizdo un considerable esfuerzo de
movilizacion de los recursos culturales, aunque los
republicanos, que intentaban desarrollar un nuevo modelo de
«cultura popular» —atea, materialista, teéricamente igualitaria
y empapada de valores politicos— lo hicieran con mayor
decision. Se insistia en erradicar el analfabetismo. Durante la
guerra se abrieron mas de 5.000 nuevas aulas en la zona
republicana, pero como gran parte de las escuelas catolicas se
habian cerrado o simplemente estaban destruidas, no hubo
avances netos en materia educativa. En la zona nacional se
purgd a los maestros izquierdistas e incluso a los liberales, pero
no hubo tanta quema de libros y de escuelas, porque el interés
primordial de los contrarrevolucionarios era la conservacion,
aunque la educacién y la cultura se tornaron igualmente
tendenciosas. La censura fue algo fundamental para ambos
bandos, eliminandose por completo cualquier manifestacion
de los valores del adversario.

Ambos bandos no solo se diferenciaban por el grado de
contenido religioso e ideologico de su cultura, sino por el
significado que otorgaban a la propia cultura. Para los
sublevados, esta se basaba en la tradicion y la religion, y
también, lo cual eran un tanto contradictorio, en un estridente
nacionalismo. Para los republicanos tenia que ver con una
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nueva educacion y con los productos culturales modernos. En
consecuencia, la izquierda puso mas interés en movilizar a lo
que ha pasado a conocerse como «mundo cultural», es decir, el
de las artes, la literatura, el teatro y la industria del
entretenimiento.

Aqui es donde destacaba la Komintern, puesto que ya
habia dedicado mucha atencion a ese ambito, consiguiendo, en
mayor o menor medida, el apoyo de muchos escritores, artistas
y gentes del mundo del espectaculo, sobre todo de Francia, los
paises de habla inglesa y Latinoamérica. Las organizaciones-
pantalla de la Internacional calaron especialmente entre los
escritores de izquierdas y la élite del espectaculo, también
izquierdista, de Estados Unidos («Estrellas por Espana»). La
cumbre visible de la movilizacion cultural promovida por la
Komintern fue el Segundo Congreso Internacional de
Escritores en Defensa de la Cultura, que durante ocho dias se
celebrd en junio de 1937 en Valencia. En su amplio programa
participaron los principales autores de izquierdas espanoles,
asi como figuras internacionales como Malraux, el poeta
chileno Pablo Neruda (el mejor poeta estalinista que se puede
encontrar) y el mexicano Octavio Paz, mas moderado. El
congreso suscitd una considerable atencion internacional.

La radio acababa de convertirse en un importante medio
de comunicacion y su papel fue importante. Puede que, en
general, fueran los sublevados los que la utilizaran con mas
eficacia, sobre todo durante el primer afo de guerra. En tanto
que los revolucionarios se servian de organizaciones politicas
que ya llevaban bastante tiempo desarrollando canales de
propaganda e informacion, los sublevados tuvieron que
recurrir directamente a la innovacién. La radio, tal como la
utilizo, entre otros, el general Gonzalo Queipo de Llano en
Sevilla, no solo se convirti6 en un importante medio de
difusion de mensajes sencillos, sino que en los primeros meses
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de la contienda llegd a desempenar labores de
intercomunicaciéon. Ambos bandos la utilizaron profusamente.

Los republicanos emplearon mucho mas el cine. Durante
la insurreccion socialista de octubre de 1934 Espana habia
atraido la atencion de los noticiarios cinematograficos del
mundo y, aunque desde la caida de la monarquia el pais habia
despertado cierto interés, este fue desapareciendo durante el
tranquilo ano de 1935, para después reaparecer en 1936. Los
clasicos revolucionarios de la URSS se podian contemplar por
doquier en la zona republicana y el destacado documentalista
soviético Roman Karmen, llegado al pais solo un mes después
de iniciarse la guerra, produjo varios cortometrajes y un
largometraje en ruso. El Gobierno republicano dedicé muchos
mas recursos a la produccién y distribucion de noticiarios
cinematograficos y peliculas de propaganda que sus
adversarios. En lineas generales, las cintas producidas en la
Espana republicana eran cortometrajes de propaganda y en
ninguna de las dos zonas se realizé ningun filme de relevancia.
El que bastantes personas llegaron a considerar el mejor sobre
la guerra, la producciéon francesa de L’Espoir de Malraux
[Espoir: sierra de Teruel], no aparecié hasta una vez
finalizados los combates.

El territorio en poder de los sublevados carecia de estudios
cinematograficos, ya que casi todos estaban en las grandes
ciudades del territorio republicano. De ahi que la primera
pelicula comercial del bando nacional se produjera en Berlin
en 1938, utilizando estudios alemanes. Fue Carmen, la de
Triana, una recreacion del «mito de Carmen» que, tendente a
la glorificacion de los valores castrenses, cont6 con los bailes y
sobre todo los excepcionales talentos vocales de la encantadora
actriz y cantante Imperio Argentina. No obstante, las cintas de
mas éxito, mas que ninguna de las producidas por los
sublevados, fueron The Spanish Earth (1937) [Tierra de

253



Espafia ], un documental patrocinado por la Komintern, y
varias peliculas realizadas en Hollywood, empezando por la
produccion de poco presupuesto Last Train from Madrid
(1937) [Ultimo tren desde Madrid |, una insulsa pelicula de
aventuras sin contenido politico claro.

En la Espana nacional, mds unida, habia ciertos
intelectuales «hegemonicos», encabezados por el escritor
catalain Eugenio D’Ors, que anteriormente habia sido un
destacado filosofo y difusor del catalanismo moderado, pero
que durante la década de 1920 giré drasticamente hacia la
derecha, insistiendo en el clasicismo y en cierta forma de
neotradicionalismo. El poeta monarquico José Maria Peman
también fue una voz destacada, pero cada vez fueron cobrando
mas protagonismo jovenes literatos falangistas, que iban desde
Dionisio Ridruejo, poeta neoclasico, ademas de periodista y
lider politico, hasta el novelista y poeta Agustin de Foxa, cuya
novela, Madrid de corte a checa (1938), una panoramica de la
vida en la capital desde la caida de la monarquia hasta la
violencia revolucionaria de 1936, fue una de las mejores
novelas que se publicaron en Espana durante la guerra, aunque
no fuera una gran obra. En circulos mas populares, tenia
mucha aceptacion la novelista conservadora Concha Espina.

En la zona republicana y entre los emigrados de izquierdas
las principales figuras culturales eran los poetas y los pintores;
entre los primeros figuraba el ya mayor Antonio Machado
(cuyo hermano Manuel, un poeta menor, apoyé a los
sublevados) y los jovenes comunistas Miguel Hernandez y
Rafael Alberti, asi como el novelista Ramén J. Sender (que
también fue comisario politico en el Ejército Popular). Entre
los mejores escritores republicanos, al menos en potencia, se
encontraban algunos jovenes novelistas catalanes cuya obra
comenz6 a publicarse en lengua catalana en Barcelona, aunque
solo cobrarian relevancia con publicaciones posteriores, en sus
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anos de madurez. Desde Paris, Picasso apoyd a la izquierda,
aportando la que serfa, con mucha diferencia, la obra grafica
mas sobresaliente del momento, su gran mural Guernica
(1937), que no tardaria en convertirse en un simbolo pictorico
internacional. Boceto a boceto, Picasso fue poco a poco
descartando los simbolos politicos partidistas, lo cual
contribuyé a que la obra se convirtiera en una denuncia
universal de la guerra y el sufrimiento.

De los diversos pintores espanoles de relevancia que
trabajaban en el extranjero, el tinico que hizo causa comun con
los sublevados fue Salvador Dali, gran figura pictérica desde
hacia poco tiempo. Entre los pintores de la generacion
anterior, el en su dia progresista Ignacio Zuloaga apoyo a
Franco, convirtiéndose en anos posteriores en una especie de
pintor de corte.

Aparte de Guernica, durante la Guerra Civil el principal
logro en materia de artes grificas fueron los magnificos
carteles creados e impresos en la zona republicana. Hay
razones para seflalar que esas obras conformaron
estéticamente un campo sobresaliente durante el siglo xx: el del
poster politico. El género se habia desarrollado durante la
Primera Guerra Mundial y la Revoluciéon Rusa, pero los
carteles republicanos espanoles eclipsaron a todos sus
antecesores por su caracter directo y su calidad artistica.
Intensos de tonalidad y color, dramaticos y modernos en su
diseno y concepcion, a veces entraban en el territorio del
cubismo. Durante toda la Segunda Guerra Mundial, poco se
hizo que alcanzara su originalidad.

En la zona nacional el cartel también fue algo habitual,
aunque artisticamente mas limitado, ya que con frecuencia se
concebia para retratar una especie de realismo expresionista
que no hacia mas que insistir en el heroismo. El cartelismo del
bando sublevado estuvo dominado por Carlos Sdenz de
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Tejada, pero sus logros, sin ser insignificantes, no podian
compararse estéticamente con las mejores obras de los
disenadores republicanos.

La izquierda quiso recalcar que el arte y el pensamiento
estaban de parte de la Republica, aunque no fuera esto algo tan
claro como pretendia. En realidad, solia ser asi en el caso de los
escritores y artistas extranjeros, pero no tanto en el de los
propios espanoles. En tanto que los poetas y los pintores solian
ser de izquierdas, en el caso de los grandes intelectuales,
filosofos y prosistas no fue siempre asi. En este sentido fueron
sorprendentes los casos del fildsofo y critico cultural José
Ortega y Gasset (en general considerado el principal intelectual
de Espana), el gran novelista Ramoén Pérez de Ayala y el
prestigioso médico, ensayista e historiador Gregorio Maranon,
quienes en 1930 habian organizado su propia Agrupacion al
Servicio de la Republica, para apoyar al nuevo régimen
democratico. A los tres los desilusiond completamente la labor
de la izquierda, que en su opinion habia arruinado Espana, y
abandonaron la zona republicana en cuanto pudieron. Pérez
de Ayala y Maranoén publicaron declaraciones de enérgico
apoyo a Franco, en tanto que el hijo del segundo se hizo
falangista y los dos de Ortega se alistaron voluntariamente en
el ejército de Franco. También apoyo a este Pio Baroja, al que
se solia considerar el principal novelista vivo de Espana.

Miguel de Unamuno, sin duda la segunda figura mas
prestigiosa después de Ortega, también habia apoyado la
Republica, pero en 1936 se volvié virulentamente contra la
izquierda, cuya revolucion, segun decia, estaba destruyendo la
civilizacién. Sin embargo, cuando tuvo la oportunidad de
observar el comportamiento de Franco y de los sublevados,
también los criticd enérgicamente, perdio su rectorado en la
Universidad de Salamanca y fallecié a finales de 1936
profundamente entristecido y desilusionado. Ortega optd por
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una postura politica mas discreta, evitando en general hacer
declaraciones a favor de uno u otro bando, pero critico el
simplismo con que se veia la guerra en el extranjero, sobre
todo lo que respecto a sus origenes propagaba la izquierda.

A algunas de las principales figuras del mundo de la
cultura espanola les resulté imposible identificarse con
ninguno de los extremos enfrentados y, si tuvieron la
oportunidad, huyeron al extranjero, donde entraron a formar
parte de la «tercera Espana». Lider extraoficial de esta corriente
fue el distinguido escritor y diplomatico Salvador de
Madariaga, cercano a Ortega y Unamuno en altura intelectual.
Madariaga militaba en el centro democratico liberal y
moderado y, como nunca tuvo mucha esperanza en la
izquierda, abogd desde muy pronto por una canalizacién mas
disciplinada de la democracia. No condend en si mismo el
levantamiento militar de 1936, aduciendo que el derrumbe del
orden publico habia llegado a tal punto que una reacciéon
contundente, incluso violenta, era practicamente inevitable. Al
principio mostré un matizado apoyo a los sublevados, pero no
tardd en criticar con virulencia la dictadura y su inclemente
represion. Mas versado en relaciones internacionales que otras
grandes figuras, Madariaga se esforz6 por promover
conversaciones y una paz negociada, pero todo fue en vano. A
partir de ese momento se convirtié en un infatigable opositor
de Franco. Fue todavia mas longevo que el dictador y no
regresé a Espafa hasta que este fallecio.

Dejando a un lado los carteles republicanos, las creaciones
artisticas mas importantes que inspird la guerra no surgieron
en Espana sino en el extranjero, y casi todas fueron
prorrepublicanas. Las dos principales novelas sobre la guerra,
L’Espoir (1937) [La esperanza ] de André Malraux y For
Whom the Bell Tolls (1940) [Por quién doblan las campanas
], de Ernest Hemingway, superaron a cualquiera de las escritas
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en espanol.

Cuando Hemingway fue a Espana era un periodista
comprometido y entre 1937-1938 practicamente actudé de
propagandista de la Komintern, que hizo lo posible por
reclutarle. Solo en el ultimo ano de guerra comenzé a
desarrollar una perspectiva mas critica, abandonando las
cronicas de tono propagandista. Una vez acabado el conflicto
consigui6 la distancia necesaria para escribir su sobresaliente
novela romadntica, que, aun partiendo de un enfoque
republicano, no dejaba de mostrar cierto equilibrio. Tres afios
después la novela se convirtié en una importante pelicula de
Hollywood que intenté mantenerse fiel al original y que
todavia sigue siendo el principal film sobre la guerra en
Espana. En realidad, Hemingway tard6 algin tiempo en
abandonar del todo sus contactos soviéticos. Segun las
investigaciones realizadas por Boris Volodarsky en los archivos
soviéticos, el NKVD le utiliz6 como fuente de informacion
durante la Segunda Guerra Mundial, ddndole el nombre en
clave de «ARGO», aunque es dudoso que tuviera datos de
relevancia que trasmitir.

Al iniciarse la guerra John Dos Passos era el principal
novelista de EE.UU.,, la figura mas destacada tanto de la
modernidad como del progresismo literario del pais. Se puso
de parte de la Republica y también fue muy buscado por la
Komintern, pero, cuando viajé a Espana a comienzos de 1937,
le conmocioné descubrir que su amigo espafiol mas intimo, el
profesor de literatura José Robles, parecia haber sido liquidado
por los comunistas, a pesar de sus servicios a la causa
republicana. Este hallazgo suscité grandes tensiones entre Dos
Passos y Hemingway, que no dejaba de reproducir el discurso
de la Komintern al respecto. Aunque Dos Passos siguio
apoyando a la izquierda, no hizo ninguna obra de relevancia en
pro de la Republica. Su experiencia marco el comienzo de una
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profunda transformacion politica y en sus ultimos anos Dos
Passos vird hacia la derecha, convirtiéndose en un virulento
anticomunista.

La produccién cultural sobre la guerra ha sido incesante.
Durante los primeros anos del régimen de Franco se produjo
un numero considerable de novelas y peliculas, todas desde
una perspectiva unidireccional y normalmente mediocres. Los
republicanos en el exilio también concibieron obras literarias,
en algunos casos centradas en la contienda. Sin embargo, en
lineas generales la produccion de peliculas prorrepublicanas
tuvo que esperar hasta el final del régimen de Franco. La
Guerra Civil sigue siendo objeto de atenciéon por parte de la
literatura y el cine espafoles del siglo xxi, inspirando en
ocasiones obras de relevancia.
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13
;UNA SEGUNDA CONTRARREVOLUCION?:

LA LUCHA POR EL PODER EN LA ZONA
REPUBLICANA

Hugh Thomas titulé la ultima parte de su clasica historia de la
Guerra Civil espafola: «La guerra de las dos
contrarrevoluciones». Desde luego la extrema izquierda
revolucionaria —la FAI-CNT, el POUM y muchos socialistas
caballeristas— acusaron a los comunistas y a sus aliados (los
republicanos de izquierda y los sectores mds moderados del
socialismo) de imponer la contrarrevolucion. ;Fue realmente
asi? La acusacion enfurecia a los comunistas, porque ellos se
proclamaban los tnicos auténticos revolucionarios de Espana,
los Unicos con experiencia en llevar a buen puerto una
revolucion!”, Insistian en que lo unico que pretendian era
aplicar la necesaria disciplina revolucionaria, indispensable
para el éxito a largo plazo de la revolucion. Lo que tanto la
extrema izquierda como algunos autores calificaron de
contrarrevolucion fue una estrategia calculada para reinstaurar
el orden dentro de la izquierda y librar la guerra con mas
eficacia. Esto también permitio a los comunistas alcanzar una
cierta, pero muy incompleta, hegemonia.

Para los lideres de la Internacional Comunista que estaban
en Moscu, la situacion se habia vuelto paradojica. Durante
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quince anos habfan tratado de provocar situaciones
revolucionarias en todo el mundo o de aprovecharse de ellas.
La Komintern habia promovido multiples iniciativas violentas
en Alemania, insurrecciones en Bulgaria, Estonia y Brasil, una
toma del poder revolucionaria en el Sudeste Asidtico, e incluso
una intentona destinada a volar a todo el Gobierno bilgaro.
Con todo, la politica del llamado «tercer periodo»
revolucionario habia resultado desastrosamente
contraproducente, por lo que se tuvo que transformar en la
estrategia de formacion de frentes populares. Esta moderacion
parcial de las tacticas comunistas coincidié entonces con la
aceleracion del proceso revolucionario espanol. Cuando
empezd la Guerra Civil, el grueso de la izquierda obrera
espanola estaba tacticamente situado a la izquierda del propio
PCE.

Durante alrededor de década y media la Komintern habia
promovido tacticas flexibles y una estrategia destinada a
maximizar las posibilidades revolucionarias en todos los
paises. En la época en la que se introdujo la estrategia
frentepopulista los comunistas habian desarrollado una
politica relativamente coherente que pretendia minimizar
ciertos aspectos de la radicalizacién a corto plazo para, a la
larga, posibilitar una clara politica revolucionaria. Los
anarquistas y los caballeristas carecian de esa paciente y
matizada estrategia de larga duracion.

Los dirigentes de la Komintern habian hecho un esfuerzo
por impedir que la situacion de Espana explotara durante la
primavera y comienzos del verano de 1936, comprendiendo
que ese estallido seria contraproducente para una situacion en
la que la izquierda ya dominaba casi por completo. La
Internacional proyectaba seguir una clara estrategia gradual,
que irfa desde el Frente Popular a la republica popular inicial,
pasando después por un régimen obrero-campesino, para
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llegar finalmente a la dictadura del proletariado, pero no tenia
capacidad para controlar al conjunto de la izquierda, ni, desde
luego, para impeler a las fuerzas conservadoras a quedarse
sentadas mientras esta alcanzaba todos sus objetivos.

Segtin los dirigentes de la Komintern, una vez que la
revolucion estuviera en marcha, no habia que acabar con ella,
sino canalizarla con la mayor firmeza posible, lo cual, unido a
la constituciéon de un sélido y nuevo Ejército Popular, sentaria
las bases para la creacion de una nueva republica popular en
tanto siguiera la guerra. Para adoptar esa estrategia era preciso
seguir dos tipos de politicas: por un lado, en el exterior, la
propaganda y la diplomacia debian insistir en la existencia de
una democracia; por otro, dentro de la zona republicana habia
que canalizar la revolucion, sometiéndola a las necesidades del
esfuerzo bélico y a los objetivos politicos de una «republica
democrdtica de nuevo cuno». Por lo menos oficialmente, la
Guerra Civil debia librarse no en defensa de la revolucion, sino
envolviéndose en la bandera de la Republica, simbolo de la
lucha entre «la democracia y el fascismo». Tampoco habia que
calificar la contienda de lucha de clases, sino de resistencia
patridtica del conjunto del «pueblo laborioso» espanol. Para la
Komintern, dos razones hacian indispensable este enfoque:
primera, permitiria a la izquierda movilizar a los sectores mas
progresistas de las clases medias bajas; segunda, se esperaba
que posibilitara el apoyo del Reino Unido y de Francia, no solo
a Espana, sino a la estrategia de seguridad colectiva promovida
por la diplomacia soviética. Ademas, los republicanos de
izquierda (o lo que quedaba de ellos) y los socialistas mas
moderados coincidian, a corto plazo, con esas prioridades
politicas, creando una alianza de facto que, aunque fragil y
limitada, era partidaria de canalizar la revolucion.

En sus andlisis, los lideres de la Komintern partian de la
analogia con la guerra civil rusa, pero haciendo hincapié en las
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considerables diferencias existentes. En Rusia, los bolcheviques
habian ocupado gran parte del espacio de la extrema izquierda
revolucionaria, reclutando a la fuerza, hostigando o
coaccionando a los anarquistas y a los socialistas
revolucionarios de izquierda. Al principio adoptaron una
posicion indulgente y demagogica frente al campesinado, pero
no tardaron en nacionalizar totalmente la economia urbana,
sin moderar ese enfoque hasta 1921, después de imponerse en
la guerra civil. En Espana, la lucha era igual de compleja, pero
también tenia problemas propios. En 1936 era mas importante
ganar la batalla de la opinién publica, para lo cual era necesario
mostrar moderacion; sin embargo, los sectores no comunistas
de la extrema izquierda eran mucho mas fuertes. A excepcion
del POUM, era imposible desplazarlos o reprimirlos, y dificil
reclutarlos a la fuerza.

Los comunistas también recalcaban que seria un grave
error permitir que los sublevados monopolizaran los
llamamientos patridticos, un factor mas importante en el caso
espanol que en el ruso. Antes incluso de finales de julio de
1936, importantes propagandistas del partido como Dolores
Ibarruri insistian en que Espana estaba sufriendo una invasion
extranjera y que los sublevados estaban organizando una
segunda arremetida musulmana junto a primitivas tropas
marroquies que asesinaban, violaban y saqueaban a los
espanoles. Esta idea no tardd en convertirse en un llamamiento
a la lucha patriotica frente a la invasion germano-italiana; asi se
dio a la guerra una definicién plausible que toda la izquierda
adopto. En consecuencia, ambos bandos presentaron el
conflicto siguiendo presupuestos equivalentes: la izquierda,
como una lucha contra Alemania e Italia; la derecha, como un
combate destinado a impedir la toma del poder por parte de la
Union Soviética.

El hecho de que los comunistas espafoles incrementaran
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su numero y su poder se debid a tres factores: la disciplina
centralizada de la estructura de su partido, que le concedié mas
cohesion y eficiencia de las que tenfan los demas; su insistencia
en la potencia militar y en la necesidad de librar la guerra, para
la que estaban mas preparados que ninguna otra formacion
politica; y el decidido apoyo de la Komintern y de la URSS, que
les otorgd un prestigio especial y mayores recursos. Al
principio, el PCE, que tenfa menos de 90.000 militantes al
comienzo de la guerra, crecié tan rapidamente como la
Falange en la zona enemiga. En marzo de 1937, su secretario
general José Diaz decia que el partido tenia 249.140 militantes,
de los cuales supuestamente el 35 por ciento eran obreros
industriales, el 25 por ciento agricolas y el 31 por ciento
propietarios de tierras o aparceros. En su mayoria, los nuevos
militantes eran jovenes obreros, urbanos o agricolas, pero
también procedian, en numero desproporcionado, de las clases
medias bajas (tanto urbanas como rurales) y también habia
mujeres, a las que los comunistas apelaron especialmente (con
el lema: «jPaso a la mujer!»). También hay que senalar que
entre sus miembros habia bastantes oficiales del Ejército
republicano, en tanto que podria pensarse que muchos de los
76.700 pequenos agricultores que se afiliaron al PCE lo
hicieron para protegerse de las  colectivizaciones
indiscriminadas. Finalmente, el partido alcanzaria su cifra
maxima de militantes a finales de 1937, con 350.000
miembros. Ademads, la Juventud Socialista Unificada (JSU),
mayormente bajo el control comunista, decia tener 350.000
militantes y el Partit Socialista Unificat de Catalunya (PSUC),
el nuevo partido comunista cataldn, constituido
inmediatamente después del inicio de la guerra, contaba con
unos 40.000 militantes. Por primera vez habia una importante
formacion comunista en Cataluna.

Durante el mes de agosto de 1936 el PCE se vio en parte a
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la defensiva, incapaz de poner coto a los excesos centrifugos de
la extrema izquierda, pero al mes siguiente la formacion del
Gobierno de Largo Caballero le proporcioné la oportunidad
de promover la aplicacion de importantes aspectos del
programa comunista. En la primavera anterior, mucho antes
del inicio de los combates, la Komintern habia enviado a
Espana al veterano agente Vittorio Vidali («Carlos
Contreras»), para hacerse cargo de la organizacion paramilitar
del PCE, y durante las primeras semanas de guerra los
comunistas se entregaron al reclutamiento militar, partiendo
de su cacareado «Quinto Regimiento» (asi llamado porque,
segtin ellos pensaban erroneamente, al principio la guarnicion
militar madrilena habia tenido cuatro regimientos de
infanteria). Asi acabaron movilizando por lo menos a 60.000
hombres, partiendo de los varios miles de integrantes de las
Milicias Antifascistas Obreras y Campesinas (MAOC),
organizadas antes del inicio de los combates por comandantes
como Enrique Lister y Juan Modesto, que habian recibido un
breve entrenamiento en la Academia Frunze que el Ejército
Rojo tenfa en Moscu. Esto permitié a las unidades comunistas
y a sus oficiales tener un gran peso en el desarrollo del Ejército
Popular en la zona central y en los primeros nombramientos
de mandos. Ademds, el partido organizé en la mayoria de los
distritos «comisiones politico-militares» locales para fomentar
el alistamiento voluntario y coordinar sus actividades con el
Ejército Popular. Ningtin otro partido tuvo una organizacion
similar.

No obstante, la luna de miel con el Gobierno de Largo
Caballero solo duré unas semanas, porque los comunistas
exigian una mayor centralizacién y la formacién de un comité
de defensa nacional en el que ellos tuvieron un papel
primordial. No tardaron en quejarse de que Largo protegia la
incompetencia y también los diversos intereses de las milicias
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revolucionarias, todavia no del todo integradas en el nuevo
ejército. También presionaban para que el Gobierno asumiera
el control de la industria y la banca: pedian la nacionalizacion
de ciertos sectores clave, pero se oponian a la colectivizacion
revolucionaria.

El tnico sector en el que los comunistas consideraban
legitima la colectivizacién parcial era el agricola, pero solo
definiéndola de manera muy precisa. El de Agricultura fue uno
de los dos ministerios que ocuparon en el Ejecutivo de Largo
Caballero y se puso en manos de Vicente Uribe, miembro del
politburd, que de esa forma controlaba el Instituto Nacional de
Reforma Agraria (INRA). El decreto dictado el 7 de octubre
por Uribe ordenaba la confiscacion sin indemnizacion de
todas las propiedades agrarias de quienes directa o
indirectamente hubieran apoyado la rebelion militar. Extensas
propiedades pasarian a manos de colectividades, pero los
arrendatarios de pequenas partes de esos latifundios podrian
continuar utilizaindolas de modo permanente, medida esta que
pretendia proteger a un sector de la clase media baja, al tiempo
que se legalizaba la expropiacion de las grandes fincas. En
realidad, casi todas las grandes propiedades de la zona
republicana ya habian sido tomadas por la extrema izquierda.
Uribe insisti6 ademads en que debia ponerse fin a la violencia y
el desorden en el campo, porque estaban perturbando la
produccion y privando de apoyo a la Republica.

Durante los meses de noviembre y diciembre de 1936 el
prestigio comunista en la zona central llegd a su punto
culminante por el papel de los lideres del PCE en la Junta de
Defensa de Madrid y por la ayuda a gran escala de la Unién
Soviética. El 18 de diciembre la cupula del PCE lanzé un
manifiesto para explicar su plan para el triunfo, Las ocho
condiciones de la victoria , que volvia a insistir en la necesidad
de disciplina y unidad, y en el caracter prioritario del estuerzo
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bélico:

Las acusaciones que de vez en cuando se nos hacen, diciendo que sacrificamos los
intereses de la revolucion con tal de ganar la guerra son, ademas de pérfidas,
pueriles. La lucha para ganar la guerra va inseparablemente unida al desarrollo de
la revolucion. Pero si no ganaramos la guerra, el desarrollo de la revolucién se
malograria. Es preciso que esta idea penetre profundamente en las masas si no
queremos amortiguar la lucha para ganar la guerra. Luchamos por crear una
sociedad mejor en la que sea imposible la repeticion de hechos tan criminales y
monstruosos como esta subversion facciosa. Pero a todos los ilusos o
irresponsables que quieren cometer en su propia provincia o pueblo ensayos de
«socialismo» o de «comunismo libertario» o de otra indole hay que hacerles
comprender que todos esos ensayos se vendran a tierra como castillos de naipes si
no se aniquila a los fascistas.

Las cuatro prioridades econdmicas eran la nacionalizacion
y reorganizacion de las grandes industrias; la creacién de un
Consejo Coordinador de la Industria y la Economia con
auténticas competencias; el control obrero de talleres y fabricas
(pero sometido a la regulacion del Consejo Coordinador)®, y
el incremento de la produccién de viveres gracias a un plan
nacional (pero con precios justos y respetando a los
productores agricolas, ya fueran individuos o colectividades).
No era esta una repeticion del «comunismo de guerra»
aplicado durante la guerra civil rusa por Lenin, sino un
programa practico, en parte presocialista, similar a la Nueva
Politica Econdmica leninista de 1921, introducida en un
momento en el que los lideres comunistas reconocian que
habia muchos obstaculos que impedian el establecimiento
inmediato del socialismo. Esa idea de una especie de «NEP
espanola» seguiria siendo el programa fundamental del PCE
durante toda la Guerra Civil.

A finales de 1936 los dirigentes del partido parecian estar
entrando en un periodo de euforia, reflejo del desarrollo
politico y militar comunista de los meses anteriores. Segun un
largo informe redactado el 24 de diciembre por el argentino
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Vittorio Codovila, principal asesor de la Komintern en Espana,
los comunistas ocupaban el 80 por ciento de los puestos de
mando en el nuevo ejército” y la «mayoria» de los cargos
policiales de mas peso, y el principal problema seguia siendo la
oposicion de los anarquistas. Anteriormente, el agregado
militar soviético Vladimir Gorev habia informado de que
«después de la victoria sobre los blancos sera absolutamente
inevitable un enfrentamiento con los anarquistas. Serd un
enfrentamiento muy cruel», en tanto que André Marty, asesor
de la Komintern, habia escrito al Secretariado de la misma
diciendo que «después de la guerra ajustaremos cuentas con
ellos, sobre todo porque en ese momento tendremos un
ejército fuerte»!.

La principal formacién de la extrema izquierda
revolucionaria era la CNT, pero la mds categorica y atrevida
era el POUM, marxista-leninista. Aunque mucho menor que
el PCE, el POUM se consideraba el auténtico partido
comunista de Espafia, tan ajeno al PCE, partido de la
Komintern soviética en Espafia, como al PSUC catalan.
Dirigido por Andreu Nin, el POUM, a pesar de su absoluta
independencia de Moscu, exigia la inmediata aplicacion del
modelo leninista de 1917-1918. Durante un discurso
pronunciado en Barcelona el 6 de septiembre, Nin habia
tendido a trivializar la guerra, proclamando que su principal
consecuencia seria acelerar el «proceso revolucionario»,
«provocando una revolucion proletaria mas profunda que la
propia revolucién rusa»®. No habia necesidad de crear un
ejército regular centralizado, ya que las milicias revolucionarias
bastaban para ganar la guerra (en este punto se apartaba del
modelo leninista). Para Nin, incluso el Frente Popular era una
farsa enganosa, porque sus cesiones ante la burguesia eran las
responsables de que se hubiera producido una guerra civil y no
la directa toma del poder revolucionaria que ya tendria que
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haber tenido lugar en la primavera de 1936. En consecuencia,
el comité central del POUM se mostr6 a favor de exigir la
formacion inmediata de un gobierno revolucionario que
«prescindiendo en absoluto de la legalidad republicano-
burguesa anterior, proceda a la inmediata convocatoria de una
Cortes Constituyentes, elegidas por los Comités Obreros,
Campesinos y Combatientes que establezcan la constitucion
del nuevo régimen surgido de la revolucién»'®. Se abogaba asi
por la formacién de un régimen soviético espanol, analogo al
de la Rusia de 1917-1918.

La Komintern no dejoé de tachar de «trotskista» al POUM,
aunque hubiera roto con el propio Trotski (jque a su vez
consideraba que el POUM no estaba preparado para la
revolucion!). En realidad, lo importante no era el «trotskismo»,
sino que el POUM era un partido comunista independiente y
rival que criticaba el estalinismo, de manera que los
representantes soviéticos tenfan ordenes de aislarlo y de
prepararse para liquidarlo.

Entretanto, en politica exterior, el Gobierno de Largo
Caballero sopesaba varias desesperadas iniciativas, destinadas
a fortalecer a la Republica y hacerla menos dependiente de la
Unioén Soviética. Una de ellas proponia entregar el Marruecos
espanol (totalmente en poder de Franco) al Reino Unido o a
Francia, con el fin de que alguna de las dos potencias entrara
en la guerra. Otra barajaba la posibilidad de fomentar entre la
poblacion marroqui del protectorado una rebelidon
anticolonialista que pudiera trastocar la retaguardia franquista,
pero que también desataria las iras de Londres y de Paris, que
insistian en el mantenimiento del statu quo colonial; algo que,
por el momento, también defendia Mosct. El tercer plan
hablaba de utilizar lo que quedaba del oro espanol, ademas de
otros recursos, para intentar sobornar a Hitler y Mussolini
para que abandonaran a Franco. Sin embargo, ninguna de esas
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propuestas constituia un plan factible.

Largo Caballero se negaba a una completa cooperacion, asi
que el propio Stalin tom6 una medida insolita: en diciembre de
1936 le escribio una carta personal. Lo que pretendia era hacer
ver a Largo lo importante que era que la Republica
revolucionaria diera una imagen mds préxima al
constitucionalismo democratico, insistiendo en que

la revoluciéon espanola estd trazando su propio rumbo, diferente en muchos
aspectos del seguido en Rusia. Esto no solo se debe a las diferentes condiciones
sociales, historicas y geograficas, sino a las necesidades de la situacién
internacional... Es bastante posible que, en Espana, la senda parlamentaria sea un
medio més efectivo para lograr el desarrollo revolucionario que en Rusia... No se
debe rechazar a los lideres republicanos, sino atraerlos y acercarlos al Gobierno.

Lo peor seria dar la imagen de que el régimen
revolucionario era, de una u otra manera, «comunista» y por
ello era importante incorporar a los republicanos de izquierda
de una forma mas plena y obtener hasta donde fuera posible el
respaldo de la «pequena y media burguesia»"”.. Esto suponia
una coherente actualizacion de la semilegal estrategia
frentepopulista que, antes de seguir avanzando, propugnaba la
consolidacion de una republica «de nuevo cufio».

Con cierto retraso, Largo Caballero contestd a Stalin que
en general coincidia con él, pero que el dictador soviético no
comprendia del todo la naturaleza de la situacion
revolucionaria ~ espanola, = porque  «la  institucion
parlamentaria... no cuenta entre nosotros, ni siquiera entre los
republicanos, con defensores entusiastas». En tanto que,
respecto a los republicanos de izquierda, decia: «ellos mismos
apenas hacen nada para afirmar su propia personalidad
politica». Largo Caballero y la extrema izquierda
revolucionaria iban a recalcar su propia ortodoxia para la
revolucion  espafiola, muy distinta de la doctrina
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frentepopulista de la Komintern.

Segun los lideres de la Internacional, la canalizacién inicial
de la revolucidn solo seria necesaria mientras durara la guerra.
Esa politica no pretendia negar ni contrarrestar la revolucion,
solo controlar sus excesos, exigiendo, por el momento, y segiin
la férmula leninista, que se dieran «dos pasos adelante y uno
atras». Canalizar la revolucion seria el necesario paso atrds, en
tanto que la victoria en la Guerra Civil y la consiguiente
consolidacion de la revolucion representarian «los dos pasos
adelante». En una polémica con el periédico CNT, el diario
oficial comunista Mundo Obrero insistia el 3 de marzo de 1937
en que los anarcosindicalistas no tenian razones para dudar ni
del caracter ni del significado del régimen de transicion
propuesto por los comunistas, en el que la izquierda tenia el
monopolio de las armas, el viejo ejército habia sido sustituido
por el nuevo Ejército Popular, los campesinos tenian la
propiedad de gran parte de la tierra, el control obrero se habia
impuesto en las fébricas, se habian llevado a cabo
expropiaciones a gran escala, tanto en el campo como en la
industria, y la «reptblica democratica» estaba dominada por la
clase obrera. Asi continuaba su argumentacion Mundo
Obrero:

Asi pues, nuestra Republica es de un tipo especial. Una Republica democratica y
parlamentaria de un contenido social como no ha existido nunca. Y esta no
puede ser considerada de la misma manera que la Republica democratica clasica;
es decir, que aquellas que han existido y existen donde la democracia es una
ficcién que se basa en el predominio reaccionario de los grandes explotadores.
Sentado esto, precisa que digamos a los companeros de CNT que no cometemos
ninguna abjuracién ni contradecimos las doctrinas del marxismo revolucionario
al defender la democracia y la Republica. Es Lenin quien nos ha ensefiado que lo
revolucionario es tener siempre presente la realidad concreta de un pais
determinado para aplicar la tactica revolucionaria mas conveniente, aquella que
conduce de una manera segura al fin.

Dicho de otro modo, segin los comunistas, los
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anarcosindicalistas, los poumistas y los socialistas caballeristas
no tenian razén al quejarse de que los comunistas defendian la
democracia liberal capitalista, simplemente porque asi lo
hiciera su propaganda en el ambito internacional. En el frente
interno, dentro de Espana, la «republica democratica» solo
aludia al régimen de monopolio izquierdista de «nuevo cuiio»
reintroducido en el discurso de la Komintern en 1935. La
expresion se referfa a un semipluralismo politico estrictamente
limitado que dejaba fuera al centro y la derecha, es decir, a mas
del 50 por ciento de la poblacién, pero que, al modo de la NEP,
aceptaba temporalmente cierta cantidad de propiedad privada,
al tiempo que acometia la nacionalizacion de las grandes
industrias. Por su contenido era bastante diferente a la
democracia liberal capitalista, constituyendo un «nuevo tipo»
de democracia, aunque algunas de sus manifestaciones
externas pudieran ser coincidentes.

Estaba claro que, desde el punto de vista de la CNT, el
POUM y muchos caballeristas, la politica de la Komintern era
contrarrevolucionaria. Al llegar junio de 1937 conduciria a la
represion del POUM vy a la subordinacion relativa de los dos
grandes movimientos revolucionarios. Sin embargo, decir que
la politica comunista era «contrarrevolucionaria» es, pura y
simplemente, una simplificacion excesiva. Estaba claro que la
formula de la «repablica popular» era una estrategia
revolucionaria formulada en dos o mas fases. Era mucho mas
compatible con las necesidades militares, politicas, economicas
y propagandisticas de una guerra civil de grandes proporciones
que la estrategia de revolucion socioecondmica inmediata por
la que abogaba la extrema izquierda. La expulsion de Largo
Caballero de la presidencia del Gobierno en mayo de 1937,
precipitada por los comunistas pero apoyada por gran parte de
las demds fuerzas politicas, salvo los anarquistas, proporcion6
la principal oportunidad para ahondar en esa estrategia.
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Juan Negrin, sustituto de Largo Caballero, fue elegido por
el presidente Azana y por los socialistas prietistas, mas
moderados, a los que el nuevo presidente del Gobierno
pertenecia. Azana, aun presidente de la Republica a pesar del
eclipse de su sector politico, propuso el nombramiento de
Negrin, viendo en ¢l a un lider mas pragmatico que, al poder
analizar con mas sutileza la situacion internacional, tendria
mas oportunidades de contribuir a la paz negociada que el
propio Azafa ansiaba.

Negrin se convirtid en la figura mas polémica de la Guerra
Civil, el unico dirigente importante no solo odiado por el otro
bando, sino finalmente despreciado también por gran parte del
propio. Sin embargo, en contra de lo que dirian las acusaciones
posteriores, no fue elegido por los soviéticos, que no tenian
tanto poder para controlar al Gobierno republicano. No
obstante, si era totalmente aceptable para ellos, porque era un
profesor de fisiologia de buena reputaciéon, no un socialista
«bolchevizado» ni un extremista revolucionario; tenfa una
actitud prosoviética; habia sido investigador y tenia capacidad
de gestion, todo lo cual parecia hacerle mas capaz de impulsar
el nuevo programa.

A la formacion del Gobierno de Negrin se llegd después de
ocho meses de esfuerzos para recuperar una autoridad
centralizada, que llegaron a su punto culminante en abril y
mayo de 1937, sobre todo en los «dias de mayo» vividos en
Barcelona entre el 3 y el 6 de ese mes, de los que se hablara en
el capitulo 16. La violencia que estalld en el seno de la
Republica durante esos dias representd la derrota de los
anarquistas revolucionarios y también, como después se
apreciarfa y de forma un tanto mas indirecta, la de los
catalanistas de izquierda, que se verian obligados a aceptar la
creciente autoridad del Gobierno republicano en Barcelona,
capital, después de octubre de 1937, de una zona republicana
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que lentamente iba menguando.

Negrin se convirtid en el principal lider bélico de la
Republica y en realidad mostr6 todavia mas determinacion de
la que los prietistas o el propio Azana habian imaginado.
Redujo el consejo de ministros de dieciocho a nueve
miembros, dejando fuera a la CNT pero obteniendo el apoyo
de la UGT. Los comunistas conservaron dos carteras. Negrin
redobld los esfuerzos para recuperar la autoridad del Estado y
para centralizar y dar mas brio al desarrollo militar,
Comprendi6 que la ayuda soviética se habia vuelto
indispensable y se mostré dispuesto a satisfacer la mayoria de
las demandas militares comunistas, aunque no siempre las
relativas a politica interna. Sin embargo, con Negrin,
inicialmente los socialistas siguieron siendo el sector mas
poderoso y Prieto encabezo el nuevo Ministerio de Defensa
Nacional, que, fusionando los de Marina y Guerra, reunio a las
tres armas castrenses.

Un mayor control del aparato de seguridad, que
mayormente estaba ya en poder de los comunistas, permitio
lanzar una ofensiva contra dos bastiones de la extrema
izquierda: el POUM, centrado en Cataluna, y el feudo
anarquista de Aragon oriental. El POUM fue ilegalizado el 16
de junio y sus lideres detenidos. Parece que Nin se negd a
confesar ante un «simulacro de juicio» de tipo soviético, y fue
torturado, ejecutado y enterrado cerca de una carretera del este
de Madrid. En la primavera de 1937 unidades del Ejército
Popular dirigidas por comunistas habian realizado
operaciones contra varias colectividades de la CNT de la zona
central, y en agosto el Gobierno disolvié el Consejo de Aragon,
dominado por los anarquistas, que controlaba la mitad oriental
de esa region, disolvid la mayoria de las colectividades y detuvo
a por lo menos 600 anarcosindicalistas.

No obstante, en el seno del nuevo Gobierno comenzaron a
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surgir tensiones y ya el 30 de julio el asesor de la Komintern
«Stépanov» (el bulgaro Stoyan Minev) inform6 a Moscu de
que «la luna de miel ha acabado», porque, a pesar de las
muchas concesiones que habia hecho, el Gobierno de Negrin
no aceptaba sin rechistar todas las propuestas soviéticas. El jefe
de la Internacional en Europa occidental, Palmiro Togliatti,
que ya era asesor principal en Espafa, sefialaba que las
presiones de los comunistas habian sido excesivas. Al ir
aumentando su nimero de militantes, algunos lideres del PCE
pensaron que podian luchar directamente «por la hegemonia
en el Gobierno y en el conjunto del pais». El principal culpable
era el PSUC, que competia con la CNT en Cataluna; habia ido
en contra de la linea dictada por la Komintern al hablar de
«una lucha por la destruccion de todos los elementos
capitalistas» e incluso de un «Gobierno netamente proletario y
comunista»®. La Komintern acall6 esa desviacion y el propio
Stalin propuso en septiembre que en la zona republicana se
convocaran unas nuevas elecciones en las que las listas
conjuntas de socialistas y comunistas pudieran imponerse,
constituyendo asi una base mas legitima que diera mas poder
al Gobierno de Negrin y a los comunistas. Sin embargo, esta
iniciativa soviética se quedo en nada, porque ninguno de los
demas partidos quiso apoyarla.

El miembro mas independiente del Ejecutivo de Negrin
era el nacionalista vasco Manuel de Irujo, ministro de Justicia.
Intento sin éxito poner fin a la persecucion religiosa, ademas
de mejorar las condiciones de las carceles y tratar de juzgar a
algunos responsables de ejecuciones arbitrarias masivas. Sin
embargo, esta iniciativa quedd en parte bloqueada, e Irujo
acabd dimitiendo en noviembre de 1937, después de que
Negrin presentara un plan de creacion de tribunales especiales
con enormes y novedosas competencias. Sin embargo, para
mantener las apariencias en el exterior, acepto seguir en el
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Gobierno como ministro sin cartera.

El Gobierno de Negrin logré una mayor coordinacion
sindical y econdmica, y Prieto tuvo cierto éxito ampliando la
movilizaciéon militar, pero sus enfrentamientos con los
comunistas no dejaron de aumentar. A Prieto le molestaba
cada vez mds el peso politico que el PCE tenia en una parte
considerable de las fuerzas armadas y no estaba convencido de
la eficacia de sus politicas militares. Después de un efimero
triunfo en el campo de batalla —la conquista de Teruel en
enero de 1938—, la situacién militar volvié a deteriorarse
drasticamente, y durante el curso del invierno, mientras
Franco recuperaba Teruel y avanzaba todavia mas, Prieto cayo
en una grave depresion, haciendo cada vez mas publico el
pesimismo con que veia el curso de la guerra.

Por primera vez, el derrotismo se convirti6 en un
problema entre los dirigentes republicanos, ya que Azana,
Prieto y Giral (nuevo ministro de Exteriores) proclamaban en
privado la conviccion de que el combate estaba perdido. Con
todo, como Negrin y los comunistas se mostraban muy
decididos, los demas iban cediendo ante ellos. En abril de 1938
se formd el segundo Gobierno de Negrin, mientras Franco
avanzaba hasta el Mediterraneo, partiendo en dos el territorio
de la Republica. Prieto y Giral abandonaron el Ejecutivo y solo
quedd en él un comunista, aunque después regresé al mismo
un representante de la CNT. Como de costumbre, lo que
interesaba a los soviéticos eran mantener para la galeria al
mayor numero de republicanos de izquierda, de manera que
en la composicion final aparecian tres socialistas (Negrin entre
ellos), cinco republicanos de izquierda (incluido un
catalanista) y un ministro del PCE, otro de UGT, uno de la
CNT y un nacionalista vasco.

Este segundo Gobierno de Negrin marcé el punto
culminante de la influencia soviética y comunista. El propio
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Negrin asumio la cartera de Defensa. El «companero de viaje»
socialista Julio Alvarez del Vayo regresé en calidad de ministro
de Asuntos Exteriores, con un subsecretario comunista.
Bibiano Ferniandez Ossorio Tafall, quizd el principal
companero de viaje de los republicanos de izquierda (y en su
dia subsecretario implicado en el asesinato de Calvo Sotelo)
accedio al puesto de Comisario General de todos los Ejércitos,
en tanto que el ex ministro comunista Jesis Herndndez fue
nombrado principal comisario politico del Ejército en las
zonas central y sur. El mas fiable de los comunistas en el alto
mando, el coronel Antonio Cordéon —al que Prieto habia
destituido— fue nombrado subsecretario de Defensa y otro
comunista ocup6 la subsecretaria de Aviacion, feudo de los
comunistas. Al mando del recién creado Servicio de
Inteligencia Militar (SIM) se puso al socialista Santiago Garcés,
que ya era un agente del NKVD. El comandante comunista
Eleuterio Diaz Tendero, anteriormente destituido por Largo
Caballero, recuperd la direccion del Gabinete de Informacion
y Control del Ministerio de Defensa, en tanto que los
comunistas pasaban a controlar todavia mas la estructura de
mando. El Ministerio de Gobernacion lo dirigfa un socialista,
pero los comunistas ocupaban gran parte de sus altos cargos y
Eduardo Cuevas de la Pefa, también comunista, fue
nombrado Director General de Seguridad. Un miembro del
PSUC sustituyé a un prietista en la direccién general del
Cuerpo de Carabineros, una fuerza que Negrin habia ampliado
enormemente: llegd a contar con 40.000 hombres para
custodiar las fronteras de la mitad del pais. Los comunistas se
habian convertido en el partido bélico por excelencia, ya que
casi la mitad de su abultada militancia pertenecia a las fuerzas
armadas, en un momento en el que la revolucion se enfrentaba
a su principal desafio militar desde el otofio de 1936.

Negrin se habia vuelto indispensable para la resistencia
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republicana. Las evaluaciones presentes en los informes que
recibia la Komintern dejan claro que los comunistas le
agradecian su mucha colaboracion y que, sin considerarle ni
un agente ni un criptocomunista, pensaban que era un
socialista prosoviético con una identidad politica propia.
Negrin no les dio todo lo que querian y se negé a hacer algunas
de las cosas que pretendian, sobre todo en politica interna.
Aunque su llegada al poder propici6 la formacion de una
faccion de «negrinistas» entre 1937-1938, no tenia mucho
apoyo dentro de su propio partido, pero se mantuvo en la
presidencia porque ninguno de los demas lideres, cada vez mas
molestos con ¢l, tuvo coraje suficiente para intentar sustituirle.

;Cudles eran los ideales y objetivos personales de Negrin?
Es dificil saberlo, ya que no escribié practicamente nada. No se
hizo socialista hasta la mitad de su vida, parece que no tenia
interés en el marxismo como tal ni contacto personal con el
poderoso movimiento sindical socialista, asi que Togliatti, en
sus informes, dijo de ¢l que no estaba en contacto con las
masas y que, en el PSOE, era un derechista®, aunque este
ultimo adjetivo sea una exageracion. Segin sus propios
criterios, Negrin, al contrario que gran parte de la izquierda, no
solo era un patriota espanol sino que era incluso un tanto
nacionalista, aunque de un caracter bastante distinto al de los
seguidores de Franco en el otro bando. Como muchos de sus
compatriotas, también era muy sectario, ya que estaba
convencido de que un régimen de derechas seria la ruina de
Espana. No podia concebir que con Franco llegara a ser un pais
prospero y moderno (aunque eso fue lo que acabo
ocurriendo). Negrin no era un revolucionario extremista, pero
tampoco era un democrata (como han cometido el error de
sefalar recientemente algunos de sus revisionistas partidarios).
Crefa que la salvacion de Espana radicaba en un fuerte régimen
autoritario izquierdista, con una economia centralizada basada
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en una profunda nacionalizaciéon de la industria, pero no en
una colectivizacion revolucionaria extremista, y casualmente
este planteamiento coincidia hasta cierto punto con el de la
Komintern. No obstante, no buscaba la instauracion de un
régimen comunista en Espafa y probablemente confiara en
poder evitarlo, aunque si reconocia que por el momento la
Republica dependia del apoyo soviético. Sus ideales politicos se
superponian a los de los comunistas en el sentido de que él
también buscaba una «republica democratica de nuevo cuno»,
es decir, un régimen semipluralista autoritario de izquierdas,
aunque, segun su punto de vista, ese sistema no debia estar
unicamente dominado por los comunistas.

Parece que Negrin se creyd la propaganda de la izquierda
—es decir, que Hitler y Mussolini se habian hecho con el
control del régimen de Franco—, aunque esa credulidad
resulta sorprendente en alguien de su inteligencia vy
refinamiento. En un momento de sinceridad, justo antes del
derrumbe definitivo, le dijo a su antiguo colega socialista y
ministro Julidn Zugazagoitia que la situacion politica de la
Republica era terrible y que los propios partidos de izquierdas
no eran mejores que los del bando enemigo, pero que la
Republica era la Gnica manera de salvar el pais: «Tengo que
oponerme a que Espana desaparezca»"”. Al final, después de la
Segunda Guerra Mundial, cambié de posicion. Acabo
rompiendo con los soviéticos cuando quedaron claras las
realidades de las «republicas democraticas de nuevo cuno» de
Europa oriental, y se opuso a la politica soviética en varios
articulos publicados en The New York Times, que instaban a la
inclusion de Espana en el Plan Marshall, comprendiendo lo
importante que esto podria ser para el futuro desarrollo del
pais. Para entonces, no solo habia sido expulsado del Gobierno
republicano en el exilio, sino del propio Partido Socialista
Obrero Espanol. Negrin fue una figura tragica en una tragica
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guerra.
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14
LAS DECISIVAS CAMPANAS DEL NORTE,

1937-1938

De todas las guerras civiles europeas, la de Espana fue la que
mas movilizacidn suscitd, la mas innovadora desde el punto de
vista militar y la de mayor magnitud en relacién con la
poblacion del pais. El conflicto de Rusia durd mas tiempo, se
libr6 en un territorio mucho mads extenso y en uno u otro
momento afecté a muchas mas personas, pero, a pesar de
llamar a filas a mas de cinco millones de hombres, el Ejército
Rojo no llegd en ningun momento a tener totalmente
movilizados y listos para el combate a mas que a una pequena
parte de esos reclutas. Antes de finalizar 1937 los dos ejércitos
espanoles habian organizado a un mayor porcentaje de la
poblacién de sus zonas y también la tenian mejor armada.

Con todo, ninguno de los dos ejércitos espanoles podia
compararse con el de las grandes potencias que libraron las
guerras mundiales. Aunque alrededor de dos millones de
hombres fueran llamados a filas en los dos bandos, en lo
tocante a su preparacion, organizaciéon y cadena de mando
sufrian graves condicionantes. Los frentes fueron
extremadamente largos y las operaciones ofensivas adolecian
de una concepcién bastante estrecha, dejando que la mayoria
de los sectores quedaran inactivos. En conjunto, la lucha que se
libr6 en Espana fue de escasa intensidad, aunque estuvo
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salpicada de batallas de mayor calado. A pesar de la presencia
de armas nuevas y complejas, en general la potencia de fuego
era limitada, lo cual explica que el nimero de victimas no fuera
mayor. Poco mds de 175.000 hombres de ambos bandos
murieron en los combates (unos 25.000 extranjeros), es decir,
poco menos del seis por ciento de los movilizados. Es una cifra
considerable, pero en modo alguno comparable a la
catastrofica pérdida de vidas que causé la guerra civil rusa.
Millones de civiles rusos perecieron por desnutricion, malas
condiciones higiénicas y epidemias masivas; esos azotes se
controlaron con mucha mayor eficacia en un pais europeo-
occidental como Espana. En ambos bandos, la atencion
médica fue mucho mejor que en la guerra civil rusa, y las
heridas causaron muchas menos muertes, sobre todo por las
técnicas radicalmente innovadoras que introdujo en el Ejército
Popular el Dr. Josep Trueta, que desarrolldé nuevos
procedimientos quirdrgicos para tratar heridas causadas por
perforacion.

Durante los primeros dos meses, la Republica se bas6 en
gran medida en los milicianos voluntarios, pero, al principio,
este tipo de combatiente también fue importante para los
sublevados, y probablemente mas eficaz en su caso. Hubo
numerosos voluntarios falangistas y carlistas, en tanto que
otros grupos derechistas también constituyeron milicias que
tuvieron una funciéon mas auxiliar, como fuerzas de seguridad,
que de combate. La zona que mds voluntarios aportd a los
sublevados fue el Norte conservador, donde durante los
primeros meses apenas la mitad de los combatientes eran
soldados regulares. En la mayoria de los sectores, los frentes
contaban con pocos hombres y en Aragén, por ejemplo,
fueron los milicianos los que mantuvieron gran parte del
frente sublevado, al igual que en Zaragoza y Teruel,
fortalecidos por un pequeno ejército y, al principio, por
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unidades de la Guardia Civil. Franco tard6 mas que Largo
Caballero en incorporar oficialmente a los milicianos a la
estructura militar regular, ya que no lo hizo hasta diciembre de
1936, aunque entonces la labor se realizd de manera mas
eficaz.

La aportacion mas entusiasta que recibieron los sublevados
fue la de la carlista Navarra, que les proporciond un total de
11.443 voluntarios requetés, 7.068 falangistas y 21.950
voluntarios y reclutas para el Ejército regular. Fueron un total
de 40.461 hombres, casi el 12 por ciento de la poblacion, la
proporcion mas elevada de ninguna provincia espanola. De
ellos, 4.552 murieron en combate o a causa de heridas (era
frecuente que los navarros formaran parte de las tropas de
choque), es decir, perecieron el 11,3 por ciento del total de los
combatientes, casi el doble de la proporcion del 6 por ciento
registrada en el conjunto del Ejército franquista'’.

No disponemos de cifras igualmente precisas para otros
contingentes de voluntarios de ambos bandos. Los falangistas,
el grupo mas nutrido de los sublevados, eran de origen
heterogéneo, porque los encargados de reclutarlos decian a los
izquierdistas y sindicalistas atrapados en la zona sublevada que
la mejor forma de demostrar su lealtad era alistarse
voluntariamente. El mejor estudio al respecto concluye que el
numero total de milicianos nacionales superé con mucho los
150.000 y que la mayoria eran falangistas. En su mayoria se
encuadraron en sus propios batallones (llamados tercios o
banderas) dentro del Ejército regular y, en proporcion, su
nimero total de bajas también estuvo por encima de la media.

La izquierda se enfrentd al mismo problema que casi todas
las revoluciones, el de crear un ejército nuevo y eficaz. Los
ejércitos de «nuevo modelo» mas eficaces fueron los de los
husitas checos de comienzos del siglo xv y los cabezas
redondas de Cromwell, de mas de dos siglos después. En las
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colonias norteamericanas de 1775-1776 y en la Francia
revolucionaria de 1792-1793 se crearon nuevos ejércitos
regulares, con un caracter mas masivo y revolucionario en el
segundo caso. Los bolcheviques crearon en 1918 su propio
«nuevo modelo», que cobré forma en el Ejército Rojo
soviético, dotado, ademds de comisarios politicos, de una
terminologia, unos mandos y un simbolismo nuevos. Este fue
el patrén adoptado por el Ejército Popular, que sin embargo
no conto con las especiales ventajas que hubo en el caso ruso,
que se sirvié de los muchos miles de oficiales del Ejército
zarista y que a veces apabullaba a su adversario por la mera
fuerza numérica o armamentistica. Durante la primera mitad
de la guerra las tropas republicanas fueron mas numerosas que
las de Franco, pero nunca lograron concentrarse eficazmente
ni gozaron de ninguna de las ventajas que habia tenido su
precedente ruso, a pesar de que las fuerzas armadas soviéticas
de 1936, mucho mas sofisticadas, le proporcionaron
asesoramiento y armas modernas. En gran medida, todo ello se
vio anulado por la mayor cohesion de la estructura de mando,
la destreza en el combate y, finalmente, la mayor potencia de
fuego de las tropas de Franco.

Todavia mas gravoso fue que la revolucion espanola
destacara entre las grandes revoluciones del siglo xx por su
semipluralismo politico. La rivalidad politica se mantuvo
dentro del Ejército Popular, cuyo faccionalismo interno
siempre constituyd una debilidad. Ese rasgo fue especialmente
apreciable en el Norte, donde habia tres estructuras militares
autéonomas y, durante un tiempo, una cuarta en Catalufa.

La cadena de mando siempre seria el talon de Aquiles del
Ejército Popular. El Ejército Rojo resolvio ese problema
incorporando a muchos oficiales de las antiguas fuerzas
zaristas, aunque no fueran comunistas, controlandolos a través
de comisarios politicos presentes en todas las unidades,
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cualquiera que fuera su tamano. Al principio, en la zona
republicana habia unos 9.000 oficiales del antiguo Ejército
regular, pero solo poco mas de 4.000 llegarian a integrarse en el
Ejército Popular. Unos 3.000 fueron detenidos acusados de
deslealtad, de los que mas de 1.700 fueron ejecutados, en tanto
que los demds quedaron en una especie de limbo del que
bastantes trataron de escapar huyendo a la zona sublevada.
Resulta bastante revelador que casi 1.300 oficiales del Ejército
regular murieran combatiendo junto a las tropas sublevadas,
pero solo 130 en el Ejército Popular.

Gran parte de los comandantes mas veteranos del nuevo
ejército eran profesionales del antiguo, ademas de algunos de
los principales lideres de las milicias comunistas, como
Enrique Lister, Juan Modesto y Manuel Tagiiefia, a los que
también podriamos anadir unas pocos destacados socialistas y
anarquistas, ademas de los importantes asesores soviéticos y
oficiales del Ejército Rojo y de la GRU (inteligencia militar de
la URSS) que estuvieron al mando de las primeras Brigadas
Internacionales. El oficial que mas prestigio tiene entre los
historiadores es el antiguo profesor de academia militar y
coronel Vicente Rojo, catdlico practicante que pese a todo se
mantuvo al lado de la Republica. Primero fue nombrado jefe
del Estado Mayor del sector centro y después, en 1937, jefe del
Estado Mayor del conjunto del Ejército Popular, para después
ser ascendido a general.

Esta fue una guerra en la que pocos generales murieron,
quiza por la escasa intensidad de gran parte de los combates,
aunque si resultaron heridas varias importantes figuras.
Ninguno de los grandes comandantes de Franco muri6 en
combate, pero Sanjurjo y Mola fallecieron en accidentes de
aviacion (el ultimo posiblemente derribado por los
republicanos) y el coronel Domingo Rey dHarcourt,
comandante del frente de Teruel, fue posteriormente
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capturado por los republicanos y ejecutado. Entre estos, los
principales mandos fallecidos fueron varios comandantes de
las Brigadas Internacionales y el lider anarquista Buenaventura
Durruti (probablemente muerto por fuego amigo), en tanto
que el coronel comunista Luis Barcelo fue ejecutado por
antiguos camaradas antes de la revuelta anticomunista
registrada en Madrid en marzo de 1939.

En ambos bandos, el contingente militar mds famoso
fueron las Brigadas Internacionales, que la Komintern
comenzd a organizar en septiembre de 1936. En total las
compusieron 41.000 hombres, pero, al igual que en el caso del
contingente italiano, nunca estuvieron todos al mismo tiempo
sobre el terreno. Los primeros en alistarse fueron los exiliados
comunistas alemanes y el grupo mas numeroso el procedente
de Francia. Hubo, ademds, otros de toda Europa vy
Norteamérica, y también pequenos grupos de otras latitudes.
Hubo una proporcion considerable de judios, sobre todo entre
los voluntarios de EE.UU. El numero total de estadounidenses,
2.800, fue mas o menos igual al de soviéticos, pero los
primeros, al ser combatientes ordinarios, sufrieron muchas
mas bajas, de manera que resultaron muertos casi un tercio. En
total, las Brigadas, utilizadas con frecuencia como tropas de
choque, sufrieron casi 7.000 muertes en combate, lo cual
situaria su indice de mortalidad en casi el triple de la del
conjunto del Ejército Popular.

Un elevado porcentaje de los integrantes de las Brigadas
Internacionales eran comunistas, pero algunos procedian de
otros grupos izquierdistas, en tanto que unos pocos carecian
por completo de identidad politica y podriamos decir que un
pequeno nimero eran aventureros. Las Brigadas no tardaron
en generar cierta literatura romadntica que calificaba a sus
integrantes de «voluntarios por la libertad» y, posteriormente,
de «antifascistas prematuros». El mejor lugar para situar todo
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ese contexto en perspectiva son las memorias del voluntario
estadounidense William Herrick (que después seria un
reputado novelista), en las que senald que «Si, fuimos a Espana
a luchar contra el fascismo, pero nuestro objetivo no era la
democracia». Herrick ha explicado que la mayoria de los
miembros de las Brigadas eran «leninistas y estalinistas» que
esperaban difundir la revolucién comunista, sin llegar a
comprender que en la zona republicana estaba teniendo lugar
la mayor revolucion obrera de la Europa del siglo xx, que los
comunistas intentaron canalizar, reprimir y controlar'.

Las Brigadas Internacionales hicieron su aportacion
principal entre noviembre de 1936, cuando entraron por
primera vez en combate, y el verano de 1937. Se les ha
atribuido un papel exagerado en la defensa de Madrid, aunque
nunca aportaron mas del 10-15 por ciento de sus defensores en
1936, pero durante los nueve meses siguientes sus hombres
fueron utilizados mayormente como tropas de choque y con
frecuencia combatieron bien, aunque en alguna ocasion se
desmoronaran o huyeran en desbandada. Segun las
evaluaciones soviéticas, al llegar el verano de 1937 su eficacia se
habia reducido, y desde ese momento se les fueron
incorporando cada vez mas reclutas regulares espanoles, de
manera que al final tenfan mas espanoles que extranjeros. Los
informes soviéticos indican también que sufrieron las
tensiones y rivalidades habituales en las unidades compuestas
por varias nacionalidades, con resentimientos étnicos bastante
tipicos. En su calidad de unidades especiales de la Komintern,
estaban sometidas a una disciplina mas estricta que la del
Ejército Popular, por lo menos durante el primer ano de
guerra, y en ellas se produjeron bastantes ejecuciones
disciplinarias. Se creé un campo de detencion especial para
disidentes politicos y para quienes hubieran infringido
gravemente las normas.
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En el verano de 1938 el numero de extranjeros habia
disminuido enormemente y Negrin propuso que los que
quedaran fueran repatriados, dado que ya no eran suficientes
para ser de gran ayuda, al tiempo que su retirada podria
presionar a Alemania e Italia a hacer lo propio con sus fuerzas.
El régimen soviético y la Komintern se mostraron de acuerdo y
en octubre de 1938 gran parte de los voluntarios que quedaban
desfilaron por Barcelona en medio de los aplausos del publico,
antes de abandonar Espana. Solo unos pocos se quedaron para
combatir en la ultima fase y varios cientos de ellos siguieron
languideciendo en campos de prisioneros.

Para el Ejército Popular, lo que mas division suscitaba era
el dominio de los comunistas. Tres de sus seis generales de
brigada estaban vinculados a ellos. Cuando se creé el Estado
Mayor republicano, dos de los puestos mas importantes fueron
a parar a oficiales comunistas, en tanto que otro de ellos
asumia la direccion del Gabinete de Informacion y Control del
Ministerio de Defensa, con capacidad para avalar o rechazar a
oficiales segtin se juzgara su fiabilidad politica. Los asesores
soviéticos eran especialmente poderosos en las Fuerzas Aéreas
de la Republica y, segin un informe soviético, el general Yakov
Smuschkevich («Duglas»), principal asesor en materia de
aviacién, era «en realidad comandante de todas las fuerzas
aéreas»’. A mediados de 1937 la mitad de los militantes del
PCE pertenecian a las fuerzas armadas (una proporciéon mas
elevada que la de ningun otro partido de la Republica) y los
comunistas dominaban los cuadros de comisarios politicos.
Segtin un informe soviético de abril de 1937, en el frente
central, 125 de los 186 comisarios de batallones y 28 de los 62
de brigadas eran miembros del PCE o de las JSU, en gran
medida controladas por comunistas. Otras informaciones
mencionaban proporciones similares, aunque en otras
regiones el predominio militar comunista no fuera tan grande
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como en el frente central en 1937 o en el noreste en el ano
siguiente. Los dos lideres socialistas principales, Largo
Caballero y Prieto, dejaron uno detrds de otro el Gobierno
entre 1937-1938, en gran medida por el enfrentamiento que las
cuestiones militares suscitaba con los comunistas.

A partir del otono de 1936 dos regimenes opuestos se
dedicaron al desarrollo de grandes ejércitos. Los sublevados
esbozaron un plan militar durante las primeras semanas de
combate. Toda su estructura de mando era mas profesional,
aunque poco brillante, y los instructores alemanes que
comenzaron a llegar en 1937 eran mas diestros que los asesores
soviéticos que ayudaban a los republicanos. Durante mas de
un ano, estos superaron a los franquistas en nimero total de
hombres, pero en marzo de 1937 el Ejército Nacional habia
reclutado a 350.000, ademds de incorporar a muchos
voluntarios, y a finales de 1938 tenia otros 450.000. Al
terminar 1937 ya se habia alcanzado la paridad numérica y
cada uno de los ejércitos tenia en torno a 700.000 hombres.
Pero habia una importante diferencia: los 30.000 alféreces
provisionales, ademds de muchos nuevos suboficiales,
preparados por el Ejército de los sublevados, estaban en
general mejor formados, algo mas motivados y funcionaban
mejor en combate. Resultaron muertos casi el 10 por ciento,
un porcentaje que suponia casi el doble del registrado en el
conjunto de las tropas, lo cual produjo el dicho: «alférez
provisional, cadaver efectivo».

Al igual que en otras guerras civiles, la deserciéon fue un
problema en los dos bandos. Muchos de los reclutados por
ambos ejércitos eran «leales geograficos» que, atrapados en una
zona, habrian preferido mads bien estar en la otra o, en algunos
casos, en ninguna. Al contrario que los voluntarios, numerosos
reclutas carecian de ganas de enfrentarse a sus compatriotas,
de manera que el escaso rendimiento siempre fue un
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problema. Los mandos de ambos ejércitos preferian basar sus
operaciones en determinadas unidades clave, por considerarlas
las mas fiables, pero al ir avanzando la guerra uno y otro
tuvieron que depender cada vez mas de reclutas ordinarios.

Al ir conquistando territorio republicano, los sublevados
fueron haciendo cada vez mas prisioneros. En las primeras
semanas hubo cierta tendencia a ejecutar a los milicianos que
se capturaban, pero pronto se comprendido que esto era
improductivo. Al ir aumentado el numero de prisioneros, la
posible incorporacion y «conversion» de los que antes habian
sido enemigos se volvié un importante problema, que nunca
tuvieron los republicanos. El mayor incremento se produjo
con la conquista de la zona norte en 1937, que a lo largo de
cinco meses reportd casi 150.000 prisioneros. La criba de la
mayoria de ellos no tardé en producirse y alrededor de la
mitad fueron integrados en el Ejército Nacional, lo que le
otorg6 paridad numérica con el Popular. Algunos desertaron
posteriormente, pero la gran mayoria sirvieron con mayor o
menor lealtad, ya que los oficiales de Franco desarrollaron
varias formas de motivacion, algunas negativas pero la mayoria
positivas. Aqui la incorporacién de antiguos soldados
enemigos fue mas eficaz que en otras guerras civiles europeas,
en parte porque el programa de formacion franquista logro
producir un cuadro relativamente competente de oficiales y
suboficiales para dirigirlos.

En lineas generales, en Espana, la formacion de Franco, del
jefe del Estado Mayor republicano Rojo y de todos los oficiales
profesionales de ambos bandos se habia basado en la doctrina
militar francesa. Esto no solo conllevaba una insistencia en la
ofensiva directa sino en la bataille conduite —la batalla
dirigida—, la organizacién central y el control de operaciones,
que poco margen dejaban para la flexibilidad y la iniciativa. En
ninguno de los dos bandos habia mandos versados en los
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nuevos presupuestos ofensivos que se estaban desarrollando en
la Uni6n Soviética y Alemania, ni tampoco en el desarrollo y
utilizaciéon de armas combinadas, que conjugaban, en un solo
ataque, aviones, vehiculos blindados, artilleria e infanteria.
Ambos bandos intentaron aplicar nuevas tacticas y
operaciones, pero los republicanos, en general, no lo hicieron
con eficacia y los sublevados solo lo consiguieron
parcialmente. Una mejor organizacion y cadena de mando,
generalmente acompanada después de los primeros nueve
meses por un mejor armamento y mds potencia de fuego,
otorgo a los sublevados una mayor cohesion, sobre todos en las
operaciones ofensivas. No se puede decir que el Ejército
Nacional fuera una maquinaria militar de primer orden del
siglo XX —no lo era en absoluto—, pero gand porque, en
comparacion con el adversario, contaba con ciertas ventajas.
O, como apunto el general José Solchaga, uno de los mandos
mds veteranos de Franco: «;Menos mal que los rojos son
peores!».

Alemanes e italianos (con la notable excepcion del propio
Hitler) criticaron la lentitud y falta de imaginacién de Franco,
pero el temperamento y experiencia personal del Caudillo de
los sublevados hacian impensable cualquier otra posibilidad. A
comienzos de 1937, quiza antes, habia aceptado que la guerra
pudiera ser larga. Sus decisiones habian sido prudentes y
metodicas. Habia pospuesto la ofensiva inicial hacia Madrid
para mantener la fuerza de los nacionales en media docena de
frentes distintos y crefa que necesitaba consolidar, politica y
militarmente, una amplia posicion nacional. En consecuencia,
Franco intenté hacer de la necesidad virtud y parece que
sostenfa que en realidad era necesario avanzar con relativa
lentitud para pacificar el pais provincia a provincia,
consolidando su fuerza y purgando a la oposicion.

Si la defensa republicana de Madrid en 1936 fue el primer
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punto de inflexion, el segundo llegd al ano siguiente cuando
Franco conquisto la zona norte republicana. Segtn su jefe de
Estado Mayor, el general Juan Vigon, varios subordinados y
también los principales mandos alemanes, la zona central,
defendida por un gran numero de republicanos, en parte
equipados con material soviético, era por el momento un
hueso demasiado duro de roer. Por el contrario, la conquista
del Norte, que albergaba las principales industrias pesadas de
Espana y minas de carbdn y hierro, ademas de una poblacion
cualificada y de la principal industria armamentistica de
preguerra, alteraria el equilibrio de poder, y eso fue lo que
ocurrio.

La zona norte estaba defendida por un contingente
bastante numeroso, que sin embargo no estaba tan bien
armado como el del centro y que no habia logrado aprovechar
eficazmente los recursos de su propia industria
armamentistica. Ademas, estaba dividida en tres Gobiernos
regionales distintos que poco cooperaban entre si y sus tropas
no estaban ni bien organizadas ni bien dirigidas. Cada uno de
los sectores podia atacarse por separado con un contingente
relativamente reducido, compuesto por las mejores unidades
de Franco, empezando por la provincia de Vizcaya, regida por
un nuevo Gobierno auténomo.

Aunque los nacionalistas vascos, dominantes en ese
Gobierno, posteriormente difundirian el mito de la lucha entre
«vascos y espanoles», la poblacion vasca estaba muy dividida.
Unicamente alrededor de un tercio apoyaba a los nacionalistas,
en tanto que otro tercio era partidario de Franco. Las fuerzas
de choque de este se compondrian en gran medida de
navarros, parcialmente afines a los vascos, y de voluntarios
vascos antinacionalistas.

La ofensiva comenz6 el 31 de marzo de 1937, inicialmente
con poco mas de 40.000 infantes, menos que los oponentes
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vascos, pero capaces de concentrarse en los puntos de ataque
(lo cual les otorgaba superioridad) y apoyados por 200 aviones
y 200 piezas de artilleria. El nucleo de la fuerza asaltante lo
componian las recién creadas brigadas navarras, que
inicialmente eran tres, aunque pronto pasaron a seis. Eran
mini divisiones de diez batallones y 6.000 hombres cada una,
todas ellas con su propia artillerfa. La tictica era lanzar un
intenso bombardeo aéreo y descargas de artilleria antes de cada
ataque. Fue esta la primera vez que se vieron en Europa los
ataques combinados propios de la Segunda Guerra Mundial
(aunque aqui con un recurso muy limitado a los tanques
ligeros) y también la primera en que se utilizo
sistematicamente el apoyo desde el aire a una operacion en
tierra, aunque, en cierta medida, esas tacticas se hubieran
ensayado en el frente oriental entre 1917-1918. En 1937
sentaron la pauta para los avances del Ejército Nacional
durante los dos afos siguientes.

Las posiciones vascas de avanzada no tardaron en verse
horadadas, pero el efecto conjunto de las copiosas lluvias
primaverales, el terreno montanoso y una decidida defensa
ralentizaron el avance, haciendo que durante el mes de abril
fuera a paso de tortuga (menos de un kilémetro al dia). El
bombardeo de la localidad de Guernica (del que hablaremos
en el capitulo siguiente), fue la acciéon mas famosa de toda la
guerra y tuvo lugar durante la fase inicial de la ofensiva. El
avance se acelero, sin dejar de ser lento, durante el mes de
mayo, y el 5 de junio se ocuparon los altos desde los que se
domina Bilbao, capital y centro industrial, ocupada dos
semanas después. La campana de Vizcaya se prolongd durante
casi tres meses, pero ocasiond casi 50.000 bajas a los
republicanos, entre ellas muchos prisioneros. La zona norte
habia quedado gravemente debilitada, en tanto que la
conquista del bastion nacionalista y catolico vasco simplificaba
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el problema religioso, al restar a la zona republicana el tnico
territorio en el que se toleraba el catolicismo, lo cual alentd al
episcopado espanol a difundir el 1 de julio su Carta colectiva
en defensa de los sublevados. Ademas, el poder de Franco
sobre su propio mando militar se incrementé todavia mas
cuando Mola, comandante de la ofensiva en el Norte, murié en
un accidente aéreo el 3 de junio. Era el tnico subordinado
capaz de plantar cara a Franco.

El ataque contra Santander, situado en medio de la zona
norte, se pospuso casi un mes ante la contraofensiva
republicana en el frente central (la batalla de Brunete, que se
abordara en este mismo capitulo), pero al final se inici6 el 14
de agosto. Las fuerzas de ataque ahora contaban con 90.000
infantes y una artilleria mas potente, en tanto que los
defensores  republicanos  estaban  desorganizados vy
desmotivados. En la campana de Santander las fuerzas de
Franco realizaron un movimiento de tenaza que condujo a una
rapida resolucion del combate, a lo que contribuyd una
resistencia relativamente débil y el hecho de que las unidades
vascas que se habian retirado hacia esa provincia estuvieran ya
negociando su rendicién con los italianos. Se tomaron unos
50.000 prisioneros y la ocupacion de Santander finalizo el 1 de
septiembre.

El frente nacional, ahora mas reforzado, comenz6 casi de
inmediato el ataque contra Asturias, ultimo sector del Norte.
La resistencia fue mas enconada y las unidades republicanas
del Principado, formadas sobre todo por movimientos
obreros, defendieron con firmeza su montafioso terreno,
durante algunos de los combates mas dificiles de la campana.
Esta fase final durd casi dos meses, hasta el 24 de octubre. Pero
ni siquiera entonces se rindieron todos los republicanos:
algunos se echaron al monte, realizando durante afios
pequenas operaciones guerrilleras.
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Lo factores que mas pesaron sobre las tropas republicanas
del Norte fueron unos mandos confundidos y divididos, la
falta de coordinacién y la inferioridad armamentistica, por lo
menos en varias de las principales categorias; todo lo cual
posibilité que fueran poco a poco destruidas por una fuerza
invasora menor en numero. Poco provecho se sacé a los
recursos industriales de la zona, que incluian las principales
industrias de armamento del pais, desorganizadas por la
revolucion vy la falta de una politica firme, en tanto que los 100
aviones de combate remitidos por el Gobierno republicano de
Valencia, enviados en pequenios destacamentos, fueron uno a
uno destruidos por la aviacién franquista. La intentona que
realizd el mando naval republicano para, sirviéndose de su
superioridad, hacerse con el control de la costa norte, fue un
completo fracaso, dejandola sometida a un bloqueo parcial.
Los nacionales se incautaron de un considerable arsenal
militar: 250.000 fusiles, varios miles de armas automaticas y
unos 500 canones. La Republica habia perdido una de sus
principales regiones industriales y también a casi 150.000
hombres, ahora prisioneros de Franco, de los cuales
aproximadamente la mitad se incorporaron a su ejército.
Anteriormente, la zona habia sido el principal caladero de
voluntarios para la Republica, que nunca compensaria esa
pérdida.

La campana del Norte también produjo un nuevo
fenomeno: el de los refugiados republicanos que hufan al
extranjero. Durante el primer afio de conflicto miles de
personas habian abandonado Espana, pero eran sobre todo
conservadores y moderados que hufan del «terror rojo».
Durante el verano y el otonio de 1937, un minimo de 165.000
republicanos, entre ellos personas dependientes, fueron
evacuados de la zona norte. La mayoria regresaron al territorio
republicano desde Francia, pero puede que unos 35.000 se
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quedaran en el extranjero.

La pérdida de la zona norte fue un desastre estratégico de
primera magnitud, algo que no se les escapd a lideres
republicanos como Azana, Prieto y Giral, que desde ese
momento perdieron las esperanzas de alcanzar la victoria,
hundiéndose paulatinamente en un mayor pesimismo. El
historiador militar Jesds Salas Larrazdbal ha calculado que al
llegar el 1 de agosto de 1937 la correlacion de fuerzas entre
ambos bandos se situaba 10 a 9 a favor de la Republica, en
tanto que en el mes de octubre, una vez finalizada la campana
del Norte, ese indice era de 86 frente a 100 a favor de Franco.

El Gobierno de Negrin y el mando republicano se afanaron
por recuperar la iniciativa estratégica. Una vez que el Ejército
Popular quedd en una posicion de absoluta inferioridad, puede
que la estrategia mas sensata hubiera sido pasar a la defensiva,
realizando ataques limitados contra puntos débiles enemigos
para desequilibrar a Franco. No obstante, se rechazd esta
opcion por considerar que conduciria a una lenta pero quiza
inevitable derrota, en tanto que la idea de acometer con éxito
una gran iniciativa, aun sin tener peso suficiente para invertir
del todo la tendencia, podria reportar beneficios colaterales
esenciales de tipo politico y psicoldgico. El hecho de que
Franco sufriera temporalmente un revés podria generar
importantes divisiones dentro de la coalicion autoritaria y lo
que se esperaba era que pudiera hacer cambiar de idea a
Londres y Paris, sobre todo a esta ultima, desatando la
concesion de ayuda internacional. De ahi que desde mediados
de 1937 el mando central republicano intentara cambiar el
curso de la guerra con grandes ofensivas, aunque, como
ninguna triunfd, sin duda se precipit6 la derrota final."”

Cuando Franco centr6 su atencion en el Norte fue cuando
el mando republicano tuvo la mejor oportunidad de recuperar
la iniciativa estratégica, ya que donde mas fuerte era el Ejército
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Popular era en la zona centro, en torno a Madrid. Se
presentaban dos alternativas: intentar un atrevido golpe mas al
Sur, que pudiera cortar en dos la zona sublevada, o
simplemente atacar en el frente central para tratar de desviar
fuerzas franquistas del Norte. La primera era el objetivo del
polémico «Plan P.» de Largo Caballero, quien habia propuesto
que se lanzara una gran ofensiva contra las débiles fuerzas
nacionales en Extremadura para intentar empujarlas hacia la
frontera portuguesa y partir en dos la zona franquista,
perturbando totalmente sus operaciones. Muchas ventajas
podria haber tenido esa operacion, que inicialmente se habria
topado con escasa resistencia y que, al quedar lejos de las
principales unidades nacionales, situadas al Norte, habria
dificultado su contraataque. Sin embargo, los asesores
soviéticos, los mandos comunistas y sus aliados militares se
negaron a reducir la concentracién de fuerzas que habian
amasado en torno a la zona central para permitir que sus
unidades pasaran a mandos no comunistas, demostrando asi
que las consideraciones politicas también determinaban
enormemente las prioridades militares del PCE.

Una vez que Negrin estuvo al timon, el mando republicano
opté mas bien por lanzar su gran iniciativa en el centro,
empezando por una pequefia operacion para tomar La Granja,
al noroeste de la capital, a finales de mayo. La iniciativa fracaso
por completo, pero se traslado a la literatura mundial como
trasfondo de la novela Por quién doblan las campanas de
Ernest Hemingway. El mando republicano fue incapaz de
reunir fuerzas para realizar una gran operacion que restara
empuje a la campana del Norte antes de la caida de Bilbao,
pero finalmente lanzé su gran ofensiva el 5 de julio, casi tres
semanas después, en lo que se conoceria como batalla de
Brunete. Seria esta la unica gran ofensiva republicana que no se
libré en la parte septentrional de Espana. La operacion de
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Brunete, un movimiento de tenaza, tenia como finalidad
separar a las fuerzas de Franco, situadas inmediatamente al
oeste y al noreste de Madrid, pero el brazo meridional nunca
llegd a activarse, lo cual imposibilité la maniobra. En la parte
principal de la operacion participaron 80.000 hombres de las
unidades republicanas mas experimentadas y mejor
preparadas, un naimero considerable de las mismas
compuestas por comunistas o dirigidas por ellos. Consiguieron
sorprender totalmente a pequenos contingentes defensivos,
apuntandose inicialmente un gran avance localizado, gracias a
la abrumadora superioridad sobre el terreno de todas las
armas.

En realidad, lo ocurrido después del primer dia de éxito
republicano anticip6 lo que pasaria durante practicamente el
resto de la guerra. Aunque el Ejército Popular solia luchar bien
a la defensiva, los nacionales demostraron una vez mas que
podian ser todavia mejores, ya que pequenas unidades
resistieron desesperadamente en varios puntos fuertes. Los
comandantes de operaciones republicanos se mostraron
indecisos y carentes de iniciativa. En lugar de profundizar en el
avance, sus brigadas se quedaron empantanadas en torno a
pequenas posiciones enemigas, defendidas tenazmente, y sus
oficiales no fueron capaces de mantener el impulso. La
superioridad de los tanques rusos, que contaban ademas con el
control republicano de los cielos, acabdé teniendo una
importancia limitada, porque las fuerzas atacantes no estaban
preparadas para coordinarse en operaciones conjuntas de
varias armas.

Brunete solo ofrecié un breve respiro a lo que quedaba de
zona norte, ya que Franco desplazd con rapidez a sus
principales unidades aéreas y a parte de sus mejores infantes
para realizar un contraataque concertado. Los sublevados se
hicieron con el control del aire, reocupando gran parte del
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terreno brevemente perdido, incluida la pequena localidad de
Brunete, y causando mds bajas al Ejército Popular de las que
este habia sufrido. Al hacerse afiicos la ofensiva republicana, el
frente de Madrid se tambale6 momentaneamente, pero Franco
no intentd profundizar en ese éxito, volviéndose mas bien a
rematar la conquista de la zona norte.

A partir de ese momento, una vez eliminada ese sector, el
foco de los combates comenzd a desplazarse hacia el noreste.
Las principales batallas tendrian lugar en Aragon y Cataluna,
en tanto que el Gobierno republicano y los comunistas
trataban de dominar los principales bastiones anarquistas y de
aprovechar los recursos catalanes. La sede del Gobierno
republicano se traslad6 a Barcelona en octubre de 1937, lo cual
condujo a un nuevo enfoque estratégico que pretendia atacar
en aquellas zonas en las que las tropas de Franco fueran mas
débiles, aunque Aragoén, por su dificil relieve, no fuera en
principio una region estratégica clave. Después de Brunete, las
principales unidades comunistas se trasladaron al noreste, y la
ofensiva conocida como batalla de Belchite se inici6 el 24 de
agosto, constituyendo la tltima y fallida intentona de apartar a
Franco de la zona norte. La operacidon, también en tenaza,
pretendia la toma de Zaragoza, que habia estado en una
posicion expuesta durante toda la guerra, y penetrar en la
retaguardia franquista.

Sobre el papel, todas las ofensivas de Rojo, jefe del Estado
Mayor republicano, estaban bien concebidas: todas aspiraban a
reportar grandes avances lanzindose contra posiciones
enemigas relativamente débiles. Todas siguieron la misma
trayectoria: primero sorprendian y avanzaban, pero siempre
habia pequenios puntos fuertes franquistas que resistian con
feroz denuedo, lo cual conducia a la pardlisis de la ofensiva
republicana; a continuacion se producia la llegada
relativamente rdpida de refuerzos enemigos, que ponia fin a la
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ofensiva. El fracaso de Belchite fue una gran decepcion para el
mando republicano, que en las tltimas semanas habia puesto
gran empefo en trasmitir a los oficiales que tenia sobre el
terreno la importancia de mantener el impulso en cada ataque.
Sin embargo, los republicanos nunca lograron desarrollar un
cuerpo coherente de oficiales subalternos y suboficiales, lo cual
siempre fue una gran debilidad.

En el otofio de 1937 se hizo un gran esfuerzo por ampliar el
Ejército Popular, con una leva de 200.000 nuevos reclutas que
compenso gran parte de las bajas de los meses anteriores,
aunque el equipo agotado o perdido no se pudo sustituir del
todo, principalmente por la reduccion de los envios soviéticos.
Con unos 700.000 hombres, el ejército de Franco habia
alcanzado practicamente la paridad numérica y estaba mejor
equipado y dirigido, y los servicios de espionaje indicaron que
planeaba una nueva ofensiva en el noreste de Madrid para
aislar la antigua capital.

Por su parte, Negrin y Rojo decidieron llevar a cabo otro
ataque preventivo, cuyo objetivo seria la posicion mas expuesta
de todo el frente sublevado, el estrecho saliente que, en torno a
Teruel, se proyectaba hacia el Este, rodeado por territorio
republicano por tres lados. Con ¢l, la Republica podria
recuperar una capital provincial por primera vez desde los
meses iniciales de la guerra y, como la posicion de los
sublevados tenia pocos efectivos, no seria necesario emplear
mas de 40.000 hombres en el asalto, que se inici6 el 16 de
diciembre. Aunque nuevas disensiones internas pospusieron la
operacion, todo el saliente, a excepcion de la propia localidad
de Teruel, no tard6 en tomarse, y Rojo comenz¢ a trasladar a
otros lugares algunas de sus unidades.

No obstante, Franco y sus comandantes en los sectores
secundarios habian llegado tacitamente al acuerdo de que,
aunque se quedaran en una posicion de debilidad, no tardarian
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en enviarles refuerzos si sufrian un ataque importante. Franco
cancelé su propia ofensiva y fue en auxilio de la atribulada
ciudad aragonesa. Sin embargo, un tiempo atroz y el terreno
montanoso obstaculizaron el contraataque, y los exhaustos
defensores de Teruel acabaron por rendirse el 6 de enero de
1938. La captura de la capital provincial regocijé al Gobierno
de Negrin, mientras se desarrollaban los planes de retirada de
las principales unidades.

El servicio de informacion militar fall6 en ese caso, porque
Franco no tenia intencion de abandonar Teruel. Su estrategia
estaba muy condicionada por consideraciones politicas y
psicologicas, tal como él las entendia, ya que pensaba que en
una guerra civil era inaceptable una derrota aparente o la
pérdida de una capital. Algunos de sus generales y también
algunos comandantes alemanes creian que habia que dejar a
un lado un teatro de operaciones secundario como el de Teruel
para centrarse en lanzar un golpe demoledor contra Madrid,
pero Franco no pensaba lo mismo. Solo consultaba con unos
pocos oficiales de su Estado Mayor, porque, después de ser
nombrado Generalisimo, se fue creyendo cada vez mas
instrumento de la providencia. Esta estrechez de miras hizo
que su jefe de Estado Mayor, el general Juan Vigon, le
comentara poco después a un nuevo ministro del Gobierno:
«Hay veces en que pienso que no se debe hacer lo que se va a
hacer y como basta que a Franco se le ponga una objecion para
que se empeifie en salirse con la suya, he decidido utilizar el
método de decirle lo contrario de lo que creo, para que asi
acabe por hacer lo que pienso yo»'*.

Franco siguid trasladando grandes contingentes a Aragon
y lanzo una potente contraofensiva el 17 de enero. Al llegar el 5
de febrero habia logrado penetrar en un terreno mds favorable,
iniciando una operacién en tenaza que retomo la ciudad el dia
22. Solo dos semanas fueron necesarias para reagrupar a las
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tropas y lanzar una gran ofensiva en Aragoén que, iniciada el 9
de marzo, conté con el apoyo de algunos de los mas
devastadores ataques aéreos de la guerra, que, dirigidos sobre
todo contra vehiculos y zonas de retaguardia, tuvieron un
impacto decisivo en la moral republicana. Las fuerzas de
Franco abrieron el frente en canal y durante uno o dos dias su
avance practicamente no pudo ser mds rapido. El 15 de abril
llegaron al Mediterraneo, cortando en dos el territorio
republicano. El 19, toda la orilla meridional del Ebro estaba en
manos de Franco y para los republicanos el desastre era casi
equivalente a la pérdida de la zona norte. Algunas unidades
republicanas se derrumbaron y la rendicion y la desercion se
convirtieron en grandes problemas. Durante el afio anterior,
las ejecuciones disciplinarias se habian vuelto cada vez mads
habituales, pero en ese momento ya casi no podian frenar la
desbandada.

Parecia que la superioridad de Franco ya era abrumadora,
pero durante los seis meses siguientes los acontecimientos
dieron el giro mas extrafio de toda la contienda. Aunque en ese
momento Cataluna carecia casi por completo de defensas,
Franco renuncié a un triunfo aparentemente facil y opto por
acometer un costoso avance hacia el Sur a través de una zona
montanosa, para después seguir la estrecha carretera costera
que conducia a Valencia. No se ha dado una explicacion
concluyente a su razonamiento.”

Franco menciondé la necesidad de obtener mas divisas
haciéndose con las exportaciones de citricos de Valencia, una
observacion que desconcerto a su Estado Mayor. Afios después
aludio al peligro de intervencion francesa en Catalufia (aunque
a mediados de marzo el Gobierno galo ya habia rechazado
tajantemente esa posibilidad) y puede que este fuera el factor
definitivo para que optara por dirigirse hacia el Sur. Hitler
senalo que preferia que Franco no ocupara Cataluna para asi
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prolongar la guerra, que era la propia estrategia del Fiihrer,
pero, mas alla de imponer que la Legion Condor no operara a
menos de 50 kilémetros de la frontera francesa, no esta claro
cuanto empeno puso en forzar a Franco a tomar esa decision.
En cualquier caso, Cataluna se salvd por el momento, en tanto
que la resistencia republicana se intensificaba en el estrecho
frente situado al norte de Valencia. Los sublevados avanzaban
de forma lenta y segura, pero sufrieron mds bajas que sus
oponentes en repetidos asaltos frontales, y la guerra atenud su
paso de forma considerable entre mayo y julio de 1938,
otorgando una ultima oportunidad al Ejército Popular.

Hay que reconocer la gran importancia que tuvo Negrin al
evitar el colapso republicano en la primavera de 1938, aunque
posteriormente se le denostara por prolongar una guerra
imposible de ganar. Sus esperanzas no solo estaban en la
resistencia militar, sino que también ansiaba que se produjera
un cambio en la situacién internacional. Por desgracia para los
republicanos, cuando se produjo el siguiente cambio en
septiembre, fue en direccion contraria, conduciendo al
apaciguamiento de Hitler. Entretanto, el Ejército Popular logro
una notable recuperacion en Catalufia y, gracias a la apertura
oficial de la frontera francesa a los envios de armas procedentes
de la Unién Soviética y otros paises, reconstruyo su potencia
armamentistica, adquiriendo también otros materiales. Se
produjo una nueva leva de casi 200.000 hombres, que incluyé a
varones cualificados de entre dieciséis y treinta y cinco afos,
con lo que la Republica superd la frontera del millén de
reclutas durante toda la guerra, situando al Ejército Popular en
la cifra récord de 800.000 hombres 0 mds”), aunque no todas
las unidades tenfan un armamento adecuado. En Cataluna, al
mando de Modesto, se cred un nuevo grupo de ejércitos, el
Ejército del Ebro, que, compuesto por tres cuerpos
comandados por otros comunistas, recibi6 una parte
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desproporcionada de las 25.000 toneladas de nuevo
armamento soviético.

El lema de Negrin era «jResistir es vencer!» y se podria
haber interpretado que abogaba por una estrategia defensiva,
pero los lideres republicanos seguian considerando esencial
apuntarse una victoria ofensiva, tanto para elevar la
renqueante moral como para demostrar a las democracias
occidentales que la Republica podia ser un valioso aliado
decidido a ganar. Otra de las que Anthony Beevor ha
denominado «ofensivas de prestigio» republicanas mejoraria la
reputacion exterior de la Republica y se esperaba que
fomentara la concesion de ayudas a la misma. El lugar elegido
fue el codo, escasamente defendido, que hace el Ebro cerca de
Gandesa, cuando todavia le quedan unos 100 kilémetros para
alcanzar el Mediterraneo. Quienes posibilitaron el exitoso
ataque que, en direccion suroeste y cruzando el rio, se realizé la
noche del 24 al 25 de julio, fueron los ingenieros del Ejército
Popular, que con rapidez montaron y mantuvieron una serie
de puentes improvisados, en una operacion que quiza fuera su
logro técnico mas notable en toda la guerra. Por primera vez,
una gran unidad franquista se vino practicamente abajo y esa
division, sola en ese frente y numéricamente superada, no
tardé en ofrecer 4.000 prisioneros al enemigo. Los tanques y
camiones tardaron varios dias en cruzar el rio, lo que limito el
alcance del avance, pero gracias al ataque se tomd una
considerable bolsa de territorio, aproximadamente de entre 20
por 40 kilémetros, al suroeste del Ebro —fue este el mayor
avance nunca realizado por los republicanos—, antes de que
volviera a repetirse la misma situacion de todos los avances
anteriores y la ofensiva perdiera fuelle. De este modo se salvo
Valencia, al menos por el momento, y el accidentado terreno
que se ocupo cred una nueva posicion defensiva; sin embargo,
ante la superioridad aérea de Franco, resultaba dificil
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reaprovisionar a las tropas que estaban en la parte mas lejana
del rio.

Una vez mas, Franco canceld sus propios planes para
responder a la iniciativa republicana, reuniendo fuerzas para
acometer una monumental contraofensiva. El trozo de
territorio ocupado por el Ejército del Ebro era
estratégicamente insignificante y se ha dicho que, por parte de
Franco, lo mads astuto habria sido rodearlo y, utilizando la
mayor maniobrabilidad de sus unidades, dejar aislados a los
republicanos y adentrarse mas en territorio catalan. Su
aviacion podria haber diezmado a los republicanos que
hubieran intentado escapar. Sin embargo, Franco volvi6 a
mostrar su gusto por el ataque frontal, lanzando la primera
fase de la contraofensiva del Ebro el 6 de agosto. La batalla
posterior, la mas larga y cruenta de la guerra, consistié en una
serie de ataques directos que, realizados por las mejores
unidades de los sublevados contra los defensores republicanos,
fue montana a montana, siempre precedida de ataques aéreos
masivos y grandes cargas de artilleria. En comparacion con
otras operaciones, en esta las bajas fueron elevadas en ambos
bandos y el Ejército del Ebro tuvo el mejor comportamiento en
combate que se hubiera visto en ninguna gran operacion de
toda la guerra, aun bajo una imponente potencia de fuego
enemiga; en tanto que las unidades de Franco parecian estar
perdiendo parte de su empuje. Por primera vez en muchos
meses, el Ejército Popular logré una cobertura favorable en el
exterior, donde comenzd a pensarse que en Espana se habia
llegado a un nuevo equilibrio de fuerzas.

Mientras se agravaba la crisis internacional a cuenta de
Checoslovaquia, en el seno del Gobierno francés y su alto
mando volvia a debatirse el problema espanol. El almirante
Francois Darlan, cabeza visible de la Armada gala, recalco que
por el momento Hitler no se veria envuelto en un conflicto en
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Europa central y que, incluso en caso de una guerra
generalizada, no podria atacar Francia. En consecuencia, inst6
al Reino Unido y a Francia a adoptar una estrategia periférica
y, aprovechando el dominio total que ambas tenfan del mar,
atacar a Italia y a la Libia italiana, ocupar el Marruecos espanol
y neutralizar la presencia del Eje en Espana, entrando desde
Francia en Guiptzcoa y Navarra. Sin embargo, Paris estaba en
contra de cualquier iniciativa militar, aunque durante algun
tiempo Franco no pudiera estar totalmente seguro de ello.

La tension aumentd en su cuartel general durante las
dificiles y cruentas operaciones en el Ebro, y Franco admitiria
posteriormente lo mucho que le habia preocupado que la crisis
de los Sudetes pudiera tener graves consecuencias para la
guerra en Espana. Durante un tiempo, los nacionales sufrieron
una especie de efecto bumerdn ocasionado por su propia
propaganda, que con cada nueva operacion habia anunciado la
llegada de la batalla definitiva, aunque parecia que la contienda
no estaba en absoluto acabada. La moral de los sublevados
flaqueo por primera vez en toda la guerra.

De manera que Franco reaccion6 con prontitud cuando
los britanicos sugirieron que su Gobierno se proclamara
neutral ante un posible conflicto generalizado en Europa,
declaracion esta que enfureci6 a Hitler por su caracter
repentino (aunque el Fiihrer sabia que Franco practicamente
no podia hacer otra cosa). Franco envié también dieciséis
batallones de infanterfa para reforzar el Protectorado
marroqui, invirtiendo por primera el movimiento de unas
tropas que solian moverse en direccion contraria, y situo
también unidades en los Pirineos. Durante un tiempo, gran
parte de su Armada tuvo que dedicarse a patrullar el estrecho
de Gibraltar. La crisis internacional no se resolvié hasta finales
de septiembre, con las concesiones que britdnicos y franceses
hicieron a Hitler en la conferencia de Munich.
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Franco no cejo en su decision de recuperar el territorio del
codo del Ebro colina a colina. Con la colaboracion de su
enorme potencia de fuego, sus fuerzas mantuvieron la
cohesion, aunque no siempre el mismo vigor, y se impusieron
en una agotadora batalla de desgaste. El Ejército del Ebro,
incapaz de reaprovisionarse y de sustituir a sus bajas, acabo
retirando a sus ultimas fuerzas al otro lado del rio a mediados
de noviembre. Las unidades de Franco habian sufrido casi
50.000 bajas totales (entre ellas 6.100 muertos), pero las de los
republicanos eran todavia mayores, ya que los nacionales
hicieron unos 20.000 prisioneros. Algunas de las mejores
unidades de Franco habian quedado debilitadas, pero, en
general, su Ejército solo habia sufrido ciertos dafios
estructurales y sus fuentes de suministro estaban intactas. Por
el contrario, las mejores unidades del Ejército Popular estaban
trituradas y no podian sustituirse por otras equivalentes ni en
calidad ni en cantidad, en tanto que las reservas de armas eran
peligrosamente escasas.

La operacion en el Ebro habia sido una apuesta
desesperada y probablemente mal pensada que Negrin y su
Estado Mayor ganaron a corto plazo pero que, a la larga,
perdieron. De haberse mantenido a la defensiva, es posible que
hubieran podido continuar resistiendo hasta la primavera de
1939, aunque ni siquiera eso habria sido decisivo. Durante casi
ano y medio el mando republicano habia optado por seguir
una estrategia ofensiva, pero sus fuerzas carecian de la
cohesion necesaria y quiza también de las armas adecuadas
para llevarla a cabo con éxito. Negrin confiaba en que el
tiempo jugara a favor de la Republica, pero su estrategia para
ganarlo no estaba bien pensada, y a finales de 1938 la situacion
econdmica de la zona republicana ya era tan desesperada como
sus posibilidades de abastecimiento militar.

En consecuencia, la batalla del Ebro resulto
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psicoldgicamente contraproducente, dejando de capa caida la
moral republicana. En diciembre de 1938, cuando las
complicaciones internacionales dieron un respiro, Franco
invadié Catalufa, lanzando una serie de arremetidas decisivas
que le llevaron a la frontera francesa a mediados de febrero,
conduciendo al Gobierno republicano al exilio y reduciendo su
territorio al cuarto sureste de la peninsula ibérica. El combate
militar practicamente habia terminado, porque ya no habia
mucha voluntad de resistir.
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15
LA GUERRA AEREA Y MARITIMA

La Guerra Civil espaiola, al contrario que las demds guerras
civiles de la época, se libré tanto en el mar como en el aire y en
tierra. La Unica accion naval de relevancia de la guerra civil
rusa habia sido la intervencion de la Royal Navy britanica en
1919, que tuvo un papel crucial en el Baltico, contribuyendo a
garantizar la independencia de las republicas balticas. En
ambos bandos hubo presencia aérea, pero de poco peso, en
tanto que posteriormente, durante la guerra civil griega de
1944-1949, la potencia aérea solo se utilizd en defensa del
Gobierno contrarrevolucionario y contra un nimero limitado
de objetivos. Dos razones explican la importancia constante de
la dimension naval en la contienda espaiola: la primera, la
dependencia que tenian ambos bandos de las importaciones de
armas; la segunda, la geografia del pais, con una larguisima
costa peninsular, ademas de islas, a las que en la época se
anadia el importante ndcleo de los sublevados en el
Protectorado marroqui.

Al organizar la sublevacion, Mola no tomdé medidas
adecuadas para garantizar la participacion plena de la Armada.
Historicamente, los mandos navales espanoles se habian
abstenido de involucrarse en politica, aunque en general eran
de estratos sociales elevados y solian ser mas de derechas que
los del Ejército de Tierra. Mola no tuvo en cuenta que los
marineros rasos tenfan una mayor conciencia politica que los
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soldados corrientes y que, quiza por convivir en espacios mas
reducidos, solian ser mds capaces de acciones colectivas. En
consecuencia, cuando los mandos navales intentaron que sus
buques apoyaran la sublevacion, se toparon frecuentemente
con motines, algo insolito en el Ejército de Tierra.

Las unidades de la Armada se unieron a la sublevacion
principalmente en El Ferrol y otros puertos del noroeste, asi
como en Cadiz, y en ambos casos hubo fuerzas terrestres que
corrieron rapidamente en su ayuda. En la gran base de
Cartagena y a veces en los buques que estaban en alta mar,
muchos oficiales fueron asesinados en el acto y arrojados por la
borda, sin que en algunos casos hubieran intentado siquiera
unirse a la rebelion. Otros fueron privados de su cargo y
detenidos, para ser después juzgados y con frecuencia
ejecutados por tribunales republicanos. Era esta una situacion
parecida pero mas extrema que la vivida en la Armada rusa en
1917 y tuvo como consecuencia que alrededor de la mitad de
los oficiales de la Marina de guerra fueran asesinados por
fuerzas de izquierda en los primeros seis meses de combates, lo
cual dejo sus buques sin mandos, un problema que situ6 en
desventaja a la Armada republicana durante todo el conflicto.
En los buques de guerra republicanos se organizaron comités
de marineros —soviets navales— que siguieron funcionando
durante meses, lo cual supuso un obstaculo desde el punto de
vista del mando y de las operaciones.

Cuando Indalecio Prieto accedi al Ministerio de Marina y
Aire en septiembre de 1936 intenté imponer disciplina y
durante todo el ano siguiente hubo cambios constantes en los
mandos de los buques, lo cual constituyé un intento, a
menudo indtil, de lograr una mejor capacidad de combate.
Prieto nombr6 Comisario de la Flota Republicana al diminuto
politico socialista Bruno Alonso y lo normal era que los
socialistas fueran casi tan numerosos en la Armada como los
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comunistas en el Ejército de Tierra, pero de poca utilidad fue
esto para la primera. Durante gran parte de la guerra, el
principal asesor naval fue el joven capitan Nikolai Kuznetsov
(que en 1945 ya era el maximo responsable de las fuerzas de
marina soviéticas), promotor de una estrategia defensiva y en
general pasiva, centrada en la proteccion de los fletes
republicanos.

Aunque no fuera en modo alguno tan potente como en
siglos anteriores, al comienzo de la guerra la Marina de guerra
espanola si era, en proporcion, la parte mas imponente de sus
fuerzas armadas. Contaba con dos acorazados, cinco cruceros
(y dos mas practicamente terminados), once destructores (y
seis mas en construccion), diez torpederos y varios submarinos
y pequenas embarcaciones. Espafia no era una potencia naval,
pero sus fuerzas maritimas tampoco eran desdefables.

La izquierda tenia en su poder dos tercios de los navios,
con un total de 66.500 toneladas, en tanto que inicialmente los
sublevados contaban con unas 37.000. La Marina de guerra
franquista, aunque al principio solo fuera la mitad de la
Armada enemiga, siempre tuvo mayor capacidad de combate y
fue cualitativamente superior, gracias a que contaba con una
disciplina mucho mayor y con mejores mandos profesionales.
Los nacionales tenian el antiguo acorazado Espaiia,
inicialmente no del todo operativo, el crucero Almirante
Cervera (en dique seco en El Ferrol), el antiquisimo crucero
Repuiblica (después rebautizado con el nombre de Navarra ),
que no se pudo utilizar verdaderamente hasta 1937, un solo
destructor, doce navios de los mds pequefios y ningun
submarino. Sin embargo, si disponian de los dos nuevos
cruceros cuya construccion estaba a punto de terminarse y que
no tardarian en desempenar un papel clave. El Canarias estuvo
listo para entrar en accion en septiembre de 1936 y el Baleares
entrdé en combate en febrero de 1937. Mussolini le vendié a
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Franco dos submarinos y, posteriormente, en 1937, le entrego
dos antiguos destructores y dos buques antitorpederos, pero
los primeros estaban tan decrépitos que poco uso se les pudo
dar. Por otra parte, la flota de submarinos italiana realizo
labores limitadas de apoyo durante el invierno de 1936-1937 y
de mucho mas calado durante el periodo esencial posterior a
mediados de 1937, cuando el equilibrio de poder comenzé a
inclinarse decisivamente a favor de Franco. Esa flota hundio
varios mercantes republicanos y puso fuera de juego para el
resto de la guerra un crucero y un destructor.

Al principio, la Armada republicana se componia del
acorazado Jaime I, los cruceros Libertad, Méndez Nufiez y
Miguel de Cervantes, diez de los once destructores de la flota
(y seis mas en construccién), todos los submarinos y trece de
los buques mas pequenos. Sus grandes desventajas serian la
debilidad del mando y su mediocre capacidad de combate, de
manera que la inicial superioridad de la Republica en el mar, al
igual que en otros aspectos, no se aprovecharia.

No hubo ninguna gran batalla, en primer lugar por la
debilidad naval inicial de los sublevados y, en segundo lugar,
por los problemas de mando de los republicanos y su
incertidumbre estratégica. Las principales acciones navales se
produjeron en tres teatros de operaciones y tres fases: 1) la
pugna inicial por el control del estrecho; 2) el bloqueo de la
zona norte republicana, y 3) el conflicto naval en el
Mediterraneo. Al principio, el control de gran parte de la
Armada permiti6 a los republicanos bloquear la costa
marroqui y esta fue sin duda la tnica vez en la que sus buques
fueron realmente de utilidad. Si Franco hubiera podido
trasladar a todas sus fuerzas a la peninsula de inmediato, puede
que los sublevados hubieran vencido con rapidez, pero el
hecho de haber dependido durante mds de dos meses del
primer puente aéreo de la historia militar pospuso
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considerablemente las operaciones.

En ese momento, cuando la situaciéon en el mar era muy
favorable a la Republica, Indalecio Prieto, Ministro de Marina
y Aire, llevé a cabo uno de los virajes que caracterizaron su
larga y ciclotimica carrera. La tinica zona de costa dominada
por los sublevados estaba en el noroeste, donde lograron
hundir el B-6, uno de los cinco submarinos enviados para
combatirlos. En consecuencia, Prieto decidié a finales de
septiembre aplastar ese tinico bastion naval rebelde enviando a
la zona el grueso de la flota republicana para que lo
conquistara y dejando tnicamente cinco destructores para
mantener el bloqueo de Marruecos.

Esta apuesta produjo un punto de inflexion. El espionaje
alemdn e italiano ayudo a los mandos navales de Franco a
identificar la magnitud de esta maniobra y a comprender que
proporcionaba una oportunidad para acabar con el bloqueo. El
nuevo crucero Canarias, que acababa de ser pertrechado,
entr6 en accion por primera vez, acompanado del Cervera. Al
entrar en el estrecho el 29 de septiembre, ambos hundieron un
destructor republicano y danaron otro, haciendo asi aficos el
bloqueo. A mediados de octubre se ordend a la principal
flotilla republicana que regresara del Norte, aunque nada habia
conseguido. Se retir6 a Cartagena, donde se mantuvo
practicamente a la defensiva.

Después de ese momento, el resto de las fuerzas navales de
Franco en el Norte, a pesar de su debilidad, pasaron a la
ofensiva, encabezadas por el antiguo acorazado Espafia y un
unico destructor, y acompanadas por buques mas pequenos.
Los dos destructores y tres submarinos republicanos que
quedaban en el Norte fueron ineficaces y en la primavera de
1937 Franco bloqued oficialmente la costa septentrional
republicana antes de iniciar la ofensiva terrestre contra
Vizcaya. La conquista de esta provincia acentud el bloqueo,
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otorgando a los sublevados otra gran base y un corto trozo de
costa enemiga. Entretanto, los buques de guerra republicanos
seguian siendo inoperantes, lo cual enfureci6é al mando naval
republicano, que, desde Cartagena, ordenaba frecuentemente
acciones ofensivas, pero todo era en vano. Dos submarinos
republicanos huyeron a Francia, donde sus oficiales y gran
parte de la tripulacion se pasaron al enemigo. El submarino
que quedo fue hundido en la costa asturiana. Los nacionales
habian utilizado con eficacia una flota mds pequena, lo cual
supuso una importante contribucion a su victoria.

A partir de ese momento, las fuerzas de Franco pudieron
concentrarse en atacar los buques de transporte republicanos
en el Mediterraneo, iniciando la larga y dltima fase de la guerra
naval, que se prolongaria durante ano y medio. A comienzos
de 1937 el nuevo crucero Baleares se incorpor6 a la flota
nacional, contribuyendo a la conquista de Malaga vy
garantizando el control del estrecho asi como de gran parte de
la costa meridional. Entretanto, Mussolini utiliz6 varios
submarinos italianos en ataques contra barcos de carga
republicanos, primero durante los tres meses que mediaron
entre noviembre de 1936 y febrero de 1937, después,
brevemente, en agosto de 1937. El Comité de No Intervencion
aplico temporalmente un «plan de control» cuatripartito para
imponer sus mandatos en el mar. Aunque este plan no tardo
en embarrancar, la intervencion en septiembre de 1937 de las
flotas britanica y francesa para poner coto a la «pirateria»
italiana fue de efecto inmediato. Acabaron los ataques de los
submarinos italianos, pero después de que consiguieran el
objetivo estratégico de reducir el comercio republicano.

Poco después de iniciarse la guerra el Gobierno
republicano decidi6 no atacar los barcos alemanes e italianos
que abastecian los puertos de Franco para evitar
complicaciones internacionales. Franco no tuvo esos
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miramientos. A partir de diciembre de 1936 sus fuerzas navales
interceptaron e inspeccionaron todos los buques soviéticos
que pasaban por el estrecho de Gibraltar. A pesar de que
contenfan poca o ninguna mercancia que pudiera considerarse
militar, en abril de 1937 habian sido detenidos ochenta y
cuatro buques de distintas nacionalidades. Cuatro fueron
hundidos, siete fueron declarados botin de guerra y muchos
cargamentos fueron incautados. Otros buques de
abastecimiento  republicanos  resultaron  hundidos o
capturados en las costas norte o este. Por el contrario, a lo largo
de la contienda, Italia envié por mar 290 cargamentos,
principalmente de material militar, a Franco, y Alemania
despachd 180, pero ninguno fue hundido ni lleg6 a ser
interceptado.

Desde finales de 1936, los envios de material militar
soviético se habian hecho principalmente en barcos
republicanos, pero las pérdidas sufridas en el Mediterraneo
occidental durante 1937 llevaron a Stalin a cancelar esa ruta de
abastecimiento. El volumen de los fletes soviéticos se redujo
(aunque en gran medida fuera porque los cargamentos de
material militar se desviaron a China, a quien se ayudaba a
repeler la invasion japonesa) y los que se hacian debian
transbordar en territorio francés.

Ese creciente dominio hizo que los sublevados se
confiaran, quiza en exceso. En marzo de 1938 sufrieron su
unico desastre en un combate naval, en parte porque seguian
teniendo pocos destructores: el nuevo crucero Baleares fue
hundido por un torpedo republicano, con gran pérdida de
vidas.

Durante la Guerra Civil espanola no hubo ninguna
operacion de relevancia «conjunta», en la que participaran
fuerzas terrestres, maritimas y aéreas. Después del cruce del
estrecho, la tinica operacion anfibia de Franco llegé al final de
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la contienda y fue un pequeno desastre. El 5 de marzo de 1939,
cuando en Cartagena se sublevd un grupo profranquista, el
dictador organiz¢ a toda prisa una expedicion que acudiera en
su ayuda. Después de que tropas leales a la Republica
recuperaran el control del puerto, gran parte de la flotilla se dio
la vuelta, pero el buque para transporte de tropas Castillo de
Olite (carente de comunicacion por radio y sin escolta) siguid
rumbo a Cartagena, donde fue hundido por las baterias
costeras, que causaron la muerte de mas de mil hombres. Poco
después, las fuerzas principales de la Armada republicana
desertaron sin mas, precipitindose hacia puertos franceses de
Tanez, desde donde los buques no tardaron en ser devueltos a
Franco por las autoridades galas.

Segtin José Cervera Pery, los sublevados perdieron mas
tonelaje en barcos de guerra, porque los ocho buques que
perdio la Republica solo ascendian a 5.676 toneladas, menos de
la mitad de las que, por si solo, tenia el Baleares. Sin embargo,
esa comparacion es engafosa, porque un numero mucho
mayor de barcos de guerra republicanos fue retirado del
servicio durante largos periodos. La flota de Franco hundié6 35
mercantes republicanos (un total de 57.158 toneladas) y
captur6 otros 227 (257.577 toneladas). Ademas, hundi6 18
barcos extranjeros (71.668 toneladas) y capturé otros 97
(255.484 toneladas). Willard Frank ha calculado que, en total,
la Republica perdié 554 buques de todo tipo, 144 de ellos en
acciones realizadas por italianos y alemanes (principalmente
aéreas), y que fueron hundidos un total de 106 buques con
material militar para la Republica. En comparacion, los
sublevados solo perdieron 31 navios de todo tipo. La Armada
republicana, que nunca se recuperd de las consecuencias de la
revolucion, adolecia de falta de disciplina, unién y mandos
ineficaces, de modo que no aproveché en absoluto su ventaja
inicial en numero de buques.
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La guerra aérea

La Guerra Civil espanola fue la primera en la que la
potencia aérea tuvo un papel esencial. Gran parte del conflicto
fue de corte similar a las campanas coloniales o a las de la
Primera Guerra Mundial, pero la forma de utilizar los medios
aéreos presagio la Segunda Guerra Mundial, aunque en Espana
la guerra aérea fuera menos elaborada. Sin embargo, en unas
pocas ocasiones, por si solos, los medios aéreos influyeron
decisivamente en el curso de los acontecimientos, con
repercusiones que a veces fueron mayormente psicoldgicas.

En la division inicial de las fuerzas aéreas espanolas los
republicanos se quedaron con unos 200 pilotos y 400 aviones,
y los nacionales con mas de 100 pilotos y unos 100 aviones (en
ambos casos, los pilotos eran militares y civiles, y muchas de
las naves estaban anticuadas). Ambos bandos recibieron un
reducido numero de aeronaves del extranjero en las primeras
semanas de guerra e hicieron todo lo que pudieron por
comprar algo en el mercado internacional. Los dos se hicieron
con diversos aviones de segunda categoria, pero fueron tan
pocos que no bastaron para formar escuadrones eficaces. Los
republicanos no tardaron en darse cuenta de que no tenian
suficientes pilotos bien formados y en los primeros meses
abonaron altos sueldos a wunos cuantos mercenarios
extranjeros. El 9 de septiembre de 1936 ambos bandos ya
habian conseguido mds o menos el mismo numero de
aeronaves del extranjero (sesenta y cuatro los republicanos,
sesenta y siete los sublevados), pero los treinta y un aviones
italianos y los veinticinco alemanes recibidos por los rebeldes
fueron mds eficaces, al estar pilotados por pilotos italianos y
germanos mejor preparados y mas combativos. En
consecuencia, Franco no tard6 en darle la vuelta a la inicial
ventaja aérea republicana, consiguiendo, a finales del verano y
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comienzos del otono de 1936, cierta superioridad durante la
fase principal del avance hacia Madrid.

Esta situacion cambi6 a finales de octubre cuando llegaron
al frente central un nuimero considerable de nuevos aviones
soviéticos, pilotados por aviadores de la URSS. Los cazas
biplano Polikarpov I-15, llamados «chatos» por su morro largo
y aplastado, era mas rapidos y ascendian con mas rapidez que
cualquiera de los aviones de Franco; ademds, los nuevos
bombarderos medios Tupolev, los «Katiuska», volaban a
mayor velocidad que ninguno de los aviones de combate
enemigos, aunque sufrieron ciertos problemas técnicos. El
monoplano Polikarpov 1-16 (llamado «mosca» por los
republicanos y «rata» por los sublevados), recibido
posteriormente, era el primer aviéon de combate del mundo
con tren de aterrizaje retractil y todavia mas rapido que el I-15,
pero de menor maniobrabilidad. En noviembre los
republicanos habian logrado la superioridad aérea en el frente
central y la mantendrian durante meses.

La potencia aérea de Franco se acentud cuando el 30 de
octubre de 1936 Hitler decidié contrarrestar la escalada
soviética con una propia, aunque esta marcara el propio limite
del Fithrer. Se materializé en una pequena unidad aérea, la
Legion Condor, consistente en noventa aviones y sus
tripulaciones correspondientes, ademas de sus propias baterias
antiaéreas, piezas de artilleria y dos companias de tanques
ligeros, que, en este caso, no podian competir con los grandes
vehiculos soviéticos. Al principio, la Legion Condor se vio un
tanto limitada por la obsolescencia de los aviones alemanes,
aunque en 1937 recibi6 aparatos mas modernos. Con todo,
numéricamente la espina dorsal de la fuerza aérea franquista
seria el caza biplano italiano Fiat CR-32 («chirri»), del cual
Mussolini enviaria casi 400 unidades a lo largo de la guerra.
Aunque mas lento que los modelos soviéticos, el CR-32 era
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mas duradero y maniobrable y, cuando a sus mandos iban
pilotos experimentados y valientes, podia plantar batalla a
aviones soviéticos mas modernos.

Los republicanos prepararon a gran parte de sus nuevos
aviadores en la Unidn Soviética, aunque mds de cien se
formarian en Francia y otros en la propia zona republicana.
Los sublevados también prepararon a nuevos pilotos y a otros
tripulantes de aeronaves, convirtiendo a algunos pilotos
comerciales en pilotos de combate. Durante un tiempo, la
mayoria de los aviadores republicanos fueron soviéticos, en
tanto que mas de la mitad de los pilotos y demas personal
aéreo de las fuerzas de Franco eran alemanes o italianos.

Aunque los alemanes habian comenzado, de forma muy
limitada, a bombardear ciudades desde el aire en la Primera
Guerra Mundial, esta practica se torn6 mas habitual en Espana
y produjo ya no pocos de los dafios que la RAF calificaria en
1941 de «colaterales». Los republicanos comenzaron
inmediatamente a realizar bombardeos aéreos y navales de
ciudades de la zona nacional, aunque fueran insignificantes, y
Franco no tardé en pagarles con la misma moneda. Los
primeros ataques importantes de los sublevados fueron las
incursiones aéreas que sufri6 Madrid entre el 19 y el 22 de
noviembre de 1936, que acabaron con la vida de unas 133
personas, la mayoria civiles, aunque apenas afectaron a la
moral y no tardaron en interrumpirse. En total, los
bombardeos sobre Madrid se cobraron un minimo de 312
victimas. Gran parte del total de 1.300 victimas civiles que
habia sufrido la capital en abril de 1937 se debieron a fuego de
artilleria.

Sin embargo, las incursiones aéreas ocasionaron otros
«danos colaterales»: represalias plasmadas en la matanza
inmediata de prisioneros politicos, realizadas en ambas zonas.
Puede que fueran los nacionales los que iniciaran esa préctica,
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pero los mas adeptos a la represalia en forma de asesinato
fueron los republicanos, en parte porque sufrian ataques
aéreos mas certeros. En total, varios miles de prisioneros
murieron durante esos actos de represalia, en ocasiones mas de
los que fallecieron a causa de los bombardeos aéreos.

En los combates registrados en torno a Madrid los
republicanos pudieron aprovechar su efimera superioridad
aérea en la batalla del Jarama de febrero de 1937 y de forma
mucho mads decisiva en Guadalajara, al mes siguiente. Las
condiciones meteoroldgicas fueron cruciales en la segunda
batalla, dejando en tierra gran parte de los aviones de Franco,
situados mas al oeste.

Después de esos combates, Franco concentrd sus mas
potentes unidades aéreas en la zona norte, porque los
escuadrones de bombarderos republicanos, a pesar de la
velocidad de los Katiuskas soviéticos, no habian demostrado
ser una gran amenaza. En la zona norte los sublevados se
impusieron totalmente en el aire y fue en la conquista de esa
zona por parte de Franco cuando, en 1937, se observaron
operaciones algo parecidas a las de la Segunda Guerra Mundial
por su recurso combinado a diferentes armas: medios aéreos,
artilleria y ataques de infanteria (aunque con una utilizacion
nimia de los vehiculos blindados). Puede que, a fin de cuentas,
la artilleria fuera mas importante que los medios aéreos, pero, a
partir de ese momento, los ataques combinados fueron vitales
para las ofensivas de Franco.

El acontecimiento mas tristemente famoso de la guerra, al
que mas publicidad se dio, fue el bombardeo de la localidad
vizcaina de Guernica, de 5.000 habitantes y escenario de
tradicionales ceremonias politicas vascas, ocurrido a finales de
abril de 1937, durante la primera fase de la campana del Norte.
El incendio posterior arrasé gran parte del lugar, causando la
muerte de unas 150 personas. Para los nacionales Guernica era
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un objetivo militar porque estaba a poco mas de diez
kilometros del frente, albergaba tres batallones de tropas vascas
y una fabrica de municiones (que producia, entre otras cosas,
bombas incendiarias parecidas a las que destruyeron la
localidad) y se encontraba junto a un puente que parte de las
tropas vascas tendrian que utilizar en su retirada. El hecho de
que Guernica contara con siete refugios antiaéreos indicaba
que las autoridades también la consideraban un posible blanco
de ataques. Uno de ellos recibié de lleno las bombas, lo cual
incremento la cifra de muertos.

La Legion Coéndor, que proporciond gran parte de los
aviones utilizados en el ataque, tuvo un importante papel en la
campana de Vizcaya, lanzando hasta 70 toneladas de bombas
en ciertos dias (una gran cantidad para lo que fue la guerra en
Espana). Con la tecnologia disponible, los comandantes y
bombarderos no podian realizar bombardeos selectivos, y la
unica manera de acertar en un objetivo era llevar a cabo
operaciones de saturacion sobre la zona elegida. Cuando el
frente se acercaba a la localidad de Durango, esta habia sufrido
un intenso bombardeo, que, aunque produjo casi 200 victimas
civiles, atrajo poca atencién. Cerca de las posiciones vascas en
Ochandiano se habian lanzado casi 60 toneladas de bombas,
que segaron la vida de mas de 200 soldados y abrieron una via
de penetracion para los sublevados.

Los bombardeos sobre blancos del Pais Vasco ya se habian
restringido desde que el general de division Hugo von Sperrle,
comandante de la Legién Condor, no habia recibido permiso
para sembrar el terror con un bombardeo en Bilbao una vez
que se enter6 de que un aviador aleman que habia caido en
paracaidas habia muerto a palos a manos de furiosos civiles
vascos. Franco, que ya habia abandonado los bombardeos
sobre ciudades después de las incursiones realizadas en
noviembre en Madrid, se negd. Como escribié poco después
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de la guerra un coronel de la Luftwaffe, «politicamente era algo
inaceptable»"), y Franco tenia un especial interés en evitar las
provocaciones innecesarias en el Pais Vasco, donde todavia
esperaba apartar a los nacionalistas vascos de la alianza con la
Republica. Solo podian atacarse ciudades y pueblos para
alcanzar blancos militares importantes. Parece que esas
directrices eran bastante parecidas a las que siguieron las
fuerzas aéreas britdnica y estadounidense antes de la invasion
de Francia en 1944, cuando durante varios meses fueron
blanco de ataques aéreos instalaciones ubicadas en numerosas
localidades francesas, causando la muerte de mas de 35.000
civiles galos.

En contra de lo que se ha dicho, la operacion realizada en
Guernica no tuvo un caracter singular dentro de los ataques de
ambos bandos. La Marina republicana y sus fuerzas aéreas
venian lanzando ataques indiscriminados contra poblaciones
desde los primeros dias de la guerra, y en septiembre la
publicaciéon azanista Politica habia alardeado de los dafnos
causados contra localidades «inundadas de hierro y fuego».

Es muy improbable que los comandantes de la Legion
Coéndor tuvieran algun conocimiento del peso de Guernica en
la tradiciéon politica vasca. El teniente coronel Wolfram von
Richtofen, jefe de Estado Mayor, no estaba nada contento con
la lentitud del avance de los sublevados, y traté de alentar una
operacion de tenaza, mas imaginativa, en direccion a Guernica.
A juzgar por los documentos que han quedado y por el tipo de
bombas utilizadas, dos eran los objetivos del ataque: destruir el
puente y sembrar el caos en las instalaciones militares y
carreteras de la localidad. Las bombas incendiarias tenfan que
ver con esa segunda mision. Las fuentes indican que Guernica
sufrié una unica incursion a cargo de veintidés bombarderos
medios alemanes y tres italianos, y que también fue
ametrallada por cazas cuyo objetivo era bloquear el trafico.
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Cada uno de los bombarderos realizo un solo ataque v,
teniendo en cuenta que cada uno de esos aviones llevaba poco
mas de una tonelada de bombas, la carga lanzada desde el aire
debid de situarse entre 30 y 35 toneladas, es decir, una cantidad
habitual en la época, equivalente a la que cay6 en Durango. En
Guernica podria haber habido menos muertos. El puente
apenas sufrio danos, algo no muy sorprendente, dada la
inexactitud de los bombardeos horizontales en esa época, pero
las cargas incendiarias desataron un fuego insdlitamente
pavoroso, que ocasioné muchos mas dafos que el propio
bombardeo y que se convirtié en algo incontrolado en una
localidad llena de construcciones de madera. Los bomberos de
Bilbao tardaron horas en llegar y al final se retiraron, incapaces
de controlar un incendio que destruyé mas de la mitad del
municipio. No obstante, casi milagrosamente, su principal
elemento historico, el legendario roble bajo el que se habian
jurado diversos cargos en generaciones anteriores, no sufrio
danos.

Para el alto mando de la Legion Condor el ataque fue un
éxito, ya que, segin sefialé6 Richtofen, «la localidad quedo
completamente cerrada al trafico durante veinticuatro
horas»™. Sin embargo, la incursién no fue de gran utilidad
desde el punto de vista operativo, porque el avance de la
infanteria de Mola fue tan lento que la mayoria de las unidades
vascas lograron replegarse ordenadamente cruzando el puente
y la arruinada localidad, o rodeandola.

A continuacién, Guernica se convirtié en una enorme baza
propagandistica para los republicanos, que la presentaron
como una calculada accion terrorista, la deliberada destruccion
de una pequena poblacion civil de importancia historica pero
sin relevancia militar alguna. A esto se anadié una cifra de
1.654 muertos, mas o menos diez veces superior al numero
real. La campana, iniciada a los pocos dias, la promovid el
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corresponsal britanico George Steer, cuyo principal interés
parecia ser alertar a la opinién publica britdnica de los peligros
de la guerra aérea moderna. A partir de ese momento, la
denuncia de los bombardeos aéreos de los sublevados se
convirtié en un importante elemento de la propaganda
republicana. Sin embargo, mucho mds eficaz que los medios
impresos fue el gran mural Guernica de Pablo Picasso que,
preparado para la Exposicion Universal de Paris, prevista para
ese mismo afo, se convertiria en un gran simbolo mundial,
considerado el mejor retrato artistico de los horrores de la
guerra moderna®,

La campana de propaganda puso en un aprieto al
Gobierno de Franco, que negé cualquier responsabilidad en el
ataque, afirmando que los incendios que habian destruido gran
parte de la localidad habian sido provocados por
revolucionarios anarquistas, similares a los que se habian
producido el verano anterior en varias localidades
guipuzcoanas cuando estas estaban siendo evacuadas. No era
una explicaciéon convincente y el escindalo lleg6 a irritar
incluso a Hitler, que insisti6 en que Franco eximiera de
cualquier responsabilidad a la Legion Condor. Sin embargo,
irdnicamente, puede que todo el asunto acabara beneficiando a
Hitler, porque acentuo el temor a la capacidad de destruccion
de la Luftwaffe, fomentando la actitud de apaciguamiento
hacia el Fiihrer.

El Gobierno republicano dio tanta importancia al
bombardeo de Guernica y a otras incursiones aéreas de los
sublevados que a comienzos de 1938 insté a la Sociedad de
Naciones a enviar una mision militar a Espana para evaluar
como eran y sus consecuencias. La Sociedad remitié una
comision cuyo informe acabo siendo contraproducente para
los republicanos. Su conclusion fue «que tanto el reducido
nimero [de aviones] generalmente implicados como las pautas
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de los bombardeos apuntaban a la existencia de una doctrina
que otorgaba prioridad a la destrucciéon de determinados
objetivos como puentes o estaciones de tren»*, no de blancos
civiles.

El unico gran bombardeo aéreo de una ciudad cuyo
objetivo deliberado fue sembrar el terror fue el ordenado
directamente por Mussolini en marzo de 1938. Pasando por
encima de Franco y de la cadena de mando habitual, intervino
personalmente para ordenar a los aviones italianos
estacionados en Mallorca que durante tres dias bombardearan
el centro de Barcelona, lo cual acabé con la vida de 980
personas, casi todas civiles. Esta fue la tinica vez que el Duce se
inmiscuy6 directamente en las operaciones que se realizaban
en Espana, parece que con el objetivo de demostrar la destreza
de los italianos y para atemorizar a la poblacion civil
republicana. Parece que esos ataques, carentes de motivacion
militar, enfurecieron a Franco. El papa Pio XI envi6 una nota
reprendiendo al dictador de los sublevados, aunque tendria
que habérsela enviado a Mussolini.

Se ha dicho que las incursiones aéreas de la Guerra Civil
espanola fueron los primeros grandes bombardeos aéreos de la
historia, aunque esta afirmaciéon serfa mas cierta si se
comparan con la Primera Guerra Mundial, no con la Segunda,
ya que ninguno de los dos bandos tenia bombarderos pesados,
que no entrarian en accion hasta 1941. Después de la campana
de Vizcaya, practicamente los unicos bombardeos aéreos
realizados por los sublevados sobre ciudades fueron los
ataques contra los puertos orientales durante la segunda mitad
de la guerra, cuyo objetivo, mas que la propias poblaciones,
eran sus instalaciones portuarias y almacenes. En realidad,
puede que los republicanos realizaran mas bombardeos de
ciudades, aunque los danos en este caso fueran escasos, porque
sus acciones —de poca envergadura y con cargas limitadas—,
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eran en ocasiones gestos de represalia. Una de las excepciones
fue la incursién que realizaron en noviembre de 1937 en la
pequena localidad cordobesa de Cabra, de dudosa relevancia
militar, que acabd por lo menos con la vida de cien personas.
Durante toda la guerra, unos 8.000 civiles murieron en la zona
republicana a causa de los ataques aéreos, en tanto que en la
zona sublevada fueron poco mds de mil.

En el otono de 1937, punto medio de la contienda, Franco
ya tenfa la superioridad aérea. Sus aviadores espanoles
pilotaban casi 150 aeronaves, habia un numero equivalente de
la Aviazione Legionaria italiana y no mas de 90 de la Legion
Coéndor. El apoyo aire-tierra dio lo mejor de si durante las
ofensivas franquistas de 1938. Para entonces, las Fuerzas
Aéreas Republicanas se concentraban en sus escuadrones de
cazas y, a pesar de que estos se encontraban en inferioridad de
condiciones numérica, durante el verano de 1938 tuvieron
lugar algunos de los principales combates aéreos en los cielos
del Ebro. En su punto culminante, unos 150 cazas
republicanos se enfrentaban a unos 200 de los sublevados.

Una de las innovaciones fue el uso mas sistematico del
fuego antiaéreo. El de la Legion Condor era el mas preciso y
destructivo. Entre sus armas figuraba el primer modelo del
canén aleman de 88 mm, posteriormente famoso vy
originalmente concebido como cafién antiaéreo, aunque en
Espana hubo pocas unidades. Los republicanos utilizaron
diversos modelos de caindén antiaéreo de ultima generacion y
disparo rapido, procedentes de la URSS, Suiza y Suecia, a veces
con excelentes resultados.

Segtin los mejores datos disponibles, las Fuerzas Aéreas
Republicanas recibieron directamente de la Union Soviética
680 aviones, a los que habria que afadir no menos de 250
fabricados con planos soviéticos en la zona republicana, en lo
que seria el principal éxito de su industria bélica. Sin embargo,
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de estos entraron en servicio menos de 160. Unos 180 aviones
de combate mas se consiguieron por otros canales y también
hubo mas de 200 aeronaves de segunda fila (de estos dos
ultimos grupos, casi la mitad provino de Francia). Al inicio del
conflicto, habia disponibles unos 230 aviones obsoletos, dentro
de un total de mas de 1.500 de todo tipo. Mas de 1.100 se
perdieron en acciones de combate, por averias o por
accidentes. Las pérdidas por este dltimo concepto fueron
bastante elevadas.

Los nacionales recibieron de Alemania mas de 600 aviones
de primera categoria y 125 de segunda; mas de 700 de primera
categoria y 30 de segunda de Italia, y 38 de otros paises. A estos
se les anadieron mads de 100 disponibles al inicio del conflicto,
dentro de un total de mas de 1.600, es decir, algunos mas que
los republicanos. Unos mil se perdieron en acciones de
combate y accidentes, de manera que las pérdidas de ambas
fuerzas aéreas no fueron muy diferentes. Al final, los
nacionales capturaron o les devolvieron del Africa francesa 110
aviones republicanos de primera categoria y 147 de segunda.
Ademas, capturaron en Cataluna o les fueron devueltos desde
la Francia metropolitana mas de cien.

En Espana, la guerra aérea presagié la de la Segunda
Guerra Mundial, no por el bombardeo pesado de objetivos
urbanos, sino por el recurso a las primeras operaciones
importantes con apoyo aire-tierra y la utilizacion de armas
combinadas, tacticas ambas que en la Primera Guerra Mundial
todavia estaban en mantillas. La Guerra Civil también influyo
en la opinion publica mundial, que se hizo mas consciente de
lo que podia ser un bombardeo aéreo.
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16
GUERRAS CIVILES DENTRO DE LA GUERRA

CIviL

La expresion «guerra civil dentro de la guerra civil» se ha
convertido en un tépico que alude a los conflictos internos que
sufrié la Republica revolucionaria, pero esas tensiones habian
sido inherentes al liberalismo de izquierdas espanol desde sus
inicios mas de un siglo antes. Todavia mas graves habian sido
las luchas intestinas que habian caracterizado al bando
izquierdista liberal durante las dos guerras civiles del siglo xix.
Durante la primera guerra carlista (1833-1840) se habian
aprobado dos Constituciones distintas, la segunda de ellas
precedida por violentos enfrentamientos dentro del bando
liberal, que acabaron con la caida del Gobierno, en tanto que
durante la segunda (1869/1873-1876) se habian producido dos
cambios completos de régimen, el primero acompanado de
numerosos levantamientos provinciales, que en parte habian
seguido el ejemplo de la Comuna de Paris.

La Segunda Republica siempre fue propensa a los
conflictos graves y la rebelion violenta prorrepublicana fue
anterior a la propia instauracion del régimen. La coalicion
republicana empezd por promover un pronunciamiento
militar contra el régimen de Alfonso XIII en diciembre de
1930, no durante la dictadura sino en el interregno en el que la
monarquia avanzaba, aunque con lentitud, hacia la
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convocatoria de nuevas elecciones. Después vendrian las
cuatro insurrecciones revolucionarias de 1932-1934, la
insurgencia prerrevolucionaria de la primavera de 1936 y los
conflictos registrados durante la propia Guerra Civil. Para los
republicanos, como ha escrito Edward Malefakis, la guerra no
fue tanto la sencilla alegoria moral que la propaganda
republicana se afand por presentar como un «tragedia griega o
un drama moderno, en el que el protagonista aparece como
principal enemigo de si mismo, incapaz de triunfar porque no
puede controlarse»!". Parece que la correspondencia de Negrin
posterior a la contienda coincide con esa apreciacion.

Entre los movimientos revolucionarios la discrepancia se
manifestaba violentamente, lo cual indujo, en la primavera de
1936, al periddico El Socialista a preguntarse retéricamente si
podria llevarse alguna vez a cabo una revolucion victoriosa. La
izquierda espanola consigui6 auspiciar un levantamiento mas
auténticamente popular que la rusa, pero eso era precisamente
lo que hacia imposible el desarrollo de una unica fuerza
hegemodnica como la bolchevique. «En pocas palabras, la
tragedia de la Espana republicana fue que entre sus filas
siempre acechd la posibilidad de una guerra civil intestina
mientras se libraba la gran Guerra Civil contra los
nacionales»”. Como senala Malefakis, el término «leales»
(Loyalists, que todavia se utiliza en la bibliografia en lengua
inglesa), utilizado para identificar a los revolucionarios de la
Republica bélica, se desarrolld principalmente para la
propaganda exterior. Dentro de la zona republicana los
propios revolucionarios no solian utilizarlo.

Cuatro fueron las fuentes principales de la disidencia
interna: 1) la extrema izquierda revolucionaria, principalmente
(pero no solo) los anarcosindicalistas de la FAI-CNT, que al
principio intentaron centrarse en la revoluciéon social y
econdmica mas que en el esfuerzo bélico; 2) los nacionalistas
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vascos y catalanes, que tenian sus propios planes, y que en el
caso de los vascos llegaron incluso a pretender directamente la
independencia y a intentar negociar la particion de Espana con
potencias extranjeras; 3) la Komintern y el PCE, que, sin
intentar imponer un régimen comunista, si deseaban extender
lo mas posible su dominio, llegando a tener una hegemonia
limitada durante los Gobiernos de Negrin de 1937-1938;y 4) la
creciente oposicion de los relativamente moderados, primero
los republicanos de izquierda y después, cada vez mas, los
socialistas, que aspiraban a alcanzar una paz negociada y que se
fueron oponiendo crecientemente a Negrin y los comunistas.

La Guerra Civil exigié ajustes constantes a toda la
izquierda, porque cred una situacion revolucionaria en un
contexto bastante distinto al de sus iniciales proyecciones
utépicas. La aspiracion de la FAI-CNT era que una
insurreccién de masas violenta hubiera impuesto una sociedad
sin Estado y sin clases; sin embargo, se encontr6 en medio de
una desesperada guerra civil en la que su utopia constituia un
obstaculo. El POUM pretendia repetir las tacticas que entendia
se habian seguido en la Revolucion Bolchevique de 1917-1918,
pero, en lugar de tener la fuerza hegemonica del leninismo
original, se vio en una situacion absolutamente minoritaria, sin
mas estrategia que la de intentar llegar al poder por la fuerza de
la «voluntad» y la propaganda.

La FAI-CNT acab¢ haciendo cada vez mas cesiones en pro
de la unidad revolucionaria, librando la guerra e influyendo en
la opiniéon publica extranjera. Se convirtio en el tunico
movimiento anarquista de la historia que entré en Gobiernos
convencionales, aunque fueran revolucionarios. Sin prisa pero
sin pausa, sus lideres fueron aceptando la légica de su
situacion. Con todo, hubo una minoria extremista que
reacciond ante lo que consideraba provocaciones del Gobierno
y de los comunistas, precipitando en Barcelona la rebelion de
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los «Dias de mayo», registrada entre el 3 y el 6 de mayo de
1937, en la que posiblemente murieran no menos de 400
personas”’. Importantes dirigentes de la CNT contribuyeron a
poner fin a los combates y, a pesar de verse excluidos del nuevo
Gobierno de Negrin, siguieron manteniendo una colaboracion
que los condujo a una cesion tras otra. Ahora la prioridad era,
mas que el anarcosindicalismo, el antifascismo, lo cual acabo
llevando a una situacion paraddjica. En un momento en el que
cada vez habia mas socialistas en contra de Negrin, parecia que
su principal apoyo eran los anarquistas.

En contra de lo que decian los comunistas, el POUM no
era «trotskista», aunque su pensamiento si fuera en paralelo al
de Trotski en cuanto a la insistencia en que Espana imitara a
Rusia, algo que los comunistas, tanto los soviéticos como los
espanoles, crefan imposible. Su defensa de la revolucion total y
el hecho de que su baluarte fuera Cataluna hicieron que, de
facto, el POUM vy la CNT fueran aliados, pero el doctrinario
marxismo-leninismo de Andreu Nin y sus companeros del
POUM les hacia mas intransigentes que a los anarquistas, cada
vez mds proclives a cooperar.

Entretanto, Stalin, con complejos y pragmaticos planes,
rechazaba totalmente el ingenuo marxismo-leninismo del
POUM vy estada decidido a destruirlo, no solo por eso, sino,
sobre todo, porque era un partido comunista rival que
simpatizaba con Trotski, aunque sus lideres no estuvieran de
acuerdo tacticamente con él. La represion del POUM se volvio
muy fécil una vez se constituyé el Gobierno de Negrin y los
comunistas prosoviéticos impusieron su hegemonia en gran
parte del aparato de seguridad y el Ejército. Se detuvo a la
cupula del POUM vy a varios de sus militantes, aunque solo
uno de sus dirigentes, Andreu Nin, fuera torturado vy
asesinado. El partido no volvié a reaparecer mientras durd la
guerra y los activistas clandestinos que quedaron se mostraron
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dispuestos a colaborar mas estrechamente con el Gobierno,
pero, para la extrema izquierda, todo ese asunto se convirtié en
el principal escandalo de la contienda, todavia mas que la
violenta sublevacion anarquista registrada en la Barcelona de
mayo de 1937.

El papel del nacionalismo vasco y catalan fue disgregador y
a veces subversivo. El Partido Nacionalista Vasco (PNV) fue la
principal fuerza del Gobierno auténomo vasco durante sus
nueve meses de existencia y, respecto a varias politicas clave,
hizo caso omiso del Estado republicano, en tanto que
posteriormente intentd negociar por separado la paz. Durante
toda la contienda siguié habiendo un nacionalista vasco en el
Gobierno republicano como simbolo de unidad y como gesto
de propaganda hacia los catdlicos, pero entretanto el PNV
negociaba en secreto con Paris y Londres (y posteriormente
también trataria de hacerlo con Berlin y Washington),
esperando conseguir la particion de Espana y, bien la
independencia del Pais Vasco o su conversiéon en un
protectorado auténomo.

El Gobierno de la Generalitat catalana solo representaba al
catalanismo de izquierdas, ya que el conservador apoyaba a
Franco, al igual que una minoria de los nacionalistas vascos. El
Gobierno de Lluis Companys practicé un enganoso triple
juego: en primer lugar neutralizo a los revolucionarios de la
FAI-CNT, de tal modo que, al tiempo que se abrazaba la
revolucion, al mismo tiempo se canalizaba. En teoria, la
Generalitat también cooperaba con el Gobierno republicano,
pero en la practica aplicd hasta donde pudo sus propias
politicas. Cuando el Gobierno de la Republica logré recuperar
su autoridad, sobre todo desde mayo de 1937, la autonomia
catalana se fue viendo progresivamente mermada, hasta que
llegéd un momento en que poco quedo de ella. Por otra parte,
en ocasiones los catalanistas de izquierdas realizaron sus
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propias maniobras diplomaticas en el extranjero, pero no en la
misma medida que los vascos. Naturalmente, entre los lideres
republicanos cundi6 el resentimiento hacia ambos grupos.

Sobre el telon de fondo de esas fracturas, y también de las
divisiones internas y de las incertidumbres del propio PSOE,
los comunistas saltaron a un primer plano en 1937 en calidad
de defensores de la unidad republicana, a pesar de que la
Komintern segufa vetando cualquier intentona de que
asumieran el control directo del Gobierno. Para Espana, la
formula seguia siendo la «republica de nuevo cuno» que, sin
estar liderada por los comunistas, siguiera en gran medida sus
pautas.

Terminada la guerra, uno de los pocos puntos en los que
coincidirian los franquistas, los comunistas y los supervivientes
del POUM, que normalmente no coincidian en nada, era que
la Republica revolucionaria de la época bélica habia sido una
«republica popular» dominada por los comunistas, la primera
de Europa. La propaganda franquista insistio en ello y afos
después, en 1961, el antiguo lider poumista Julidan Gorkin
publicé el libro Espafia, primer ensayo de democracia
popular.

Una posicion similar adoptaron los lideres comunistas
espanoles. En 1947, cuando estaban creandose los nuevos
regimenes comunistas del Este de Europa, el veterano
propagandista del PCE Félix Montiel (mas tarde virulento
anticomunista), escribio un articulo titulado «Espana fue una
Republica popular y volvera a serlo» en Nuestra Bandera,
principal publicacion tedrica del partido. Quince afios después,
Dolores Ibarruri («Pasionaria»), comunista predilecta de Stalin
en Espafa, escribiria quince anos después en su ortodoxa y
estalinista biograffa que en la zona republicana «la Republica
democratica burguesa se transformé en una Republica
popular, la primera en la historia de las revoluciones
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democraticas burguesas». En la historia oficial del partido,
publicada en Moscu en 1966, los editores recalcaron que el
régimen espanol se habia convertido en «una nueva
Republica» desde la constitucion del Gobierno de Giral el 19
de julio de 1936, que, al producir «una brusca aceleracion de
todo el proceso de la revoluciéon democratica espaiola»,
condujo a «una republica de nuevo tipo en la que, junto a los
estamentos utilizables del viejo Estado, no contaminados por
la infeccion fascista y reaccionaria, se integraban organismos
nuevos creados por las masas». A la misma conclusion llegaron
otros autores comunistas'*/,

Igualmente franco se mostro en ocasiones el lider
eurocomunista Santiago Carrillo. Durante el Congreso de
Partidos Comunistas celebrado en Moscu en 1969, declar6 que
«no habfa que olvidar que Espana ha sido la primera
democracia popular en Europa»”), y todavia en 1984 admitiria
que «es claro que si la Republica hubiera vencido, habriamos
sido el primer ejemplo de una democracia popular, creada no
por la intervencion del ejército soviético, sino por la lucha del
pueblo y con una pluralidad de fuerzas politicas»'. Esta
interpretacion se repitidé en numerosas ocasiones en la
historiografia soviética.

No obstante, la conclusion de los expertos en el tema ha
sido un tanto distinta. Antonio Elorza y Marta Bizcarrondo,
hacia el final de su meticuloso estudio sobre la politica de la
Internacional Comunista, afirman que «puede decirse que la
politica de la Komintern en Espafna apunta, sin lugar a dudas,
al modelo de democracia popular»”’. Sin embargo, su opinion
es que la Republica revolucionaria de la época bélica mantuvo
ciertos vestigios del Estado de derecho, residuos de la Segunda
Republica prebélica, que hasta cierto punto frustraron los
designios de Stalin, mencionando en este sentido el rechazo
que suscito la propuesta del dictador soviético de celebrar
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nuevas y manipuladas elecciones a finales de 1937.

Esta conclusion parece la correcta. Una cuidadosa
comparacién pone de manifiesto que la «tercera» Republica
espanola de la etapa bélica, aunque muy distinta a la Segunda
Republica vigente hasta la primavera de 1936, no constituyo el
mismo tipo de régimen mas tarde instaurado por los soviéticos
en los paises de Europa oriental. En primer lugar, todos estos
fueron totalmente ocupados y controlados por el Ejército Rojo.
Aunque los comunistas llegaron a tener una posicion
predominante en el Ejército Popular republicano, no lo
sometieron al control que los soviéticos consiguieron imponer
inicialmente a todas las fuerzas armadas de sus Estados satélite.
En estos, que al principio fueron mas titeres que satélites, se
crearon nuevos ejércitos populares, al principio totalmente
dominados por la URSS. La misma distincién podria hacerse
en relacion con la policia.

En segundo lugar, en los regimenes del Este, los soviéticos
no tardaron en montar partidos socialistas-comunistas y
organizaciones pantalla que dominaron toda la actividad
politica. En Espana, desde 1935 el PCE intento unir en un solo
partido a socialistas y comunistas, pero su incapacidad para
hacerlo generé gran frustracién. En los paises del Este, lo
normal fue que los soviéticos permitieran unas primeras
elecciones parcialmente libres y parcialmente controladas, y
que posteriormente todas fueran totalmente previsibles. Esta
claro que al Frente Popular espanol, como demuestran sus
propias practicas electorales entre febrero y mayo de 1936, no
le gustaban las elecciones libres, pero después solventd el
problema dejando por completo de celebrarlas. Era evidente
que lo que pretendia Stalin con su propuesta de celebracion de
nuevos comicios en 1937 era dar un paso mas hacia la
consolidacion de un régimen de mayor influencia comunista,
algo que los demds partidos rechazaron.
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En tercer lugar, en los regimenes de Europa oriental, el
Estado nacionaliz6 las industrias basicas y en la mayoria de los
casos acometid6 una amplia confiscacion de tierras,
generalmente acompanada de una colectivizacion de las
mismas en nombre del Estado. En este sentido, la similitud se
dirfa mayor y, en realidad, en la historia oficial de la Segunda
Guerra Mundial del Ejército Rojo se alardea de que en Espana
los comunistas llevaron a cabo un amplio programa de
nacionalizaciones. Pero no fue asi, porque en materia de
politica 'y estructura econdémicas hubo diferencias
considerables entre la zona republicana y los regimenes del
Este, en los que un Estado cada vez mas autoritario impuso
transformaciones muy profundas. En la tercera Republica
espanola, al principio gran parte del Estado desaparecié y
cuando comenzd a recuperarse siguio teniendo un caracter
semipluralista en el que la politica econémica generé muchos
conflictos. El programa comunista de control del Estado y de
nacionalizacion de la industria solo pudo aplicarse de forma
limitada y sin lograr revertir del todo la revolucion libertaria.
En lineas generales, ese programa era similar a la Nueva
Politica Econdmica (NEP) leninista de 1921 y, aunque en
septiembre de 1937 un subsecretario comunista de la
Generalitat anunciara la aplicaciéon de una NEP catalana, ese
programa no llegé a materializarse del todo.

La Republica revolucionaria espafola fue un régimen
singular, sin correlato exacto en ninguna otra revoluciéon o
guerra civil. En un contradictorio proceso, la Republica bélica
conjugo la colectivizacion auténoma libertaria con la presencia
de un Estado reconstituido y cada vez mas centralizado que
solo llevo a cabo ciertas nacionalizaciones directas. En él se
produjo inicialmente un proceso de autonomia local y regional
(entre julio y octubre de 1936), seguido de una progresiva
restriccion de esa autonomia. Politicamente, siempre fue un
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régimen semipluralista en el que cada uno de los cuatro
principales sectores izquierdistas mantuvo su autonomia. Los
comunistas solo pudieron acabar con el POUM, e incluso en
este caso tuvieron que respetar ciertos limites legales, salvo en
el caso de Andreu Nin. La tercera Republica no fue
democratica, pero si mantuvo su semipluralismo, recuperando
un marco legal muy limitado.

La tercera Republica fue un Estado soberano, no un satélite
de la Unién Soviética y la hegemonia comunista tuvo limites
indudables. Algunos comunistas espanoles hablaron de
instaurar un régimen dirigido por ellos, pero no esta claro que
hubieran podido hacerlo aunque lo hubieran intentando. En
cierto modo, la fortaleza de los comunistas se basaba en la
subordinacion a la disciplina militar y a la victoria (aunque, en
realidad, ellos tampoco dejaran de hacer partidismo con los
asuntos militares). Si se hubiera producido finalmente un
enfrentamiento entre los comunistas y los sectores no
comunistas del Ejército Popular antes de marzo de 1939, no
esta claro que todas las unidades dirigidas por oficiales
comunistas hubieran intentado imponer una dictadura
comunista. Y aunque lo hubieran conseguido, la pirrica
victoria que esa pugna intestina podria haber logrado habria
debilitado irremisiblemente el esfuerzo bélico, algo que los
soviéticos sabfan muy bien.

Evidentemente, en cierto sentido, todos los grupos
izquierdistas aspiraban a instaurar algun tipo de republica
popular —es decir, un régimen puramente izquierdista y, por
lo tanto, no democratico—, no una democracia liberal. Sin
embargo, todos discrepaban en cuanto al tipo de régimen no
democratico y exclusivamente izquierdista que pretendian. En
lineas generales, los republicanos de izquierda, consternados
por la revolucidn, solo pretendian desviarse ligeramente de las
pautas de un régimen democratico capitalista, en tanto que los
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anarquistas buscaban su propia y singular utopia y los
socialistas estaban divididos. Los prietistas aspiraban a una
version mds socialmente avanzada del modelo republicano de
izquierdas, por lo menos a corto plazo, en tanto que los
caballeristas al principio se proclamaron partidarios de un
sistema leninista, al igual que lo hizo el POUM, aunque fuera
de manera mucho mds clara y extremista. Con todo, ninguna
de las versiones espafolas del régimen exclusivamente
izquierdista era realmente una democracia popular estalinista,
aunque las variantes poumista y caballerista eran las que mas
se le parecian. La Republica espanola siguié siendo un caso
singular y cualquier comparaciéon con las democracias
populares de Europa del Este solo podria referirse a su
primerisima fase pretotalitaria o, mds exactamente, a
Checoslovaquia durante el periodo frentepopulista de 1945-
1948.

Como mucho, en este sentido podriamos apuntar dos
factores: en primer lugar, la tercera Republica espanola fue lo
mas parecido que hubo en la historia de Europa occidental a
una republica popular, aunque no solo fuera un ejemplo
incompleto de la misma, sino algo fundamentalmente distinto
del modelo soviético; en segundo lugar, la lucha en Espana
proporcion6 a los soviéticos experiencias que aplicaron en
Europa oriental, donde pudieron proceder de forma mas
directa.

Durante 1938 el derrotismo se dispard entre los
republicanos y también la oposicion a Negrin, al que en cierto
momento Azafa aludié en su diario llamandole «el dictador».
Por su parte, Negrin confiaba en que en el panorama
internacional se produjera algiin cambio que favoreciera a la
Republica y en septiembre de 1938 se dirigio a la Sociedad de
Naciones, lanzando un plan de paz propio que proponia la
celebracion de unas imprecisas elecciones nacionales que
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determinarian el futuro de Espana. No es de extranar que la
oferta no tuviera efecto alguno en Franco, cada vez mas
victorioso y altanero.

Desde los primeros meses de 1937 el presidente Azana,
apartado de facto de las labores de Gobierno, habia intentado
promover una mediacion de las democracias occidentales, algo
que, como solfa ocurrir entre los republicanos, intentd hacer
solo, sin el concurso de Negrin. En julio de 1938 le dijo al
representante britdnico en Barcelona que, en principio, no se
oponia al regreso de la monarquia, con lo cual parecia apuntar
a que una monarquia constitucional parlamentaria podia ser la
via para recomponer de nuevo a Espana (algo que, con
consecuencias tan desastrosas, habia rechazado en 1931). Para
Azana, esta vuelta al sentido comun llegaba tarde y solo
después de la enorme destruccion y el gran sufrimiento que,
sin querer, ¢l mismo habia contribuido a producir; sin
embargo, fue una premonicion que, a causa de Franco, tardaria
cuatro décadas en materializarse.

No obstante, durante la ultima fase de la batalla del Ebro el
predominio creciente de Franco no estaba del todo claro para
los observadores internacionales, e incluso algunos cargos
alemanes crefan que la superioridad de los sublevados era
limitada. Al terminar los combates en el Ebro, Negrin puso un
especial empeno en reabrir el canal de abastecimiento soviético
y el 11 de noviembre entregd al comandante de las Fuerzas
Aéreas republicanas, el general comunista Hidalgo de
Cisneros, una carta personal para Stalin, con la que aquel
partié inmediatamente para Moscu. En ese documento de
dieciocho paginas, Negrin hacia un gran esfuerzo por explicar
la evolucién politica y militar de forma que resultara
alentadora para los soviéticos, comprometiéndose a estrechar
los lazos futuros de una futura Republica victoriosa con la
URSS. Hablando un poco en parabolas, hacia ver que sabia que
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el semipluralismo todavia existente en la zona republicana no
era del agrado de los soviéticos y que, cuando fuera posible,
impondria una unidad y un control mayores. Se comprometi6
ante Stalin a que un nuevo envio de armas llevaria a la
Republica a la victoria y, pintando un halagiieno futuro,
hablaba de una Espana que de alguna manera y con rapidez
recuperaria una economia prospera y productiva, posibilitado
el desarrollo de «una marina mercante y de guerra de
consideracion» que, segun se insinuaba, podria proporcionar
navios a la Union Soviética'®.

Después de un breve titubeo, Stalin respondid
positivamente, concediendo al Gobierno republicano, por
segunda vez en un ano, un préstamo, porque, segun las cuentas
soviéticas, el oro ya se habia agotado. En enero de 1939 el
ultimo gran envio de armamento soviético comenzo a cruzar
Francia (cuyo Gobierno, a pesar de la ruptura del Frente
Popular, seguia siendo aquiescente). Sin embargo, solo una
parte alcanzé Cataluna antes de la llegada de las tropas de
Franco y, en su mayoria, era demasiado tardio para servir de
mucho.

Negrin comprendié que estaba perdiendo apoyo politico.
En diciembre comenz6 a sondear a lideres del PCE con vistas a
la creacion de un nuevo «Frente Nacional». Aunque
inicialmente los partidos de izquierda no serian disueltos,
Palmiro Togliatti, asesor de la Komintern, sefialando que «no
habra parlamentarismo», inform6 a Moscu de que no estaba
seguro de hasta qué punto la propuesta no era una tapadera de
una «dictadura militar»", pero que tendria que haber algin
tipo de plebiscito para legitimar a los nuevos lideres. Segun la
idea que tenia Negrin, el PCE constituiria el nucleo rector de
esa formacion, aunque al principio se ocultara tal cosa"”.

Unos dias después, Negrin se explico ante el agregado de
negocios soviético Marchenko, quien informé de que el
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presidente del Gobierno espafiol habia concebido esa
propuesta porque los socialistas seguian negandose a formar
un partido tnico con los comunistas. En consecuencia, Negrin
proponia una doble militancia en los viejos partidos y el nuevo
Frente Nacional, aunque «la direccion de la estructura
organizativa y de propaganda del nuevo partido debe
entregarse a los comunistas».

Marchenko anadié que la conclusion de Negrin fue que
«No se puede volver al viejo parlamentarismo; seria imposible
permitir el “libre juego” de los partidos, tal como existia
anteriormente, porque de ser asi la derecha podria volver a
forzar su vuelta al poder. Esto significa que sera necesaria una
organizacion politica unificada o una dictadura politica. No
veo otra alternativa». Al encargado de negocios soviético le
preocupaba que Negrin pudiera aprovechar esa oportunidad
para «comenzar a constituir “su” partido politico unido
espanol... incluso sin los comunistas si estos se niegan (y eso
significa que serfa en su contra)», aunque no pensaba que esto
fuera muy probable.

Marchenko informé de que Negrin mostraba desprecio
hacia la politica contrarrevolucionaria de la Generalitat
catalana (cada vez mas limitada por el Gobierno republicano),
proclamando que «la Esquerra esta esforzandose por volver a
la situacion existente antes del 18 de julio. Esa vuelta nunca se
producira. La burguesia nunca recuperara su posicion. Las
ramas principales de la economia espanola seran
nacionalizadas. Y lo que menos querra recuperar Espana seran
los privilegios de la burguesia catalana»"". De este modo, en la
ultima fase de la guerra civil espafiola, Negrin estaba
insistiendo en la formacion de una republica popular de
partido inico y economia nacionalizada.

El cuartel general de la Komintern no tardé en contestar: la
propuesta de Negrin era inaceptable «porque contiene
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tendencias a la dictadura personal»""?, y aqui resonaban las

palabras de Azana. En teoria, ese frente sustituiria al PCE sin
garantizar su preeminencia, y los dirigentes de la Komintern
no se fiaban tanto de Negrin. Su propuesta apuntaba a una
republica popular que los comunistas no tendrian
necesariamente que dirigir y que acabaria con la imagen
propagandistica que se habia dado de la Republica en el
exterior, porque seria un remedo del régimen de partido tnico
de la zona franquista.

Franco inicié la invasion de Cataluna a finales de
diciembre de 1938 y sus avances fueron constantes. Cuando
Barcelona estaba a punto de caer, el Gobierno decreto por fin
la ley marcial en la zona republicana el 23 de enero de 1939,
pero para entonces cundia la desmoralizacion en una parte
considerable de las unidades supervivientes del Ejército
Popular. En Cataluna se hacinaban cientos de miles de
refugiados y los suministros militares y civiles estaban
practicamente agotados. Ante una resistencia cada vez menor,
el Ejército Nacional finalizé la ocupacion de Cataluna el 10 de
febrero.

Durante esa fase, los republicanos intentaron aliviar la
presion que sufria Cataluna lanzando una ofensiva al sur de
Madrid, hacia Extremadura. Esta fue la dltima y mas
importante de las diversas ofensivas secundarias iniciadas en el
Sur por ambos bandos y comenz6 el 5 de enero. Frente a una
resistencia inicialmente escasa, avanzo 30 kilémetros en cuatro
dias, antes de pararse en seco. A finales del mes, la
acostumbrada contraofensiva de los nacionales habia
recuperado todo el territorio perdido y en ese momento la
zona republicana, confinada al suroeste del pais e incluyendo
por poco Madrid, ya se reducia practicamente al 25 por ciento
del territorio nacional.

Habia cundido por completo el derrotismo y solo los
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lideres comunistas respondian con determinacion. A
comienzos de febrero, Boris Stépanov, uno de los dos asesores
principales de la Komintern, comenzé a discutir con los lideres
de los partidos en Madrid sobre la necesidad de la llamada
«dictadura democratico-revolucionaria», que sustituiria el
Gobierno republicano por «un consejo de defensa, trabajo y
seguridad general, con un par de ministros y dos o tres
personalidades politicas no ministros y un par de militares
(fieles y enérgicos)»"*. Mientras el Gobierno republicano huia
de Cataluna para entrar en Francia, los asesores de la
Komintern y los lideres de los partidos en lo que quedaba de
zona republicana se devanaban los sesos para determinar
como se podia mantener la resistencia y al final enviaron a
Stépanov a Moscu el 18 de febrero para saber qué tenian que
hacer en caso de que las demas formaciones politicas
intentaran capitular. En teoria, todavia habia mas de 500.000
hombres en las unidades supervivientes del Ejército Popular,
pero esa cifra era engafosa, porque solo habia armas
adecuadas para alrededor de dos tercios de ese contingente.

Al ir menguando la potencia militar, los demas partidos de
izquierda comenzaron a perder el miedo a los comunistas y a
expresar mas abiertamente sus discrepancias. Después de que
el PCE publicara un manifiesto denunciando a los «traidores»
y los «capitulacionistas», el comité del Frente Popular de
Madrid tomd la insolita decision de amonestar formalmente al
PCE por sus insultos y la arrogancia de sus politicas, en tanto
que en Jaén y otros lugares varias agrupaciones socialistas
abandonaron directamente el Frente Popular. En otros pocos
municipios en los que no habia unidades militares controladas
por los comunistas las autoridades republicanas locales
llegaron incluso a detener a miembros del PCE por supuesta
comision de actos ilegales.

Aunque a Negrin habian llegado a irritarle los

343



presuntuosos modos de los comunistas, no tardé en regresar a
lo que quedaba de zona republicana y, segiin Togliatti, volvi a
establecer estrechas relaciones con ellos, basindose mas que
nunca en su apoyo. Por otra parte, parece que Negrin habia
aceptado ya que la guerra estaba perdida, pero creia que era
absolutamente inaceptable la exigencia de rendicién
incondicional que planteaba Franco. Parece que seguia
pensando que, si se continuaba la resistencia, podrian
arrancarse concesiones, por lo menos una victoria en la que
solo sufrieran represalias los republicanos culpables de delitos
comunes. Aparte de eso, el mantenimiento de la resistencia
podria permitir la evacuacion de un gran numero de personas
buscadas por Franco, pero Negrin se negé a mostrar en
publico la mas minima muestra de derrotismo, temiendo que
precipitara una incontrolada desbandada. En consecuencia, su
postura publica de resistencia a ultranza cada vez tenia menos
sentido para los demads partidos.

Aunque el PCE continuaba constituyendo el nucleo duro
de esa politica, pronto se creo la leyenda de que en marzo de
1939 su actitud ya era una cinica mascara para encubrir que
Stalin habia «abandonado a la Republica», maniobrando con
astucia para que a los demds partidos se les echara la culpa de
la inevitable derrota. Esta leyenda se repetia todavia a finales
del siglo xx, pero no hay datos que la corroboren. Esta claro
que durante la primavera y el verano de 1938 Stalin habia
buscado una estrategia que le permitiera salir de Espana,
dando a entender a diplomaticos alemanes y de otros paises
que la Unién Soviética podria aceptar una paz negociada,
incluyendo incluso cesiones a Franco, pero siempre que
contemplara la evacuacion de Espana de todas las fuerzas
alemanas e italianas, pero Hitler no tragd. En consecuencia,
Stalin, al no tener otra alternativa, siguié apoyando la
resistencia republicana, encuadrandola dentro de su politica de
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seguridad colectiva. Todavia el 5 de marzo de 1939 los lideres
de la Komintern enviaban un telegrama desde Mosct
apuntando la posibilidad de que hubiera otro envio de armas si
podian encontrarse medios para hacerlo, aunque esto ya no era
realista.

Como ni Negrin ni los comunistas estaban dispuestos a
tomar medidas que condujeran al fin de la guerra, los demas
sectores principales —socialistas, anarquistas y republicanos de
izquierda— apoyaron la iniciativa secreta del coronel
Segismundo Casado, jefe del Ejército del Centro, que pretendia
derrocar al Gobierno y negociar la paz con Franco. Casado y
otros oficiales profesionales del antiguo Ejército republicano se
enganaron al creer que militares no afiliados a ningtin partido
podrian negociar con Franco de un modo que a Negrin le
resultaba imposible o indeseable. Entre otras cosas, no sabian
que a comienzos de febrero Franco habia promulgado la nueva
Ley de Responsabilidades Politicas que, aplicada al conjunto de
Espana, ordenaba el procesamiento de cualquier persona
involucrada en actos de «subversion» de las instituciones
vigentes a partir del 1 de octubre de 1934.

Era, por tanto, irénico pero no ildgico que la Guerra Civil
terminara exactamente como habia empezado, con una
sublevacion militar contra el régimen republicano vigente, en
este caso aduciendo que este se habia convertido en tiranico y
que cada vez estaba mas dominado por los comunistas. En
1936 los datos solo avalaban en parte esta afirmacion, que sin
embargo en 1939 era fundamentalmente correcta. La rebelion
de 1936 habia sido preventiva, un ataque para hacerse con el
control del Estado antes de que este cayera en un mayor caos
prerrevolucionario o en la toma del poder por parte de la
revoluciéon. La sublevacion de Casado también tenia un
componente preventivo, por su preocupacion de que el
mantenimiento de la resistencia no hiciera sino incrementar el
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poder comunista. La primera sublevacion dio inicia a la Guerra
Civil; la segunda le puso fin. Sin embargo, en contra de lo que
dice la leyenda, la accién de Casado no respondié a ninguna
provocacion o catalizador concreto, sino que, en gestacion
desde hacia seis meses, mostraba la desesperada situacion en la
que habia quedado la Republica.

Las luchas intestinas que sufrid la Republica bélica
reflejaban el cardcter contradictorio de una alianza izquierdista
que logré mantenerse unida durante casi tres afos y que, a
reganadientes, habia ido aceptando el esfuerzo de Negrin y de
los comunistas por imponer un control centralizado y alcanzar
la cohesion militar. Esto habia precipitado los dias de mayo de
1937, después de los cuales la CNT remendé como pudo la
alianza antifascista para continuar la guerra. Sin embargo, en
1939, una determinacion similar por parte de Negrin y los
comunistas se top0 con una oposicidn practicamente
generalizada. Ninguna de las formaciones izquierdistas habia
renunciado al antifascismo, pero ya consideraban que seguir
resistiendo era intil, en tanto que su anticomunismo se habia
acrecentado, convirtiéndose en un sentimiento casi tan intenso
como el antifascismo.

La sublevacion iniciada en los primeros minutos del 6 de
marzo de 1939 produjo mas combates en Madrid que los dias
de mayo en la Barcelona de 1937, ya que en ella se enfrentaron
directamente unidades militares comunistas y no comunistas.
Sin embargo, hasta después de iniciarse el golpe de Casado los
soviéticos no llegaron a la conclusion de que la situacién era
insostenible. Negrin, los principales lideres del PCE y el resto
de los asesores soviéticos y de la Komintern huyeron al
extranjero. Como era de esperar, Casado no logr6 arrancar
ninguna cesion importante a Franco, pero practicamente no
hubo resistencia a la «ofensiva de la victoria» franquista,
iniciada el 26 de marzo, ya que lo que quedaba de las defensas
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republicanas se vino abajo. Franco proclam¢ la victoria total y
el tin de la Guerra Civil el 1 de abril de 1939, cinco meses antes
del inicio de la Segunda Guerra Mundial en Europa.

Muchos factores contribuyeron a la victoria de Franco y la
derrota de los republicanos. Entre los mas importantes figuran
los siguientes:

1. El principal error de la izquierda fueron las politicas del
Gobierno de Azana/Casares Quiroga, en las tres semanas
anteriores al conflicto, que, desdenando por completo a
la oposicion, hicieron caso omiso de los graves peligros
que comportaria un enfrentamiento  armado,
manteniendo una politica de hostigamiento vy
provocacion que parecia retar a la oposicion a sublevarse.

2. Una mayor cohesion militar de los sublevados.

3. El liderazgo de Franco, que mostré mas iniciativa
durante las dificiles primeras semanas, para después
imponer y mantener una unidad que, acabando con los
conflictos politicos, concentré eficazmente los recursos
en el esfuerzo bélico. Ademas, su astuta diplomacia logré
mantener el apoyo de Hitler y Mussolini, al tiempo que
conservaba unas relaciones aceptables con las
democracias.

4. Un mayor apoyo exterior para los sublevados, al menos
durante los dos dltimos anos de guerra. Esta asistencia
también se utilizo con mas eficacia que la que los
soviéticos proporcionaron a la Republica. Ademas, los
nacionales no dejaron de incrementar sus recursos con
armas y prisioneros tomados a los republicanos, de
manera que durante la tltima fase de la contienda por lo
menos un cuarto del armamento que utilizaron habia
sido incautado al enemigo.
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5. Una movilizacion social y econémica mas eficaz de los
recursos humanos y materiales en la zona sublevada,
mejor utilizados que los del bando republicano.

6. La gran debilidad de los republicanos fue su desunion,
que obstaculizé una movilizacién y una concentracién
militar eficaces. La debilidad conllevé numerosos
problemas internos, que iban desde la desuniéon que
sufrian en su seno los socialistas a la disidencia de vascos
y catalanes.

7. El vigor de la revolucién social y econdmica registrada en
la zona republicana, que dividi6 a la izquierda,
obstaculizé la movilizacién militar y econdmica vy, al
principio, ahuyenté a la opiniéon puablica de las
democracias, al tiempo que consolidaba la oposicion de
los sublevados. El aspecto mas contraproducente de la
revolucion fue el inicio de una guerra de religion, que,
consolidando un apoyo masivo y absoluto de los
catolicos a los sublevados, es probable que fuera el factor
que mas moral y compromiso aportara a ese bando.
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17
LA GUERRA EN PERSPECTIVA

La Guerra Civil espafiola se ha definido de muy diversas
maneras, en su mayoria relacionadas con afinidades
ideoldgicas o luchas de poder internacionales. En pocas
ocasiones se ha analizado partiendo de su definiciéon mas
precisa, la de un combate entre la revolucién y la
contrarrevolucion que, siendo tipico de la primera mitad del
siglo xx, no deja de ser singular por su ubicacion geografica, su
momento y algunos rasgos propios. Las razones de esta
renuencia a ver en la Guerra Civil un conflicto revolucionario
ya se han analizado en el capitulo 6. Sin embargo, los soviéticos
no eran reacios a verlo asi, ya que durante décadas hablaron de
la «guerra nacional-revolucionaria espanola», otorgando, al
contrario que algunos analistas occidentales, gran importancia
a la lucha revolucionaria.

Como ya se ha recalcado anteriormente, los rasgos mas
singulares de la Guerra Civil espafola tuvieron que ver con 1)
el momento en que se produjo, mucho después de la oleada
revolucionaria de 1917-1923, pero antes de la Segunda Guerra
Mundial y yendo inicialmente en contra de las tendencias
politicas imperantes en la Europa de la década de 1930; 2) su
escenario, que la convirtié en la nica guerra civil de grandes
proporciones registrada en toda esa época en Europa
occidental; y 3) sus origenes: de todos los conflictos violentos
ocurridos entre 1917 y 1949, fue el Gnico no provocado por
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una guerra exterior, o por lo menos el tinico que no se vio en
gran medida influido por ese factor. Hubo otros elementos
diferenciadores, algunos completamente propios y otros solo
parcialmente singulares.

No obstante, es preciso matizar la tercera conclusion.
Todos los especialistas coinciden en que la contienda espanola
estalld principalmente a consecuencia de una profunda
fractura interna, pero la década de 1930 fue un periodo de
grandes conflictos politicos y de crecientes tensiones
internacionales en el conjunto de Europa, de manera que el
contagio entre paises desempend un papel considerable,
aunque pese a todo secundario. El ejemplo soviético fue
fundamental para la radicalizacion del socialismo espanol, en
tanto que la derecha espanola se inspiraba menos en el
fascismo que en los regimenes autoritarios moderados y
catolicos de Austria y Portugal. De igual modo, ambos bandos
reaccionaron ante las acciones del otro con una alarma que
acentuaban los siniestros acontecimientos que tenfan lugar en
el extranjero. Después, la Guerra Civil espafiola generaria su
propia Wechselwirkung [interaccion], conduciendo a un
rapido incremento de la influencia comunista y soviética en un
bando vy, en el otro, a la decision por parte de Franco de
adoptar un modelo semifascista.

Las nuevas republicas francesa (1871) y alemana (1918-
1919) nacieron democraticas pero contrarrevolucionarias,
reprimiendo sin miramientos, respectivamente, la Comuna de
Paris y la revolucién obrera. En direccion opuesta fue la
Republica espanola, dando comienzo en el siglo xx a un
vigoroso proceso revolucionario que resulto dificil de
canalizar, desviar o derrotar.

La Guerra Civil fue el punto culminante de ese proceso
revolucionario y solo en el noreste de Europa —en Rusia,
Finlandia y Letonia— pueden encontrarse ejemplos de alcance

350



y profundidad equivalentes. En Espafa, los movimientos
obreros revolucionarios movilizaron a un numero
proporcionalmente mayor de sectores sociales que en ningun
otro pais, con la posible y momentanea excepcion de Letonia.
Solo en Rusia la base revolucionaria potencial fue mayor,
debido sobre todo a la existencia de una amplia sociedad
campesina que, aunque enormemente descontenta y
levantisca, no estaba politicamente organizada. No obstante,
en Rusia, la proporcion de la poblacion agraria afiliada a
organizaciones revolucionarias fue notablemente inferior a la
de Espana.

Todas las demas guerras civiles las iniciaron los
comunistas (o sus aliados mds préximos, como en Finlandia) y
en gran medida se convirtieron en pugnas entre comunistas y
anticomunistas, pero no fue asi en Espana, donde los primeros
habian sido débiles. En Espana, la Guerra Civil se distinguio
por su caracter auténticamente frentepopulista, siendo su
semipluralismo izquierdista mucho mas acusado que el de las
demas guerras. Con todo, el aglutinante de ese Frente Popular
fue mds negativo que positivo y se basé mas en el antifascismo
que un objetivo comun positivo, de manera que la desunién
interna fue el inconveniente de su semipluralismo.

La revolucion espanola fue singular por su rapidez y
caracter explosivo, por el numero proporcionalmente mayor
de obreros participantes («la principal revoluciéon proletaria
del siglo xx») y también por su cardcter pluralista y no
comunista. El tnico equivalente en cuanto a magnitud se
encontraria en 1919 en la Hungria del régimen de Béla Kun,
producto de una situacién catastrofica, ocasionada por una
derrota militar y por la desintegracion del Estado. Por el
contrario, después del golpe bolchevique registrado en Rusia,
inicialmente Lenin no habia propuesto una profunda
revolucién socioecondmica, ni tampoco los rojos finlandeses.
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Posteriormente, en Yugoslavia y Grecia, la tactica
frentepopulista y también las complejidades del problema de
las nacionalidades y la guerra europea contendrian
inicialmente a los comunistas.

En gran parte de las guerra civiles revolucionarias europeas
la izquierda tenia la ventaja de contar con la superioridad del
modelo bolchevique, mejor en cuanto a centralizaciéon y
movilizaciéon. Sin embargo, en Espafia, donde se impuso la
tendencia opuesta, no conté con esa prerrogativa. Aqui la
derecha disfruté de un liderazgo fuerte y unico, basado en un
slido (aunque no refinado) modelo castrense, que también
recabé un considerable apoyo extranjero. Al principio la
Republica conté con mayores recursos, pero no los utilizo con
sensatez y no tard6 en encontrar cerrada la puerta del mercado
de armas internacional, de manera que la abrumadora
superioridad econdmica y financiera de la que Prieto alardeaba
acabd por no ser una ventaja. Por el contrario, el éxito de la
politica economica de Franco, a pesar de haber recibido una
atencion relativamente escasa, fue un importante aspecto de la
guerra. En parte, ese éxito reflejo la superioridad que
presentaba una contrarrevolucion eficazmente gestionada y
centralizada frente a una caotica revolucion colectivista, pero
también tuvo que ver con la capacidad para adquirir grandes
cantidades de armamento extranjero, asi como otros
suministros, a crédito.

La Guerra Civil espaiola también fue singular en su
condicion de guerra de religion, por la importancia y caracter
masivo de su violento anticlericalismo y la virulenta reacciéon
que desatd. En ciertos sentidos, fue este un componente casi
tan importante como la movilizaciéon militar. En todas las
guerras civiles revolucionarias de la primera mitad del siglo xx
incidieron factores religiosos, pero nunca de forma tan
determinante como en Espana. En Rusia, a pesar de la
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religiosidad del conjunto de la poblacion, cierto leve
anticlericalismo era frecuente entre el campesinado, que no
vivié la guerra civil desde presupuestos muy religiosos, en
parte porque el odio de los bolcheviques a la religion no se
expreso del todo hasta una fase posterior. En Espania, el peso
de la religion surgié del papel que tradicionalmente habia
tenido el catolicismo y de la obsesion con él de los
revolucionarios.

La intervencidn extranjera fue de gran importancia para
ambos bandos y su relevancia solo tuvo parangén o mas peso
en las intervenciones registradas en Letonia y Hungria, y
posteriormente en Grecia. No fue esto algo que ninguno de los
dos bandos tuviera planeado, aunque tedricos marxistas de la
guerra civil como Araquistdin y Maurin ya habian aludido a la
posible necesidad de la ayuda soviética. Su conclusién fue que
en Espana era improbable una intervenciéon extranjera en
defensa de la sublevacion contrarrevolucionaria, porque nada
similar habia ocurrido en el pais desde 1823, pero que, si se
producia, la logica de las circunstancias conduciria a una
reactiva intervencion soviética. En realidad, si la sublevacion
militar hubiera sido el débil levantamiento que la izquierda
esperaba (y en cierta medida alentaba), ni Hitler ni Mussolini
habrian intervenido. Los tedricos marxistas escribian como si
no supieran de la creciente radicalizacion de las relaciones
entre las potencias europeas y de las violentas actitudes que
habian surgido en Europa central. Por ejemplo, cuando Italia
invadio Etiopia en 1935, la izquierda espanola, después de
denunciar el hecho, apenas le prest6 atencion.

No fue del todo sorprendente que la contrarrevolucion
acabara por imponerse, ya que eso era lo habitual en los paises
europeos. Habia vencido en Finlandia, los Estados balticos,
Alemania, Italia y Hungria, y lo mismo ocurriria
posteriormente en Grecia. Las excepciones fueron Rusia y
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después Yugoslavia. En Espana la novedad fue que su Estado
contrarrevolucionario no fuera el tipico régimen
parlamentario europeo, sino un sistema autoritario nuevo y
radical. Gracias a una combinaciéon desigual de represion,
intermitente astucia politica y suerte en materia de relaciones
internacionales, también se mantuvo en el poder mas que
ningn otro Estado contrarrevolucionario, a excepcion del
régimen democratico parlamentario de Finlandia.

Desde el punto de vista militar, la lucha en Espana fue
igualmente singular, porque, de todas las guerras civiles
europeas, fue esta la que mas movilizaciéon suscito y la mas
avanzada militarmente, en gran medida gracias a la
intervencion extranjera. Fue la Unica guerra civil del momento
en la que se enfrentaron dos ejércitos masivos totalmente
organizados. Aprovechandose de la gran poblacion de Rusia, el
Ejército Rojo recluté a muchos mas hombres que su correlato
espanol, pero solo al final de la contienda fue ese ejército capaz
de mantener a mas soldados totalmente movilizados y
equipados que el Ejército Popular de la Reptiblica durante gran
parte del periodo 1937-1938. En relacion con su poblacion,
este fue mas numeroso y lo mismo puede decirse del Ejército
Nacional de los sublevados.

La Guerra Civil se libr6 con una asombrosa variedad de
armas procedentes de muchos paises europeos y de
Norteamérica. El Ejército Popular utilizé treinta y cinco tipos
distintos de fusiles y diecinueve clases de ametralladoras, en
tanto que los nacionales también usaron un amplio abanico de
armas, a las que se unieron muchas tomadas a los
republicanos, y lo hicieron con algo mas de pericia, aunque la
diversidad del armamento y de las municiones supusiera un
desatio para ambos bandos. Posteriormente, algunos analistas
sefialaron que la guerra habia supuesto un hito en la historia
militar y armamentistica, presagiando armas y tacticas de la
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Segunda Guerra Mundial. Aunque exagerada, esa afirmacion
es en parte cierta. En gran medida, la Guerra Civil espanola fue
un conflicto de baja intensidad, que mayormente se libré con
armas que ya se estaban quedando obsoletas.

No obstante, soviéticos, alemanes e italianos introdujeron
algunas de sus ultimas innovaciones armamentisticas —sobre
todo aviones, pero también tanques soviéticos y cafones
antiaéreos alemanes—, y hasta cierto punto utilizaron la guerra
como campo de pruebas para sus armas y tacticas, aunque esta
no fuera la razon principal para intervenir de ninguno de ellos.
La tnica tactica novedosa de relevancia que se utilizo en
Espana fue la de las armas combinadas: que intentaba
coordinar la actuacion de la infanteria, la artilleria, los
vehiculos blindados y sobre todo el apoyo aire-tierra
(incluyendo los bombardeos en picado). Esas practicas se
estaban convirtiendo en doctrina habitual en las fuerzas
armadas soviética y alemana, pero en Espafa solo pudieron
aplicarse de manera rudimentaria o incompleta. Franco, sus
lugartenientes y los comandantes republicanos, que tenian
poca o ninguna preparacion en la materia, fueron labrando su
experiencia mediante la prueba y el error. Los asesores
alemanes y soviéticos proporcionaron algo de instruccion,
dieron consejos y, en ocasiones, los soviéticos contribuyeron a
la direccion de las operaciones, en tanto que el personal
aleman, italiano y soviético manejaba con frecuencia aviones,
tanques y piezas de artillerfa. En lineas generales, quienes
dieron un uso mas eficaz a las armas combinadas fueron los
sublevados, en cuyas grandes operaciones desempefiaron un
papel mas importante a partir de la primavera de 1937. Los
pilotos espanoles de la aviacion franquista llegaron incluso a
desarrollar una o dos innovaciones tacticas propias, como la de
ametrallar posiciones enemigas en cadena, de forma que una
serie de cazas, volando en circulo, repetian una o mds veces el
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mismo ataque.

No obstante, nunca se puso en practica en toda su
extension la combinacion de armas desarrollada durante la
Segunda Guerra Mundial. La fantasia de que los alemanes
pusieron a prueba en Espana la Blitzkrieg es enormemente
exagerada, porque, en la época de la Guerra Civil, los estrategas
germanos todavia no habian desarrollado del todo esa
doctrina. Los tanques alemanes recibidos en Espana, pequenos
e inadecuados, no podian competir con los vehiculos
soviéticos, de mayores dimensiones y potencia. Ademas, gran
parte de la Guerra Civil espanola se libro en terrenos
montanosos, que nada tenian que ver con los campos y
carreteras de Polonia, Francia y la Union Soviética. En
consecuencia, las operaciones mecanizadas fueron bastante
sencillas. Los soviéticos pocas veces consiguieron utilizar
eficazmente sus blindados, en tanto que a los tanques alemanes
e italianos, muy pequenos, se les dio un uso muy limitado.

En la altima parte de la guerra, los mejores tanques de
Franco eran los alrededor de ochenta vehiculos soviéticos
incautados a los republicanos, organizados en dos pequenas
unidades en el Ejército Nacional. Este es solo uno de los
muchos ejemplos de la profusa utilizacion que hicieron los
sublevados del armamento incautado, un importante aspecto
(poco mencionado) de la superioridad armamentistica que ya
tenian en 1938. Los cazas Polikarpov fabricados en la zona
republicana y aprehendidos o terminados por Franco
estuvieron en su Ejército del Aire durante casi quince afios, en
tanto que diversos tanques soviéticos, cada vez mas obsoletos,
formarian parte de sus pequenas divisiones acorazadas durante
casi dos décadas.

Otro mito de la guerra es el que dice que, a consecuencia
de los bombardeos de Guernica y de otras ciudades, Espana se
convirtié en campo de pruebas para bombardeos estratégicos.

356



Es cierto que a través de las operaciones de la Legion Céndor
los alemanes aprendieron a mejorar sus técnicas de
bombardeo, pero no hubo ninguno estratégico de importancia.
Se produjeron muchos ataques contra ciudades e instalaciones
portuarias, pero todos fueron a pequena escala. Muchos de
ellos fueron aterradores para quienes tuvieron que sufrirlos,
pero en la Guerra Civil espafola una incursién aérea de
envergadura era aquella en la que morian cien personas o mds.
Es imposible comparar esas acciones con las hecatombes de la
Segunda Guerra Mundial, cuando miles y miles de personas
perecerian en un solo bombardeo masivo.

La Luftwaffe alemana no desarrollé grandes planes de
bombardeo estratégico, concentrandose en incursiones tacticas
que formaban parte de operaciones de armas combinadas'".
Los primeros bombarderos alemanes recibidos en Espana ni
siquiera eran bombarderos propiamente dichos, sino lentos
aviones de pasajeros que se podian equipar con bombas. Las
dos localidades en proporcion mas danadas, Guernica y
Durango, no sufrieron bombardeos estratégicos (en ese caso, el
objetivo habria sido Bilbao, principal centro industrial, que en
realidad apenas sufrié danos), sino que fueron bombardeadas
por su cercania al frente principal.

La experiencia en Espana animdé a los alemanes a
aficionarse a la utilizacién de aviones de combate para apoyar
operaciones en tierra. Una importante leccion fue la relativa a
la importancia de la concentracion y los ataques en masa,
ademads de la necesidad de utilizar tanto cazas para escoltar a
bombarderos como cafiones antiaéreos de gran calidad. En
Espana, los pilotos de cazas alemanes también desarrollaron la
formacién de combate en cuna de cuatro, que les reportaria
una ventaja tactica en el primer afno de la Segunda Guerra
Mundial. Por el contrario, a los germanos no les impresion6
mucho la superioridad técnica de los tanques soviéticos,
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porque el Ejército Popular, mal preparado, pocas veces los
utilizé con eficacia, y hasta 1941-1942 no pusieron mucho
empeno en ponerse al mismo nivel de la URSS en ese sentido.

En 1936 los soviéticos estaban desarrollando la unica flota
estratégica de bombarderos cuatrimotores del mundo,
compuesta por TB-3, que result6 lenta y facil de atacar. El
Gobierno de Negrin pidi6 el envio a Espana de alguna de esas
naves, pero Stalin se negd, aduciendo que habia demasiados
problemas para transportarlas. Al final resulté que los
soviéticos desarrollaron prematuramente una flota de 400
aviones de obsoletas caracteristicas técnicas. Los bombarderos
medios enviados a Espana, los bimotores Tupolev «Katiuska»,
de buena linea y rdpidos, evidenciaron deficiencias técnicas y
escasas cualidades defensivas. Los bombardeos republicanos
no solian ser efectivos.

De todas las potencias, fue la Union Soviética la que mas
interés mostré en estudiar la Guerra Civil espanola. Esto no se
reflej6 en el numero de personas que envié a Espana,
considerablemente menor que el de italianos y alemanes, sino
en la magnitud del andlisis. En tanto que los alemanes fueron
selectivos, mostrandose en ocasiones escépticos respecto a las
lecciones extraidas de la contienda, los soviéticos adoptaron un
enfoque mas amplio y también mas crédulo. Mary Habeck,
principal especialista occidental en el tema, ha escrito que «los
oficiales soviéticos... al contrario que sus homologos
alemanes, crefan que el conflicto representaba una imagen
valida de una gran guerra futura». El «Estado Mayor
[soviético] se convencid de que el conflicto era un modelo
fiable de guerra moderna, viendo en cada nueva experiencia de
combate una valiosa leccién sobre como debia luchar en el
futuro el ejército soviético». Poco después del inicio de la
guerra, «El comisario de Defensa Liment Voroshilov concret6
en sus ordenes qué tacticas y tecnologias debian estudiar sus
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hombres»"?. Varios cientos de asesores militares soviéticos
enviaron a la URSS numerosos informes que acabaron
componiendo un apartado de los archivos del Ejército Rojo.
«Los especialistas que regresaban a casa después de combatir
en Espana eran interrogados exhaustivamente sobre la eficacia
de los equipos que se estaban suministrando y los métodos que
se seguian para utilizarlos»",

Llegado el 23 de noviembre de 1937 el ministro de Defensa
sovié¢tico habia preparado cincuenta y siete cuadernos
informativos y habia publicado tres libros y trece panfletos
sobre la guerra. En pocos meses, aparecieron tres libros mas y
otros cuatro panfletos, algunos con grandes tiradas de entre
6.000 y 10.000 ejemplares. Segtn el historiador militar Yuri
Rybalkin, las dos principales editoriales militares publicaron
entre 1937 y 1941 un total de cincuenta y seis libros y articulos
militares sobre operaciones realizadas en Espana, eso sin
incluir una larga lista de articulos aparecidos en publicaciones
castrenses. Se dieron muchas conferencias y constituyeron
muchos grupos para discutir el tema. El andlisis soviético se
ocupd de practicamente todos los aspectos relativos a
armamento y operaciones.

Sin embargo, lo que se ha planteado es un asunto mas
complejo: si los analistas del Ejército Rojo extrajeron las
lecciones adecuadas. Lo que mas atencion ha suscitado es la
decision, tomada después de la Guerra Civil espanola, de
abandonar las doctrinas ofensivas basadas en la concentracion
de vehiculos blindados y las «operaciones en profundidad»,
desarrolladas por el mariscal Mijail Tujachevski y sus colegas,
que perecieron durante las grandes purgas de Stalin, cambio
este que iba exactamente en la direcciéon contraria a la nueva
planificacion de la Wehrmacht alemana, lo cual contribuyé de
forma determinante a la espectacular conquista alemana de
Francia en 1940. Sin embargo, como Habeck ha sefnalado, es
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un error inferir que este gran error se debiera exclusivamente a
los limitados éxitos de los blindados soviéticos en Espana. Ese
cambio de politica tan erréneo tenia tanto o mas que ver con la
decision de romper con ciertas prioridades de los comandantes
purgados en 1937, y a finales de 1939 fueron disueltas las
divisiones acorazadas del Ejército Rojo. Estaba claro que los
analistas soviéticos se equivocaron al ver en la contienda
espanola un precedente védlido de una futura guerra europea.
En lineas generales, los ejércitos de Espana carecian de armas,
capacidad de fuego, formacion y estructuras de mando que
pudieran servir de aprendizaje para las campanas de mediados
del siglo xx, sobre todo si se compara la topogratia de Espana
con la de Europa del Este.

Por otra parte, puede que el Ejército Rojo recabara
experiencias ttiles en otros aspectos, que iban desde la gestion
y la ingenieria a ciertos tipos de sistemas armamentisticos. Los
tanques soviéticos fueron, con mucho, los mejores que habia
en Espafia, pero también pusieron de manifiesto deficiencias,
que al corregirse ayudaron a los estrategas de la URSS a
acelerar la conversion, ya en 1941, del B-5 en el T-34, en todos
los aspectos el mejor tanque de la Segunda Guerra Mundial. En
1938 las aeronaves soviéticas se estaban quedando obsoletas en
comparaciéon con los ultimos modelos alemanes, pero esa
situacion atizd el desarrollo de aviones mas rapidos vy
eficientes, y también los eficacisimos aviones para ataques aire-
tierra fabricados entre 1942 y 1943. Hubo mejoras en las armas
de infanterfa y de artilleria, y también en otros tipos de
equipamientos. Con todo, la experiencia de la Guerra Civil
espafiola no fue un factor determinante y en 1941 gran parte
del equipo soviético seguia estando obsoleto (en parte por la
obsesion que Stalin tuvo en la década de 1930 con la
sobreproduccion), pero los intensos estudios soviéticos
influyeron en la mejora del armamento y en la ejecucion
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técnica de diversos aspectos.

Puede que en ocasiones el Ejército Rojo extrajera lecciones
erroneas, pero no fue el tnico. Para los estrategas franceses, la
contienda espanola volvié a confirmar la importancia de las
armas defensivas y antitanque. Al principio, los comandantes
de las fuerzas aéreas galas parecieron extraer conclusiones mas
certeras sobre la necesidad de la superioridad y la
concentracion aéreas, ademas del apoyo aire-tierra, pero a
partir de 1938 lo normal fue adoptar conclusiones contrarias a
las anteriores.

Para los mandos militares italianos, el éxito aparente que
casi siempre tuvieron sus unidades en Espana, rematado por la
victoria final, se limité a refrendar politicas y prioridades en
general deficientes. En cierto modo, los mandos de las fuerzas
aéreas estaban divididos, pero la mayoria seguia haciendo mas
hincapié¢ en el apoyo aire-tierra que en el bombardeo
estratégico. El hecho de que el biplano Fiat CR.32 fuera el
unico caza capaz de operar con mayor o menor éxito desde el
principio al final del conflicto oculté el hecho de que tanto esa
nave como el bombardero medio Savoia-Marchetti se estaban
quedando rapidamente obsoletos. «Las lecciones de la Guerra
Civil espanola, plasmadas en informes sobre tacticas de
bombardeo, miras, tipos de bombas y otros asuntos técnicos,
no fueron a ninguna parte»*. Poca atencién suscitaron las
flagrantes deficiencias de las tanquetas italianas. Y lo mismo
puede decirse de las relativas a la formacion de los oficiales y
tropas de infanteria, en tanto que la ineficaz actuacion de los
submarinos italianos en la guerra naval de Mussolini, nunca
declarada, tampoco suscitaron enmienda alguna, porque esa
campana habia logrado sus objetivos. De las deficiencias
relativas a la formacion y los equipos, unas cuantas de las que
surgieron durante la Segunda Guerra Mundial se habian
puesto en parte de manifiesto en Espafia, sin embargo, no
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llamaron mucho la atencion de los estrategas italianos.

[talia fue la potencia a la que mas cara le salid su
intervencion. Como carecia de la potencia industrial de
Alemania o la Unién Soviética, los casi 800 aviones y 7.500
vehiculos de motor de todo tipo, ademds de otros
equipamientos, enviados por Mussolini a Espana, constituian
una parte considerable del arsenal italiano. Gran parte del
equipo que no se perdié se quedd en Espana y, aunque era un
material que se estaba quedando rdpidamente obsoleto, la
exportacion del mismo no se habia compensado del todo
cuando Italia entr6 en la guerra europea en 1940.

Desde el punto de vista militar, la contienda espanola no
fue ni tipica de la Primera Guerra Mundial ni de la Segunda,
sino que representd una transicion que conjugaba elementos
de ambas. Gran parte del armamento procedia de la Primera,
pero a veces la utilizacién de vehiculos blindados, de piezas de
artilleria altimo modelo y, lo que es mds importante, de
medios aéreos, presagio la Segunda.

Los republicanos, casi desde el principio, proclamaron que
su lucha formaba parte del combate general contra el fascismo
y que se encuadraria en una conflagracion mayor. Poco
después, cuando Alemania y la Union Soviética invadieron
Polonia, declararon que la contienda espanola habia sido la
«primera batalla» o el «primer asalto» de la guerra europea, su
«preludio». Este asunto fue abordado por varios estudios
académicos, empezando por Prelude to War: the
International Repercussions of the Spanish Civil War (1951)
[El preludio de la guerra: repercusiones internacionales de la
Guerra Civil espafiola ], de Patricia van der Esch.

El problema de ese enfoque es que los contendientes en la
Espana de 1936-1939 y los de la Europa de 1939-1940 no eran
los mismos. La Guerra Civil espanola fue una clara pugna
entre revolucionarios y contrarrevolucionarios, entre la
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izquierda y la derecha, en la que las potencias totalitarias
fascistas apoyaron a la segunda y la totalitaria soviética a la
primera. Por su parte, la guerra europea solo comenzo6 cuando
el Pacto Nazi-Soviético consolidé una entente pantotalitaria, lo
cual suponia una situacion absolutamente contraria a la de la
guerra de Espana.

Hasta los lideres del PCE, los que mas aparatosamente
habian presionado para que se rebasara la linea de la «guerra
general», reconocieron la existencia de una diferencia
fundamental entre ambos conflictos. Su manifiesto del 25 de
noviembre de 1939 proclamaba que ambas guerras eran
completamente independientes: «la guerra europea actual no
tiene nada de comun con la guerra justa, con la guerra de
independencia nacional que llevaban los obreros, los
campesinos, las masas populares de Espana contra la reaccion
interior e internacional» . Sin embargo, en lugar de
reconocer la entente nazi-soviética, repetian el guién de la
URSS, segin el cual la nueva guerra, al enfrentar al
imperialismo britanico y francés contra el Tercer Reich, no era
mas que un conflicto entre dos «imperialismos» capitalistas.

Hasta que Hitler no se volvi6 contra Stalin no comenzé la
lista de aliados de la época bélica a parecerse de alguna manera
a la alianza antifascista de Espana, pero, pese a todo, las
diferencias no dejaron de ser considerables. La «gran alianza»
antihitleriana de 1941-1945 no fue un Frente Popular, sino una
coalicion internacional extremadamente amplia que iba desde
la extrema izquierda a la extrema derecha, de manera que poco
podia asemejarse a la Republica de «nuevo cufo» espanola,
totalmente de izquierdas y revolucionaria. Al principio, el lider
principal de la alianza antialemana fue Winston Churchill, que
admitia directamente que, de haber sido un ciudadano
espanol, habria apoyado a Franco.

Sin embargo, aunque la Guerra Civil espafiola no fuera un
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mero «preludio» o «primer asalto» de la Segunda Guerra
Mundial, si contribuyé bastante a la génesis de la contienda
europea. Sin establecer un vinculo directo entre la espanola y la
Segunda Guerra Mundial, los historiadores han sefalado con
frecuencia que la primera contribuyé bastante a la formacion
de las percepciones y la psicologia que ayudo a precipitar la
segunda. En este sentido, se ha sehalado que el
comportamiento del Reino Unido y Francia en relacién con
Espana indujo a Hitler y Mussolini a creer que las democracias
occidentales carecian de voluntad para afrontar el conflicto y
que ya no iban a cuestionar las iniciativas de las potencias
fascistas. Seguin esta interpretacion, la Guerra Civil espanola no
habria sido un preludio directo, sino simplemente la mas larga
de una serie de crisis en las que las potencias fascistas se
mostraron agresivas y las democracias, pasivas: Etiopia (1935-
1936), Renania (1936), Espana (1936-1939), Austria (1938) y
los Sudetes (1938). Con esto no se quiere decir que el Reino
Unido y Francia deberian haber declarado la guerra en todas
esas ocasiones, sino que esas crisis sucesivas tuvieron un efecto
politico y psicologico acumulativo.

En general, Hitler logré utilizar y prolongar la guerra de
Espana para que, sirviendo de importante distraccion, apartara
la atencion de su propio rearme y expansion en Europa central.
Por una parte, utilizo las complicaciones emanadas de ese
conflicto como excusa para no llegar a ningtin acuerdo global
con el Reino Unido y Francia. Por otra, no se equivocé al
calcular que la guerra dividirfa ain mads internamente a
Francia, impidiendo que se centrara en Alemania en una época
en la que esta aun no habia alcanzado la paridad
armamentistica.

La Guerra Civil espainola también supuso un incentivo y
una oportunidad para iniciar la entente italo-germana que
Hitler siempre habia buscado. Mussolini se comprometié a

364



fondo con el combate en territorio espanol, que cada vez fue
privando mas a Italia de margen de maniobra, atindola a una
Alemania convertida en socio dominante. Este realineamiento
permitié a Hitler anexionarse Austria ya en marzo de 1938 y
proceder con mas rapidez contra Checoslovaquia.

Desde esta perspectiva, lo importante no fue que el Reino
Unido y Francia no prestaran atencion a la Guerra Civil
espanola, sino que a veces le prestaran mas que a la situacion
de Austria y Checoslovaquia, sin pasar realmente a la accion.
«Todavia en 1938, ano de [el pacto de] Munich los
parlamentarios britanicos hicieron casi un cincuenta por
ciento mas de interpelaciones sobre Espana y el Mediterraneo
que sobre Alemania y Europa Central... Hubo un dia en el que
la Asamblea Nacional francesa tuvo que suspender dos veces
sus deliberaciones por temor a que las preguntas relacionadas
con Espana desataran una batalla campal»'®'.

La intervencion de Italia y Alemania en Espana suscité una
reaccion, todavia mayor, de Stalin, que en parte por miedo a las
consecuencias internacionales de una implicacion demasiado
enérgica, pero también por las limitaciones objetivas del poder
soviético, no la ampliaria lo suficiente como para garantizar la
victoria republicana. Pese a todo, para Alemania, la
intervencion de la URSS tuvo la ventaja de acentuar entre las
democracias las sospechas hacia la URSS. Para el Estado Mayor
francés, el hecho no hizo mds que refrendar la conviccion de
que el objetivo de los soviéticos era provocar una guerra entre
las potencias occidentales. Cuanto mayor era la implicacion de
Stalin en Espana y mas activo se tornaba el papel de la Union
Soviética en el Comité de No Intervencion, menos probable
era cualquier acercamiento entre Paris y Moscu frente a Berlin.
La politica soviética resultd contraproducente, salvo por las
ganancias obtenidas en materia de espionaje, y en abril de 1939
la Union Soviética estaba mas aislada que en julio de 1936. En
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gran medida, Hitler se burlé de Stalin, y volveria a hacerlo por
segunda vez entre 1939 y 1941, hasta que cometi6 el increible
error de enfrentarse a la vez a las dos principales potencias de
la época.

El estallido de la guerra en Europa no dependié en modo
alguno del conflicto espanol, y, de una u otra forma, habria
tenido lugar aunque este no hubiera existido. Es mas, si la
Guerra Civil se hubiera prolongado hasta el otono de 1939, es
dudoso que esto hubiera disuadido a Hitler de actuar en
Europa oriental y central, y muy poco probable que Francia
hubiera acudido en auxilio de la Republica espanola.

Sin embargo, sin las complicaciones emanadas de Espana,
las democracias occidentales podrian haber adoptado una
postura mas enérgica frente a Hitler y cabe la posibilidad de
que Mussolini hubiera retrasado o incluso evitado su entente
con Alemania, a pesar de la aparente logica subyacente en el
acercamiento de ambos dictadores. Igualmente, sin las ventajas
que reportaron esas distracciones, probablemente el Fithrer no
hubiera podido moverse con tanta rapidez en 1938.

El Gobierno britanico llegé pronto a la conclusion de que
una Espana dominada por el régimen de Franco seria
independiente de Alemania y que no pondria en peligro los
intereses britanicos. A la larga, mas o menos fue asi, pero,
como Wellington dijo refiriéndose a la batalla de Waterloo,
«fue por muy poco». La profunda colaboracién entre Madrid y
Berlin, unida al interés que mostré Franco entre 1940 y 1941
en entrar en el conflicto europeo, si podia controlar en qué
condiciones lo hacia, plantearon la posibilidad de que los
calculos de Londres pudieran terminar en desastre.

Derechistas franceses como Darlan, almirante de la Flota
gala, y el teniente coronel Louis-Henri Morel, agregado militar
de la embajada francesa en Espana, creian que su pais, por
razones estrictamente geoestratégicas, debia pasar por alto la
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situacion interna de la Republica y proporcionarle armas,
llegando incluso a realizar una limitada intervencion militar. El
objetivo no era tanto derrotar a Franco (aunque esa habria sido
la consecuencia de dicha politica) como frustrar cualquier
expansion de Alemania e Italia.

Practicamente a la misma conclusion llegé el conservador
britanico Churchill. Nadie detestaba mas que él el comunismo
o cualquier clase de revolucién izquierdista pero, aunque
oficialmente su postura fuera de neutralidad, fue inclinandose
cada vez mas del lado de la Republica, porque proclamaba que,
como britanico, era partidario de las fuerzas que se oponian a
la expansion alemana. A llegar el afio 1938 pensaba que la
politica del Gobierno britanico respecto a Espana era soberbia
e irresponsable, no por los propios asuntos internos de este
pais, sino por las consecuencias del conflicto espafol sobre el
panorama internacional. Churchill tenia razén en que el
resultado de la guerra de Espana creaba una situacion
potencialmente peligrosa en el Mediterraneo occidental, que,
contenida por un complejo conglomerado de factores, podria
facilmente haber producido un resultado distinto y calamitoso.
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CONCLUSION
COSTES Y CONSECUENCIAS

Lalarga dictadura

La Guerra Civil fue la experiencia mas devastadora de la
historia contemporanea espanola, solo comparable a la
invasion francesa de 1808. Produjo una gran pérdida de vidas
humanas y enormes sufrimientos, ademas de perturbar el
funcionamiento social y econémico, distorsionar y reprimir la
vida cultural y truncar el desarrollo politico del pais. El
régimen de Franco se prolongé durante cuatro décadas, hasta
la muerte en 1975 del anciano dictador, pero durante su larga
vida pasé de un marco semifascista brutalmente represivo a
una especie de «dictadura progresista», aunque este concepto
parezca incongruente.

No es posible elaborar cifras precisas sobre la guerra y sus
secuelas, pero, en proporcion, ni siquiera las pérdidas de
personal militar fueron equiparables a las de la primera guerra
carlista o la guerra civil estadounidense. Las cifras conjuntas de
militares muertos en ambos bandos superaron por poco las
150.000, a las que quiza habria que anadir no menos de 25.000
muertos extranjeros'". Como se ha sefalado en el capitulo 6, el
calculo de la cifra total de victimas mortales de la represion
sigue siendo problemdtico, pero es probable que por lo menos
fuera igual al de militares muertos, con unas 56.000
ejecuciones realizadas por los republicanos y una cifra algo
superior por los nacionales. Ademas, entre ambos bandos,
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unos 12.000 civiles murieron a causa de operaciones militares
(la mayoria en la zona republicana), cifra a la que hay que
anadir los miles de muertos que, por encima de la media
habitual, ocasionaron la tension, las enfermedades y la
desnutricion. El numero total de victimas que ocasioné la
violencia supuso en torno al 1,1 por ciento de la poblacion
espanola. Si anadiéramos todas las victimas civiles ocasionadas
por razones ajenas a la norma de la época, el nimero de
muertes atribuible a la Guerra Civil llegaria mas o menos a
344.000, es decir, casi al 1,4 por ciento de la poblacién. A esta
cifra también podriamos afadir la mengua en varios cientos de
miles de nacimientos que, respecto a la tasa de natalidad
normal, se observo entre 1936y 1940.

No obstante, todo esto no marco el final del proceso. En
virtud de la Ley de Responsabilidades Politicas promulgada
por Franco en febrero de 1939, varios cientos de miles de
personas fueron juzgadas por tribunales militares durante los
primeros anos de posguerra. Se firmaron unas 51.000
sentencias de muerte, aunque casi la mitad fueron conmutadas
por Franco. Se llevaron a cabo por lo menos 28.000
ejecuciones, en algunos casos de participantes en el «terror
rojo», aunque en muchos otros los ejecutados fueron
simplemente activistas politicos. Esta es solo una parte minima
de las ejecuciones de la posguerra, que, combinando todas las
categorias, probablemente fuera bastante mayor. Ademas, las
consecuencias a largo plazo del sufrimiento bélico y las
condiciones sociales y economicas extremadamente dificiles de
los primeros anos de posguerra produjeron un minimo de
entre 200.000 y 300.000 muertes por encima de la media
habitual”. Mas de medio millon de personas habian huido del
pais, la mayoria de la zona republicana en los tltimos meses de
contienda, pero la gran mayoria no tardé en regresar,
arrojando una cifra de emigracién neta de unas 170.000
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personas, de las que el grupo mas numeroso se asento en el sur
de Francia.

Sin embargo, en conjunto, las repercusiones demograficas
fueron menores de lo esperado y solo retrasaron ligeramente el
crecimiento de la poblacion. En el censo de 1930 aparecian
23.564.000 ciudadanos residentes, pero durante los anos
posteriores se produjo el retorno de cientos de miles de
emigrantes temporales (que se habian marchado
principalmente por razones econdmicas), de manera que, a
pesar de las pérdidas bélicas, segtin el nuevo censo de 1940
habia una poblacion residente de 25.878.000 personas. Esta
conclusion la refrendd el censo posterior, de diez afios después.
En consecuencia, se dirfa que la tasa nominal de crecimiento
demogratico era casi igual a la de la década de 1920, aunque las
cifras brutas ocultaran el hecho de que durante esa década
habia habido mucha emigracién, en tanto que durante la
siguiente regresé un gran numero de personas. Ademas, los
reclutas de 1940 tenian una altura media de medio centimetro
mas que los de 1935, lo cual demuestra, aunque sea
toscamente, que no se habia producido un declive general en
los niveles de nutricion y bienestar fisico.

La guerra destruyo el 10 por ciento de la riqueza nacional.
En comparacion con los niveles de preguerra, la produccion
total de 1939 habia caido un 21 por ciento en la agricultura y
un 31 por ciento en la industria. El producto interior bruto se
habia reducido en un 26 por ciento y la renta per capita habia
perdido un 28 por ciento. Muchos obreros urbanos regresaron
al campo, de manera que, aunque se produjeran menos
alimentos, la poblacion dedicada a labores agricolas aumento
temporalmente hasta superar el 50 por ciento de la mano de
obra nacional. Espana habia perdido alrededor de un tercio de
su marina mercante, ademas del 40 por ciento o mas de sus
locomotoras y vagones de tren.
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El nuevo régimen no destaco en la labor de superar las
negativas consecuencias econdmicas de la revolucion en la
zona republicana. Los sublevados habian conseguido
maximizar la produccidn en su propia zona, pero después de la
guerra se impuso en todo el pais un ambicioso programa de
autarquia econdmica, que, con una compleja burocracia y
estrictos controles y normativas, tuvo el efecto contrario: freno
la produccion. La época de la Segunda Guerra Mundial se
caracterizd por una gran escasez y un gran sufrimiento (para
parte de la poblacidn, fue todavia peor que la Guerra Civil), ya
que las importaciones fueron lamentablemente insuficientes,
en parte por el enorme acercamiento de Franco al Tercer
Reich. El nivel de vida se redujo enormemente y solo comenzé
a mejorar después de 1945, aunque hasta 1951 no se llego al
nivel de renta per capita de la época prebélica.

Ademas, como gran parte de los suministros recibidos de
Italia y Alemania se habian adquirido a crédito, el régimen
franquista debia 215 millones de délares al nazi y 355 al
fascista. Generosamente, Mussolini condoné un cuarto de la
deuda contraida con Italia, en tanto que el resto se devolvio
puntualmente, a plazos, entre 1942 y 1962, en su mayoria en
divisas extranjeras enormemente depreciadas. Por su parte, la
deuda alemana se aboné mayormente mediante exportaciones
realizadas entre 1939 y 1944, que supusieron un gran peso para
la economia espanola.

Entre 1938 y 1939 la dictadura cobr6 realmente forma,
gracias a una nueva ley que ratifico la autoridad de Franco y su
poder para emitir decretos, una opresiva regulacion de la
prensa que sometio a una rigida censura a todas las
publicaciones no catdlicas, y la creaciéon de un ordenamiento
sindical nacional destinado a controlar y regular practicamente
todas las relaciones laborales y la produccion. Los sistemas
judicial y educativo, ademas de otras instituciones, sufrieron
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profundas depuraciones.

Por otra parte, las prisiones estaban a rebosar. La mayoria
de los soldados rasos republicanos no tardaron en verse libres,
pero una minoria considerable fue procesada. Miles de
personas fueron condenadas a penas de varios anos de trabajos
forzados en batallones penales militares. A finales de 1939, la
poblacién reclusa nacional todavia se situaba en 270.000
personas. De forma un tanto contradictoria, de la mano de una
elevada tasa de ejecuciones fue la progresiva reduccion de la
mayoria de las penas, de manera que, pasados dos afos, el
nimero de presos habia caido hasta los 160.000, situandose en
54.000 a finales de 1944. Esa cifra continu6 reduciéndose,
aunque la poblacion reclusa no recuperd la proporcion
prebélica hasta la década de 1950.

Franco habia desarrollado un Estado de cufio fascista y
partido tnico, asi como un complejo aparato de propaganda,
aunque conjugando todos esos elementos con un ferviente
catolicismo y un hincapié en la cultura tradicional. De camino
se habia tornado arrogante y soberbio, convencido de que su
victoria habia sido un milagro y de haber sido elegido por la
divina providencia para ser el legitimo gobernante de Espana,
sin limites temporales. Inici6 las obras de un gigantesco
monumento a la Guerra Civil, la gran basilica del Valle de los
Caidos que, situada a poca distancia de Madrid, no se terminé
hasta 1959, cuando en ella se sepultaron restos de varios miles
de caidos de ambos bandos. Durante algunos afios, no dejé de
aumentar el engreimiento de Franco, convencido como estaba
de que su liderazgo emanaba de su habilidad en varios aspectos
como la economia, de la que poco sabia en realidad.

Estaba decidido a que Espana se convirtiera en un pais
prospero y moderno y también que recuperara la condicion de
gran potencia, perdida hacfa tanto tiempo. Segtin los nuevos
planes de junio de 1938 y abril de 1939, habria de acometerse
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un gigantesco programa de construccién naval, después del
cual vendria la creacién de unas nutridas y modernas fuerzas
aéreas. El plan naval partia de la base de que en una futura
guerra europea Espana apoyaria al «bloque autdrquico» (es
decir, al Eje), aunque con completa «libertad» e
«independencia». Lo que proponia era que Espafa entrara en
esa guerra solo en el momento mas oportuno, para «<romper...
el posible equilibrio» y asi convertirse en «la clave de la
situacion», «arbitro» entre los dos bloques”. Curiosamente,
esta actitud reflejaba lo que Stalin pretendia hacer en el otro
extremo de Europa, pero Franco, al contrario que el lider
soviético, nunca fue capaz de materializar sus designios.

La posicion logica de Espana en las dos guerras mundiales
fue la neutralidad, porque el pais solo tenfa importancia en una
estrategia periférica, no fundamental. En junio de 1940,
después de la caida de Francia, Franco siguid el ejemplo de
Mussolini al pasar de la neutralidad a una posicion oficial de
«no  beligerancia» (no reconocida por el derecho
internacional), sesgada en favor de Alemania. Este
posicionamiento fue acompanado de una extensa colaboracion
con los nazis en materia de inteligencia militar, propaganda,
relaciones econdmicas, repostaje y reparacion de submarinos y
operaciones de suministro militar encubiertas, todo ello
coronado por la participacion extraoficial en la guerra contra
la Unién Soviética. La Division Azul (asi llamada por el color
de la camisa falangista), formada por casi 20.000 voluntarios,
lucho durante dos anos en el frente ruso junto a la Wehrmacht.
Con lo que Franco fue mas alld de la colaboracion prestada por
los demads paises neutrales de Europa.

Pese a todo, al principio Hitler no mostr6 ningtn interés
en la participacion directa de Espana, y solo cambi6 de opinién
a finales del verano de 1940, cuando se vio en la necesidad de
ejercer una mayor presion sobre el Reino Unido. Le molesto
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enormemente que Franco cobrara muy caro ese apoyo, ya que
no solo exigié mas ayuda militar y econdmica, sino la cesion
permanente de gran parte de las posesiones francesas en el
noroeste de Africa. Era un precio que Hitler no podia pagar,
sobre todo porque la colaboracion de la Francia de Vichy, de
mucho mayor peso econémico, seguia siendo de importancia
capital mientras hubiera guerra. Una vez que Franco volvio a la
neutralidad oficial en octubre de 1943, Hitler aparecié cada vez
mas descontento, proclamando que Franco se estaba
mostrando asombrosamente desagradecido por la ayuda
prestada por Alemania durante la Guerra Civil y que, si
pensaba que su régimen podria sobrevivir a una derrota
alemana, carecia absolutamente de vision de futuro. El Fithrer
se confesé profundamente desilusionado con el dictador
espanol, tachandole de oportunista sin principios y opinando
que «durante la guerra civil, el idealismo no estaba en el bando
franquista, sino entre los rojos». Como muchos analistas,
pensaba que Franco era un incompetente y creia que su
régimen «reaccionario» estaba condenado a desaparecer.
Segun Hitler, la préxima vez, él se pondria de parte de los
«rojos» espanoles'’.

No obstante, durante los dos tltimos anos de la Segunda
Guerra Mundial, ambos bandos pidieron lo mismo al régimen
espafnol: que se mantuviera neutral, sin apoyar ni a uno ni a
otro. A comienzos de 1944, cuando los Aliados ya tenian la
sartén por el mango, Washington comenzd a presionar a
Madrid maés de lo que nunca le habian presionado Berlin o
Londres. Las presiones surtieron efecto porque la economia
espanola dependia enormemente de las importaciones, de
petroleo, entre otras cosas, procedentes del hemisferio
occidental.

A reganadientes, Franco introdujo los cambios e hizo las
concesiones necesarias para sobrevivir. También comenzo a
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desfascistizar su régimen, en un lento pero constante proceso
que se prolongaria durante tres décadas. El régimen se
redefinio6 partiendo del catolicismo y la monarquia («el Estado
mas catolico del mundo») y en 1947, en un referéndum
controlado, ratificé la estructura monarquica del Estado y
Franco se reconocid regente vitalicio, con poder para elegir a
su sucesor, que a continuaciéon reinstauraria la corona
espanola.

En Francia y Latinoamérica se mantuvo un Gobierno
republicano en el exilio durante todos los afios del régimen de
Franco, aunque nunca tuviera influencia alguna. Miles de ex
republicanos lucharon en la resistencia francesa con las fuerzas
de la Francia Libre, en tanto que 5.000 murieron en el campo
de concentracion de Mauthausen. En octubre de 1944 fuerzas
del PCE cruzaron la frontera pirenaica para iniciar una
invasion por medio de guerrillas y los anarquistas también
participaron en operaciones guerrilleras. Esta intentona de
reiniciar la Guerra Civil no tuvo mucho apoyo entre la opinién
publica espanola y las fuerzas de seguridad de Franco
consiguieron aplastarla, aunque hasta 1952 hubo maquis que
mantuvieron un nivel escaso de insurgencia. Franco habia
percibido con mas claridad que Franklin D. Roosevelt como
serfan las relaciones de poder en la Europa de la posguerra vy,
hasta cierto punto, se vio rehabilitado durante la Guerra Fria.
En 1953 firm6 con Washington unos lucrativos pactos
militares y econdmicos y, finalmente, el Vaticano acepto
también firmar un concordato con el régimen espafnol. Para
entonces, la oposicion politica al franquismo practicamente
habia tirado la toalla.

El régimen moder6 su represion durante la década de
1950, en parte porque cada ano que pasaba habia menos
oposicion a la que reprimir. Cada vez se hacia mas hincapié en
el desarrollo econémico y Espafa comenzd a tener elevadas
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tasas de crecimiento. Sin embargo, a tltimos de la década, la
politica de autarquia, agotados sus recursos, habia llegado a un
punto muerto. En 1959 se produjo una liberalizacion
econdmica parcial, que liberalizé gran parte del mercado y
fomento la inversion extranjera a gran escala. Con el estimulo
anadido de una rdpida y masiva expansion del sector turistico,
durante la década de 1960 Espana tuvo los indices de
desarrollo mas elevados de Europa. Franco habia adoptado un
programa que conjugaba el autoritarismo politico con
practicas econdémicas mas liberales y una creciente apertura
cultural y social. Con ciertos cambios, este seria el enfoque
adoptado por la China comunista a finales del siglo XX, aunque
este pais mantuviera un sistema represivo mucho mas brutal
que el de los ultimos anos del franquismo.

En gran medida, la modernizaciéon de Espana tuvo lugar
entre 1950 y 1975, y sobre todo durante los quince anos que
mediaron entre 1960 y 1975. Ante la sorpresa de amigos y
enemigos, el dictador espanol, sin limitarse a conservar el
poder, habia logrado completar buena parte de su programa,
aunque sus consecuencias fueran muy distintas de las que ¢l
habia previsto, amenazando finalmente con escapar a su
control. Franco habia calculado que la modernizacion
econdmica y tecnoldgica podria conjugarse con el
tradicionalismo religioso y cultural, pero eso fue imposible. La
sociedad espanola cambi6 radicalmente entre la década de
1960 y comienzos de la de 1970, pasando por procesos
similares a los registrados en otros lugares de Europa
occidental durante la generacion anterior. Surgi6 una sociedad
de consumo, unida al desarrollo de una amplia clase media. La
secularizacion de la sociedad avanzé con rapidez y las
costumbres se tornaron mads abiertas y permisivas. Este
proceso fue de la mano de la mas profunda expansion
educativa de la historia de Espana. El analfabetismo
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desaparecio practicamente y en una encuesta de 1970 el sector
mas nutrido de la poblacion era el que se consideraba «clase
media», algo anteriormente inconcebible. Durante la
liberalizada dictadura, Espana habia experimentado gran parte
de los cambios tipicos de la Europa socialdemocrata, con la
excepcion de la reforma politica. Se habia dado habilmente la
vuelta a la «contradiccion espafiola»: en tanto que durante el
siglo x1x y comienzos del xx las élites politicas habian
intentado repetidamente introducir nuevas estructuras
institucionales, demasiado avanzadas para una sociedad
subdesarrollada, en 1970 la sociedad y la cultura eran mas
refinadas que el atrasado y represivo sistema politico.

El dictador espanol habia intentado crear una alternativa
permanente al parlamentarismo liberal, que crefa inapropiado
para el sectario temperamento espanol. Con el paso de los
anos, su régimen habfa promulgado una serie de «leyes
fundamentales» que, sustituyendo a una Constitucion, hacia
tiempo que mantenian unas singulares Cortes, corporativas y
controladas, pero todo eso seguia siendo una anomalia dentro
de Europa occidental. Después de la década de 1940 Franco no
tuvo ante si ningin desafio politico importante, pero tres
décadas después, para todos estaba claro que el régimen no
podria sobrevivirle.

En 1969 Franco eligié para sucederle al principe Juan
Carlos de Borbdn, nieto de Alfonso XIII, que, al frente de una
nueva monarquia, supuestamente continuaria la linea del
régimen, aunque el propio Franco aceptara que habria que
introducir ciertas innovaciones. Sin embargo, siete meses
después de la muerte del dictador, ocurrida en noviembre de
1975, Juan Carlos puso en marcha un profundo proceso
reformista. Se hizo sin vulnerar la letra de la legalidad
existente, porque, siguiendo las orientaciones de Torcuato
Fernandez Miranda, mentor del rey, y del nuevo presidente de
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Gobierno, Adolfo Sudrez, el régimen monarquico utilizé las
leyes y mecanismos del sistema autoritario para transformarlo
pacificamente, paso a paso, desde dentro (fue esta la tnica vez
en la que se consigui6 tal cosa partiendo de una dictadura
totalmente institucionalizada). Al hacerlo asi, Espana lider¢6 la
«tercera ola» de democratizaciéon mundial durante el siglo xx,
que a lo largo de las dos décadas siguientes se extenderia por
Latinoamérica y gran parte de los Estados comunistas, desde
Europa oriental y central hasta Extremo Oriente.

En gran medida, la transformada sociedad espafola de las
décadas de 1960 y 1970 habia superado el trauma de la Guerra
Civil y los dirigentes de los partidos de izquierda
(principalmente socialistas y comunistas), asi como los
nacionalistas vascos y catalanes, cooperaron con moderados y
conservadores en la creacion de un nuevo régimen
democratico parlamentario que seria una monarquia
constitucional. Fue la primera vez en la historia de Espana en
que una nueva Constitucion politica se redactd y aprobo
mediante el consenso, en lugar de ser impuesta por un sector
dominante. A pesar de los numerosos atentados terroristas
cometidos por el nacionalismo vasco radical y la extrema
izquierda, el régimen se consolido, triunfando alli donde la
Segunda Republica habia fracasado. Este éxito no reflejo ni los
valores politicos de la izquierda ni los de la derecha de la
década de 1930, sino los principios del centro democritico,
desaparecido como fuerza politica durante las elecciones del
Frente Popular. El camino habia sido largo, tortuoso y a veces
atroz, pero la democracia liberal, rechazada por ambos bandos
en 1936, acabo triunfando después de la muerte de Franco.
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CRONOLOGIA DE ACONTECIMIENTOS

PRINCIPALES

1930
enero Dimision del general Miguel Primo de Rivera, dictador desde 1923
diciembre | Fallida insurreccion militar republicana
1931
.| Victoria electoral parcial de la coalicion republicano-socialista en las
12 de abril : o
elecciones municipales
14 de abril | Proclamacion de la Segunda Reptiblica
11-12  de T .
mavo «Quema de conventos» por parte de anticlericales radicales
Y
.. | Victoria arrolladora de la coalicion republicano-socialista en las
28 de junio . .
primeras elecciones generales
9 de . L .
. Promulgacion de la Constitucion republicana
diciembre
1932
18 de enero | Primer levantamiento revolucionario anarquista
10 de . o . . .
Fallida sublevacion militar derechista en Madrid y Sevilla
agosto
1933
8 de enero | Segundo levantamiento revolucionario anarquista
19 de .. .
) Victoria electoral de la derecha y el centro
noviembre
8 de . . . .
. Tercer levantamiento revolucionario anarquista
diciembre
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1934

10 de junio | Huelga general agraria convocada por los socialistas
4 de . . . .
Levantamiento revolucionario de la Alianza Obrera
octubre
1936
16 de| .. .
Victoria del Frente Popular en las elecciones generales
febrero
10 mayo Azana jura el cargo de Presidente de la Republica
13 dejulio | Asesinato de José Calvo Sotelo
17-21  de
s Sublevacién militar contra la Republica
julio
El malogrado Gobierno de Martinez Barrio no logra alcanzar un
compromiso
. El Gobierno arma a los sindicatos revolucionarios, dando asi
19 de julio ) Ny
comienzo a la revolucién
Formacién de un nuevo Gobierno republicano de izquierdas
presidido por José Giral
19 de julio-
4 de [ Fase mds cadtica de la revolucion
septiembre
3 de agosto | Franco inicia la marcha hacia Madrid desde Andalucia
4 de . o
. Gobierno de todo el Frente Popular presidido por Largo Caballero
septiembre
mediados
de El Comité de No Intervencion se retne en Londres
septiembre
27 de ., I "
. Decreto de creacion del Ejército Popular de la Republica
septiembre
1 de
Franco asume el mando supremo de los sublevados
octubre
4 de [ Cuatro ministros anarquistas entran en el Gobierno republicano, que
noviembre | se traslada a Valencia
noviembre-
oV Batalla de Madrid
diciembre
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8 de | Las primeras dos Brigadas Internacionales entran en accion en el
noviembre | frente de Madrid
1937
11 d

¢ Inicio de la batalla del Jarama
febrero
8 de marzo | Inicio de la batalla de Guadalajara
31 de
marzo-24 | Franco conquista la zona norte republicana
de octubre
19 de abril Franco crea el nuevo partido unico: Falange Espafiola Tradicionalista

™| y de las JONS (FET-JONS)
26 de abril | Bombardeo de Guernica
3-6 de | «Dias de mayo»: rebelion de la extrema izquierda revolucionaria en
mayo Barcelona
18 de mayo | Nuevo Gobierno republicano presidido por Juan Negrin
16 de junio | Ilegalizacién del POUM y detencion de sus principales dirigentes
1 de julio La jerarquia eclesidstica espaniola emite su Carta colectiva
5dejulio | Inicio dela batalla de Brunete
24 de| . . . . . .
Inicio de la ofensiva republicana en Belchite, Aragén
agosto
29 de . . .
El Gobierno republicano se traslada de Valencia a Barcelona
octubre
16 de . .
- Ofensiva republicana en el frente de Teruel

diciembre
1938
6 de enero | Los republicanos ocupan Teruel
30 de enero | Formacion del primer Gobierno franquista ordinario
22 d

¢ | La contraofensiva franquista retoma Teruel
febrero
5deabril | Segundo Gobierno de Negrin

La nueva ofensiva de los sublevados los lleva hasta el Mediterrdneo:
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15 deabril | lazona republicana queda partida en dos
25 de julio-
16 de | Batalla del Ebro
noviembre
23 de . . . 5
o Inicio de la ofensiva franquista en Cataluna
diciembre
1939
23 de enero | Caida de Barcelona
Toda Cataluna ocupada, el Gobierno republicano huye a Francia,
febrero . ; L,
donde el presidente Azafa presenta su dimision
El levantamiento en Madrid del Consejo Nacional de Defensa
6-12 de produce graves enfrentamientos entre comunistas y anticomunistas.
marzo Negrin y los lideres comunistas huyen. Fallida intentona de negociar
con Franco.
27 de . A . .
La ofensiva final de Franco apenas encuentra resistencia
marzo
1 de abril Comunicado de Franco: «La guerra ha terminado».
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GLOSARIO

Movimiento mondrquico tradicionalista, heredero del

T

Carlistas pretendiente Carlos de Borbon

CEDA Con,fe.deraaon Esparfiola de Derechas Auténomas
(catdlico)

CNT Confederacion Nacional del Trabajo (sindicato

anarcosindicalista)

Legion Condor

Unidad aérea alemana destinada en Espana, que también
utilizé otras armas

CTV

Corpo di Truppe Volontarie italiano

Esquerra catalana

Partido republicano catalanista de izquierdas

Federacion Anarquista Ibérica (principal formacion

FAI .
anarquista)
Falange Espariola Partido fascista espafiol
FET Falange Espaola Tradicionalista (partido tinico
franquista)
lzquierda Partido principal de la izquierda republicana
Republicana pricip 1 P
PCE Partido Comunista de Espafia
PNV Partido Nacionalista Vasco
Partido Obrero de Unificacion Marxista (partido
POUM . .
comunista independiente)
PSOE Partido Socialista Obrero Espafiol
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PSUC Partit Socialist Unificat de Catalunya
Partido
Republicano Formacion centrista, antisocialista y liberal-democratica
Radical
Renovacién - . o
~ Principal partido monarquico
Espariola
Unién El mds moderado de los partidos republicanos de
Republicana izquierda
UGT Unién General de Trabajadores (sindicato socialista)
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2] Declaraciones hechas en Badajoz el 18 de mayo, citadas en
Claridad, 19 de mayo de 1936. <<

31 Material de discusion para el Congreso Provincial del
Partido Comunista que se celebrard en Madrid durante los
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8 M. Portela Valladares, Memorias, Barcelona, 1988, pag. 223.
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especialmente en R. de la Cierva, Historia de la Guerra Civil
espafiola, vol. I: Antecedentes, Madrid, 1969, pags. 761-771.
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I Entrevista con Burnett Bolloten, incluida en el libro de este
The Spanish Civil War: Revolution and Counterrevolution,
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7l Lo mismo podia decirse de algunos generales. Entre los
principales y veteranos comandantes rebeldes que en 1931
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Bl Citado en J. M. Martinez Bande, La marcha sobre Madrid,
Madrid, 1968, pag. 314. <<

403



UI'H. Martinez Prieto, El anarquismo espafiol en la lucha
politica, Paris, 1946, pag. 7. <<

?I'C. M. Rama, La crisis espafiola del siglo XX, México D.F.,
1960, passim. <<

Bl C. Campoamor, La revolucién espafiola vista por una
republicana, Paris, 1937; ed. espanola: Madrid, 2005, pag. 102.
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